


PROTOKÓŁ nr XL / 05  

z  XL sesji Rady Miejskiej w Śremie, odbytej 

28 czerwca 2005r. w godz. 13.00 – 19.58

w sali nr 13 Urzędu Miejskiego w Śremie.

Radni  obecni  wg  listy  obecności , obecnych 21 radnych. 

/Lista obecności  stanowi  załącznik  nr 1 do protokołu./

Ponadto w sesji uczestniczyli :

1. Janusz Przywara

-  I Z-ca Burmistrza Śremu,

2. Radosław Łucka

- II Z-ca Burmistrza,

3. Magdalena Łagoda
 
- Skarbnik Gminy Śrem,

4. Hanna Brukarczyk

- Sekretarz Gminy Śrem,

5. Małgorzata Juniewicz

- radca prawny w Urzędzie Miejskim,

6. Adam Lewandowski

-    Naczelnik      Pionu     Edukacji    i    Usług 

                                                     Społecznych,

8. Robert Mielcarek

- Naczelnik  Pionu   Rolnictwa  i   Gospodarki 

                                                     Komunalnej,

9. Dorota Gandecka

- Inspektor Zespołu Informacji i Promocji, 

10.Grażyna Zborowska

- Dyrektor              Szkoły           Podstawowej 

                                                     w Bodzyniewie,

11.Barbara Wierzbińska
- Dyrektor   Zespołu     Szkoły    Podstawowej 



   i Gimnazjum w Dąbrowie,

12.Jerzy Kostrzewski
- Dyrektor Gimnazjum Nr 1 w Śremie,

13.Józef Naskręt
- Naczelnik PionuGospodarki Przestrzenią i Środowiskiem,

14.Ksiądz Marian Brucki
- Dziekan Dekanatu Śremskiego,

15. Piotr Janicki
- Z-ca Komendanta Policji Powiatowej w Śremie,

16.Teodor Stępa
- Starosta Śremski,

17.Grzegorz Zieliński
- Dyrektor Szpitala w Śremie,

18.Gabriela Wasielewska
- Dyrektor Śremskiego Ośrodka Kultury,

19.Sylwia Kostka
- Główna Księgowa ŚOK,

20.Mariusz Kondziela
- Dyrektor Muzeum Śremskiego,

21.Teresa Michałowicz
- Główna Księgowa Muzeum w Śremie,,

22.Jerzy Kondras
- Dyrektor Biblioteki Publicznej im. H. Święcickiego w Śremie,

23.Urszula Paul
- Główna Księgowa Biblioteki Publicznej im.H.Święcickiego w Śremie,

24.Małgorzata Mańczak
- nauczycielka Szkoły Podstawowej w Bodzyniewie,

25.Sołtysi wsi :


- Orkowo,

26.Przedstawiciele mediów :
-   Tydzień    Ziemi    Śremskiej    ,   Tygodnik 

                                                      Śremski, Kurier Śremski,

/Porządek obrad, zaproszenia oraz potwierdzenie odbioru materiałów na sesję przez radnych stanowią załącznik nr 2 do protokołu./.  

ad.1. Otwarcie Sesji.

Sesji przewodniczył Pan Maciej Janiszewski – Przewodniczący Rady Miejskiej w Śremie.

Przewodniczący Rady Miejskiej w Śremie otwierając XL sesję Rady Miejskiej, powitał radnych, zastępców burmistrza , Sekretarza i Skarbnika Gminy oraz gości przybyłych  na sesję Rady. 

ad.2. Stwierdzenie quorum.

Przewodniczący  Rady  stwierdził, że na podstawie listy obecności na sali jest obecnych 20 radnych, a więc Rada jest władna do podejmowania prawomocnych  uchwał.  Poinformował ,  że  głosy  liczą  radni  : Bolesław Wośkowiak i Piotr Pajsert.

ad.3.
Przedstawienie porządku obrad.

Przewodniczący Rady poinformował, że wpłynął  wniosek z Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska o uzupełnienie porządku obrad sesji Rady o  projekt stanowiska Rady w sprawie likwidacji Oddziału Zakaźnego Szpitala w Śremie. /Wniosek stanowi załącznik nr 3 do protokołu./.

Rada w głosowaniu, 20 głosami „za” – jednogłośnie, wyraziła zgodę na uzupełnienie obrad o powyższy punkt.

Przewodniczący Rady zaproponował, żeby obecny pkt 5 został rozpatrzony po pakiecie uchwał jako pkt 7.

Radny Bolesław Wośkowiak złożył propozycję, z uwagi na fakt, że Starostę Śremskiego wzywają inne obowiązki służbowe, żeby Stanowisko Rady było rozpatrywane w pkt 5, projekt uchwały w sprawie restrukturyzacji należności publicznych zakładów opieki zdrowotnej z tytułu zobowiązań podatkowych stanowiących dochód budżetu gminy Śrem w pkt 6 lit.g, był rozpatrywany w pkt 6 lit.a, a projekt uchwały w sprawie udzielenia powiatowi śremskiemu pomocy finansowej przeznaczonej na budowę ronda na skrzyżowaniu ul. Kilińskiego ( droga wojewódzka nr 432 ) i ul. Grunwaldzkiej ( droga powiatowa) w Śremie w pkt. 6 lit.ł, był rozpatrywany w pkt 6 lit. b.

Rada przystąpiła do głosowania zgłoszonych propozycji :

· dotychczasowy punkt 5 – przenieść do pkt. 7,   głosowanie : 20 gł. „za” – jednogłośnie,

· stanowisko Rady omawiać w pkt. 5, głosowanie : 20 gł. „za” – jednogłośnie, 

· projekt uchwały Rady w pkt. 6 lit. g przenieść do pkt.6 lit. a,

· projekt uchwały Rady z pkt.6 lit.ł przenieść do pkt 6 lit. b, głosowanie : 20 gł. „za” – jednogłośnie.

Rada w głosowaniu 20 głosami „za” – jednogłośnie,  przyjęła porządek obrad XL sesji wraz ze zmianą , w następującej wersji :

1. Otwarcie Sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przedstawienie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu z XXXIX sesji Rady Miejskiej w Śremie.

5. Stanowisko Rady Miejskiej w sprawie likwidacji Oddziału Zakaźnego Szpitala w Śremie.

6. Rozpatrzenie projektów uchwał w sprawie :

a) restrukturyzacji należności publicznych zakładów opieki zdrowotnej z tytułu zobowiązań podatkowych stanowiących dochód budżetu gminy Śrem,

b) udzielenia powiatowi śremskiemu pomocy finansowej przeznaczonej na budowę  ronda  na   skrzyżowaniu  ul.  Kilińskiego  ( droga wojewódzka nr 432 ) i ul. Grunwaldzkiej ( droga powiatowa ) w Śremie,

c) zatwierdzenia sprawozdania finansowego Śremskiego Ośrodka Kultury w Śremie za 2004 rok,

d) zatwierdzenia sprawozdania finansowego Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy im. Heliodora Święcickiego w Śremie za 2004 rok,

e) zatwierdzenia sprawozdania finansowego Muzeum Śremskiego za 2004 rok,

f) Lokalnego Programu Rewitalizacji obszaru miejskiego w Śremie,

g) zasad i trybu postępowania, udzielania i rozliczania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane dla obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru zabytków,

h) zmieniającej uchwałę w sprawie Planu Rozwoju Lokalnego Gminy Śrem,

i) zmieniającej uchwałę w sprawie zatwierdzenia Zestawienia przychodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej na rok 2005,

j) wyrażenia zgody na przyjęcie przez gminę Śrem pomocy finansowej z budżetu województwa wielkopolskiego,

k) zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną ( dot. Gimnazjum Nr 1 ),

l) zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną 9 dot. Szkoły Podstawowej w Bodzyniewie ),

ł) zaciągnięcia długoterminowego kredytu komercyjnego,

m) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2005 rok,

n) zmieniającej uchwałę w sprawie uznania obiektu przyrodniczego za zespół przyrodniczo – krajobrazowy,

o) nadania imienia generała Dezyderego Chłapowskiego Szkole Podstawowej w Bodzyniewie, 

p) nadania imienia Jana Pawła II Zespołowi Szkoły Podstawowej i Gimnazjum w Dąbrowie,

r) utworzenia obwodów głosowania na terenie gminy Śrem dla przeprowadzenia wyborów do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej zarządzonych na dzień 25 września 2005r.,

s) utworzenia obwodów głosowania na terenie gminy Śrem dla przeprowadzenia wyborów Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarządzonych na dzień 9 października 2005r.

7. Informacja na temat udziału gminy w realizacji zadań związanych z działalnością w zakresie kultury, kultury fizycznej, sportu i rekreacji.

8. Sprawozdanie z wykonania uchwał Rady.

9. Sprawozdanie Burmistrza z działalności w okresie międzysesyjnym.

10.Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.  

11.Zamknięcie Sesji.

ad.4. Przyjęcie protokołu z XXXIX sesji Rady Miejskiej.

Przewodniczący  Rady  poinformował, że  nie  zostały zgłoszone zastrzeżenia do protokołu z XXXIX sesji Rady Miejskiej.

W  głosowaniu,  protokół z XXXIX sesji,  został  przyjęty  bez odczytywania 20 głosami „za” – jednogłośnie.

ad.5.Stanowisko Rady Miejskiej w sprawie likwidacji Oddziału Zakaźnego 

        Szpitala w Śremie.

/Projekt stanowiska jest załącznikiem nr 4  do protokołu./.

Radny Roman Bartkowiak – Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska poinformował, że na ostatnim posiedzeniu Komisji radny Andrzej Mieloszyński złożył wniosek, żeby Rada podjęła takie stanowisko. Oddział Zakaźny w Śremie funkcjonuje od 21 lat , obecnie następuje stopniowa redukcja łóżek. Oddział przynosi straty. Należy znaleźć inne rozwiązanie problemu niż zamykanie tego oddziału. 30% pacjentów jest z gminy Śrem. Zamknięcie oddziału spowoduje trudności w leczeniu mieszkańców.

Radny Tomasz Jakuszek złożył wniosek, żeby w projekcie stanowiska wykreślić ostatnie 3 linijki, a w to miejsce wpisać : „Rada Miejska w Śremie wnioskuje do Samorządu Powiatowego o spowodowanie zdecydowanych działań zaradczych i upoważnia Burmistrza Śremu i Przewodniczącego Rady do podjęcia wszelkich działań mających na celu utrzymanie działalności Oddziału Zakaźnego w Śremie.”

Radny Zbigniew Ratajczak spytał się, jaka jest ilość łóżek i jakie jest wykorzystanie, bo podstawą do podjęcia stanowiska powinna być ta informacja.

Przewodniczący Rady poinformował, że dysponuje danymi statystycznymi z roku 1999 – 2005 oraz propozycją obniżenia kosztów w roku 2006, jednakże z uwagi, że te informacje otrzymał tuż przed sesją, nie mógł ich przekazać radnym. Oddział Zakaźny dysponuje 13 łóżkami, do końca maja było 120 pacjentów z czego spoza Powiatu – 112, wykorzystanie łóżek na dobę wynosi – 6 łóżek.

Radny Tomasz Klaczyński spytał się, czy Pan Burmistrz będzie składał propozycję wspierania finansowego Oddziału Zakaźnego przez gminę ?

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że projekt stanowiska zawiera zdanie, które jest bardzo daleko idące : „Rada wyraża jednocześnie wolę wspierania finansowego przy współudziale sąsiednich gmin oraz powiatu w celu utrzymania działalności Oddziału.”  W wielu dyskusjach z osobami, które znają przedmiot problemu, to na pewno jeżeli funkcjonowanie szpitala będzie zagrożone w takim stopniu, że szpital miałby być zamknięty, to obowiązkiem samorządu lokalnego jest znaleźć takie rozwiązanie, w tym również wsparcie finansowe , żeby szpital w Śremie był, bo Śrem musi mieć szpital i tutaj nie ma żadnych wątpliwości. Jest przekonany, że właśnie wykreślenie tego ostatniego akapitu jest właściwe, ponieważ w tym momencie Rada byłaby niejako związana do finansowania szpitala wtedy, gdy zaistnieje taka potrzeba, a potrzeba jest, bo od kilku lat szpital jest w potrzebach finansowych i wtedy samorząd gminy Śrem musiałby wspierać finansowo szpital. Należy znaleźć wszelkie inne możliwe rozwiązania, które pozwolą na finansowanie szpitala ze środków Narodowego Funduszu Zdrowia bez uruchamiania środków miejskich. Wszyscy decydenci wiedzą, że w Śremie jest szpital, który ma oddział zakaźny dobrego standardu, jeżeli coś się stanie, np. salmonella, to Śrem jest w stanie przyjąć  50 – 60 osób, no bo ma po prostu takie możliwości. Natomiast, gdy trzeba wyłożyć pieniądze na utrzymanie tego majątku, to oczywiście nie ma chętnych, bo po co. Wiadomo, że Śrem ten majątek trzyma, uszczuplając oferty jakie daje  śremski szpital w innych oddziałach. Być może zagrożenie związane z zamknięciem oddziału zakaźnego otworzy oczy decydentom, że coś trzeba z tym zrobić. Poznań nie chce swoich chorych przekazać do Śremu, a szpital na Zawadach nie ma takiego standardu jak Śrem. Należy podjąć działania, żeby uzdrowić tą sytuację.

Radny Jakuszek stwierdził, iż biorąc to, co Burmistrz powiedział, wnioskował, żeby ten ostatni akapit wykreślić, bo deklaracje gminy Śrem i gmin ościennych jest przedwczesna. Należy upoważnić Burmistrza i Przewodniczącego Rady do działań i rozmów, pozwoli to Radzie na podjęcie jak najlepszej decyzji.

Radny Jan Mieloszyński zaapelował do radnych o podjęcie tego stanowiska. Swego czasy szpital zakaźny chciano zamknąć, gdyż nie był dostosowany do obowiązujących wymogów sanitarnych, wysiłkiem ówczesnych władz lokalnych, wielu osób  i dyrekcji szpitala, oddział został wyremontowany i dostosowany do obecnych standardów i szkoda, żeby te wysiłki i ta praca została zaprzepaszczona. Nie podjęcie tego stanowiska źle by świadczyło o naszej społeczności .

Pan Teodor Stępa poinformował, że szpital wybudowano w latach 70 na potrzeby ówczesnego województwa Poznańskiego. Organem założycielskim jest Powiat Śremski. Przy szpitalu działa Społeczna Rada Szpitala, która na bieżąco analizuje sytuację szpitala. W roku 2002 została przeprowadzona kampania promocyjna żeby jak najwięcej pacjentów leczyło się w Śremie. Koszty stałe są wysokie i zaczęto generować straty. Dodał, że większość szpitali w Wielkopolsce ma straty. Tym problemem zajmuje się Społeczna Rada Szpitala, która w związku z tym wymaga od szpitala podjęcia działań restrukturyzacyjnych. W roku 2003 szpital miał stratę w wysokości przeszło 2 mln zł, w roku 2004 ta strata wynosiła ok. 1mln 700 tys. zł, w roku 2005 zakłada się, że strata wyniesie ok. 860 tys. zł. Dyrektor szpitala zatrudnił firmę konsultingową, która badała działania i funkcjonowanie szpitala. Firma wykazała, że największe straty generuje oddział zakaźny. Zarzuca się również, że szpital wychodzi poza swoje kompetencje, gdyż ma 14 oddziałów, a szpitale powiatowe powinny mieć 4 oddziały. Rada Społeczna Szpitala 12 lipca przedstawi Radzie Powiatu ostateczną opinię w tej sprawie.

Przewodniczący Rady stwierdził, że jest za przyjęciem stanowiska w wersji radnego Tomasza Jakuszka, nie wiadomo jaka jest wola sąsiednich gmin co do finansowania szpitala.

Radny Bolesław Wośkowiak spytał się, czy został przedstawiony program restrukturyzacji , jak proponuje rozwiązać się problem oddziału zakaźnego, czy Rada Społeczna Szpitala go zaopiniowała ?

Pan Starosta poinformował, że Dyrektor szpitala przedstawił 2 koncepcje restrukturyzacji szpitala, ale Rada Społeczna ich nie przyjęła, obecnie zostały przedstawione 2 następne koncepcje, które są jeszcze konsultowane i będą rozpatrywane 12 lipca br. Oddział Zakaźny generuje straty – ok. 800 tys. zł, w razie likwidacji tego oddziału, jest zapewnienie, że żadna osoba nie straci pracy. Jeżeli ten oddział się zamknie, to Zawady w Poznaniu sobie nie poradzą. Ponad 70% pacjentów w szpitalu zakaźnym w Śremie to osoby z zewnątrz.

Radny Zdzisław Żeleźny stwierdził, że Rada nie ma wpływu na to co się dzieje w szpitalu, ale szpital jest w gminie Śrem, która liczy sobie ok. 40 tys. mieszkańców. Jeżeli Rada podejmie to stanowisko, to Zarząd Powiatu weźmie je pod uwagę. Cieszy się, że takie stanowisko zostanie podjęte.

Radny Jakuszek stwierdził, że to stanowisko Rady byłoby dokumentem w procesie decyzyjnym, żeby działania Rady nie były opóźnione. Jakie jest stanowisko Starosty co do Oddziału Zakaźnego ?

Pan Starosta poinformował , że trwają prace nad wypracowaniem słusznego stanowiska. Osobiście jest za funkcjonowaniem Oddziału Zakaźnego w Śremie.

Radny Andrzej Mieloszyński przybliżył zebranym historię związaną z powstaniem tego oddziału.

Rada przystąpiła do głosowania nad przyjęciem poprawek zgłoszonych przez radnego Jakuszka, „za” – głosowało 20 radnych – jednogłośnie. Poprawka została przez Radę przyjęta.

Radny Żeleźny złożył wniosek, żeby w pierwszym zdaniu poprawić zapis, chodzi o formę stylistyczną zapisu, mianowicie zapis : „wyraża głęboki niepokój” wstawić po słowach : „Rada Miejska w Śremie”.

Radny Zbigniew Ratajczak zaproponował, żeby wykreślić  „społeczności śremskiej” a wstawić w to miejsce „obywateli”.

Radny Piotr Pajsert odnosząc się do wniosku radnego Ratajczaka, stwierdził, że proponuje, żeby zostawić poprzedni zapis, gdyż Rada upoważnia Burmistrza i Przewodniczącego Rady do działań w imieniu mieszkańców gminy Śrem, i wnosi o pozostawienie tego zapisu.

Radny Ratajczak wycofał swój wniosek.

Rada przystąpiła do głosowania nad przyjęciem stanowiska wraz z poprawką stylistyczną zgłoszoną przez radnego Żeleźnego, „za” – głosowało 20 radnych – jednogłośnie. Stanowisko zostało przez Radę przyjęte.

/Stanowisko jest załącznikiem nr 5 do protokołu./.

ad.6. Rozpatrzenie projektów uchwał w sprawie :

a) restrukturyzacji należności publicznych zakładów opieki zdrowotnej z tytułu zobowiązań podatkowych stanowiących dochód budżetu gminy Śrem.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Łagoda – Skarbnik Gminy Śrem./Projekt uchwały stanowi załącznik nr 6  do protokołu./.

Ustawa z dnia 15 kwietnia 2005r. o pomocy publicznej i restrukturyzacji publicznych zakładów opieki zdrowotnej  weszła w życie 21 maja 2005r.

Celem ustawy jest poprawa sytuacji zakładów opieki zdrowotnej , a w szczególności przeprowadzenie głębokiej reformy, co umożliwi przywrócenie płynności finansowej i zdolności kredytowej, jak również stworzenie warunków stabilizacji i rozwoju tych zakładów. Restrukturyzacją mogą być objęte publiczne zakłady opieki zdrowotnej prowadzone w formie samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej zatrudniające na dzień 1 stycznia 2001r. ponad 50 osób. Restrukturyzację wobec danego zakładu można stosować tylko raz. Zgodnie z zasadami określonymi w ustawie , restrukturyzacji finansowej podlegają zobowiązania publicznoprawne, cywilnoprawne oraz roszczenia pracownicze znane na dzień 31 grudnia 2004r., powstałe od dnia 1 stycznia 1999r. do dnia 31 grudnia 2004 r. W stosunku do zaległości podatkowych wobec budżetu jednostek samorządu terytorialnego, ustawa będzie miała zastosowanie pod warunkiem podjęcia przez Radę uchwały o restrukturyzacji zaległości. Organ gminy podejmując uchwałę daje zakładom opieki zdrowotnej możliwość umorzenia zaległości podatkowych wobec budżetu gminy. Restrukturyzacja należności winna się przyczynić do bieżącego regulowania należności wobec budżetu gminy.

Organem restrukturyzacyjnym jest minister właściwy do spraw zdrowia bądź wojewoda i to on przekazuje decyzję o zakończeniu postępowania restrukturyzacyjnego organom będącym wierzycielami należności publicznoprawnych. Decyzja ta będzie stanowić podstawę dla Burmistrza Śremu do wydania decyzji o umorzeniu tych należności.

Pan Burmistrz Łożyński w nawiązaniu do dyskusji na Komisji Rewizyjnej, poinformował, że Szpital zwrócił się do PWiK oraz do PGKiM z propozycją ugody. Zadłużenie szpitala wobec PGKiM wynosi 1.059 zł, a wobec PWiK – 123.509 zł. Zadłużenia tegoroczne nie wchodzą w restrukturyzację. Zaległości cywilno-prawne to kwota 45.200zł – podatek od nieruchomości. Została wydana decyzja o przesunięciu terminu płatności.

Radny Zbigniew Ratajczak spytał się, na jakim etapie jest postępowanie administracyjne, które toczyło się przed Wojewodą o nabycie nieodpłatne przez gminę podstawowych obiektów zdrowia przy ul. Chłapowskiego i ul. Mickiewicza ?

Przewodniczący Rady stwierdził, że nie jest to przedmiotem obrad w tym punkcie i poprosił o przeniesienie pytania do innego punktu.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Rozwoju – Tomasz Jakuszek poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska – Roman Bartkowiak, poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 19 radnych,

przeciw głosował 1 radny.

Uchwała Nr 284 /XL/ 05 została podjęta. 

/Uchwała Nr 284 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 7  do protokołu./.

  b) udzielenia  powiatowi  śremskiemu  pomocy  finansowej przeznaczonej 

      na budowę ronda na skrzyżowaniu  ul. Kilińskiego ( droga wojewódzka 

      nr  432 ) i ul. Grunwaldzkiej ( droga powiatowa) w Śremie.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 8  do protokołu./.

Zgodnie z przepisami o finansach publicznych jest możliwość udzielenia pomocy finansowej przez samorząd terytorialny , innej jednostce samorządu terytorialnego. Gmina Śrem postanowiła udzielić pomocy finansowej w wysokości 400.000 zł  powiatowi śremskiemu na pokrycie kosztów związanych z budową ronda na skrzyżowaniu ul. Kilińskiego i ul. Grunwaldzkiej.  Po podjęciu tej uchwały nastąpi podpisanie porozumienia między Burmistrzem Śremu a Starostą Śremskim, w którym to porozumieniu zostaną skonsumowane 2 uchwały Rady, ta dzisiejsza i uchwała z roku ubiegłego, gdzie Rada uchwaliła pomoc na ten sam cel w wysokości 200 tys. zł. Łącznie gmina udzieli pomocy Powiatowi  na budowę ronda w wysokości 600 tys. zł. Nie jest znany koszt całkowity tego zadania, gdyż przetarg odbędzie się 1 lipca br.

Radny Andrzej Mieloszyński stwierdził, że w Śremie nie jest potrzebne 1 rondo, ale 3 ronda, najbardziej potrzebne byłyby ronda na ul. Mickiewicza i Kolejowej. Za 600 tys. zł, które zostały przeznaczone na budowę ronda, gmina mogłaby wybudować wiele potrzebnych rzeczy, np. wyremontować ulice np. Franciszkańską i Dutkiewicza. Jeżeli chodzi o Powiat, to nie ma on wyremontowanych ulic np. Poznańska, Matuszewskiego, Farna. Nie wiadomo, czy wszyscy będą z ronda zadowoleni.

Pan Burmistrz Łożyński stwierdził, że są 2 różne odpowiedzialności, jedna to odpowiedzialność formalna i faktem jest , że budowa ronda nie należy do zadań gminy. Istnieje również odpowiedzialność realna i wiadomo jest, że gdy gmina z powiatem nie zbuduje ronda, to tego ronda po prostu nie będzie. Rondo jest super ważne ze względu na bezpieczeństwo i przelotowość Radny w mieście. To rondo powinno być wybudowane.

Radny Zbigniew Ratajczak stwierdził, że gdyby Państwo łożyło na oświatę, to byłoby więcej o 4 – 5 mln zł, za które można by wybudować inne, nie mniej ważne obiekty w gminie. Jeżeli chodzi o rondo, to chodzi o bezpieczeństwo, bezpieczeństwo nas Polaków.

Radny Żeleźny stwierdził, że budowa ronda, to jest najlepszy pomysł w tym budżecie. Bezpieczeństwo w mieście jest potrzebne.

Radny Andrzej Mieloszyński stwierdził, iż nie jest przeciwny budowie ronda, tylko starał się wykazać , jak wiele można zrobić w gminie za tą kwotę.

Radny Tomasz Klaczyński podziękował Panu Burmistrzowi za konsekwencję w dążeniu do budowy ronda.

Pan Starosta poinformował, że rondo jest potrzebne. Przetarg pokaże, ile rondo będzie kosztowało. Do użytku rondo ma być oddane 20 sierpnia br. 

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Komunalnej – Andrzej Mieloszyński poinformował, że projekt uchwały Komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

„za” głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr 285 /XL / 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 285 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 9  do protokołu./.

Starosta podziękował radnym za podjęcie tej uchwały, która jest bardzo znacząca dla Powiatu.

c) zatwierdzenia sprawozdania finansowego Śremskiego Ośrodka Kultury w Śremie za 2004 rok.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Gabriela Wasielewska – Dyrektor Śresmkiego Ośrodka Kultury w Śremie ./Projekt uchwały stanowi załącznik nr 10  do protokołu./.

/Na salę obrad przybył radny Piotr Mulkowski, obecnych na sali 21 radnych./.

Pani Sylwia Kostka – Główna Księgowa ŚOK-u , sprawozdanie finansowe Ośrodka Kultury przedstawiła w oparciu o załączniki do projektu uchwały Rady oraz w oparciu o sprawozdanie z wykonania budżetu gminy Śrem za 2004 rok.

Radny Andrzej Mieloszyński odniósł się do działalności Kina „Słonko”, w sprawozdaniu za rok 2004 było napisane, że seansów było 114 – widzów 10.389, a za półrocze – seansów 112 a widzów 5.657, czyli wzrost o 2 seanse, a liczba widzów podwoiła się, czy to jest błąd ?

Pani Dyrektor ŚOK odpowiedziała, że na pewno seansów było 114, widzów 10.389, sprawdzi półrocze i wyjaśni to.

Radny Bolesław Wośkowiak poprosił o wyjaśnienie i przybliżenie co to znaczy „deputaty” oraz  w kolumnie I – pisze „inne”, co to jest ?

Pani Dyrektor ŚOK poinformowała, że deputaty to napoje dla pracowników, herbata, kawa , cukier itp.

Pani Księgowa wyjaśniła, że jeżeli chodzi o słowo „inne”, to chodzi tutaj o podatek VAT wprowadzony od miesiąca maja z występów na bilety do kina i występy teatralne. Jest to nadwyżka podatku VAT, który Urząd Skarbowy powinien zwrócić.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – Katarzyna Sarnowska, poinformowała, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

„za” głosowało 12 radnych,

przeciw głosowało 3 radnych,

wstrzymało się od głosu 6 radnych.

Uchwała Nr 286 /XL / 05 została podjęta.

/Uchwała Nr 286 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 11  do protokołu./.

d) zatwierdzenia sprawozdania finansowego Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy im. Heliodora Święcickiego w Śremie za 2004 rok.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Urszula Paul - Główna Księgowa Biblioteki Publicznej MiG im. H. Święcickiego w Śremie. / Projekt uchwały stanowi załącznik nr 12 do protokołu./.

Pani Urszula Paul sprawozdanie finansowe Biblioteki przedstawiła w oparciu o załączniki do projektu uchwały Rady oraz w oparciu o sprawozdanie z wykonania budżetu gminy Śrem za 2004 rok.

Radny Andrzej Mieloszyński odniósł się do zapisu w informacji dodatkowej – usługi z bieżącego mienia, działalność kulturalna, w 2004 roku jest kwota 5 tys. zł, a w roku 2003 figuruje kwota 27 tys. zł. Skąd taka różnica ?

Pani Paul wyjaśniła, że w roku 2003 był jubileusz Biblioteki i te pieniądze zostały na to wydane.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – Katarzyna Sarnowska, poinformowała, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

„za” głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr 287 /XL / 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 287 /XL/ 05 stanowi załącznik nr  13  do protokołu./.

e) zatwierdzenia sprawozdania finansowego Muzeum Śremskiego za 2004 rok.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Teresa Michałowicz – Główna Księgowa Muzeum Śremskiego. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 14 do protokołu./. 

Pani Teresa Michałowicz sprawozdanie finansowe Muzeum przedstawił w oparciu o załączniki do projektu uchwały Rady oraz w oparciu o sprawozdanie z wykonania budżetu gminy Śrem za 2004 rok.

Radny Bolesław Wośkowiak poprosił o wymienienie środków trwałych, które zostały zakupione przez Muzeum.

Pani Michałowicz poinformowała, że jest to :

piec co – za 10.876,52 zł,

instalacja przeciw włamaniowa- 19.045,42

instalacja przeciw pożarowa-15.214,42

Radny Andrzej Mieloszyński spytał się, czy w roku 2006 Muzeum planuje jakieś inne imprezy, gdyż w roku 2006 obchodzi swoje 30 lecie.

Pan Kondziela – Dyrektor Muzeum poinformował, że ten jubileusz zostanie zauważony przez Muzeum, a radni zostaną zaproszeni.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – Katarzyna Sarnowska, poinformowała, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 19 radnych.

Uchwała Nr 288 /XL /05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 288 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 15 do protokołu./.

f) Lokalnego Programu Rewitalizacji obszaru miejskiego w Śremie.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 16 do protokołu./. 

Podstawowym celem rewitalizacji jest przywrócenie dotychczasowych funkcji zdegradowanych społecznie, ekonomicznie, środowiskowo obszaru, lub zmiana jego dotychczasowych funkcji na nowe wpływające na ożywienie danej dzielnicy. Rewitalizacja to kompleksowy program, który odnosi się do obszaru w znacznej części podlegającego ochronie konserwatora zabytków. Lokalny Program Rewitalizacji jest przygotowany w podziale na lata 2005 – 2006, 2007 – 2013 oraz lata kolejne i wymagać będzie aktualizacji w ramach przybywania problemów i projektów działań z nimi związanych. W programie uwzględniono potrzebę odnowy zabytków zarówno tych wpisanych do rejestru zabytków jak i tych znajdujących się w ewidencji zabytków oraz całego obszaru strefy ochrony konserwatorskiej. Projekt programu został zaopiniowany przez Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków. /Szczegółowy komentarz do projektu uchwały stanowi załącznik nr 17 do protokołu./.

Następnie przedstawił autopoprawki do projektu uchwały. /Autopoprawki stanowią załącznik nr 18 do protokołu./.

Radny Zbigniew Ratajczak stwierdził, że jest to zadanie , które gminę będzie dużo kosztowało, jakie są zagrożenia w stosunku do innych dawców kosztów?

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że jeżeli projekty o wnioski zostaną przyjęte, to będzie podpisana umowa z Wojewodą i wtedy będzie pewność, że te środki gmina otrzyma. Stosunek środków zewnętrznych do wkładu własnego ma się jak 1 :6 , 1 :7.

Radny Marcin Szydłowski spytał się, dlaczego nie ma wymienionego Zespołu Szkół w Grzybnie ?

Pan Burmistrz Łucka wyjaśnił, że Zespół Szkół Rolniczych leży poza obszarem rewitalizacji i dlatego go nie ma.

Radny Piotr Mulkowski odczytał wniosek Komisji Rewizyjnej , żeby nie wydatkować środków na remont Kina „Słonko” do czasu podpisania długoletniej umowy na wynajem  hallu w Kinie.

Radny Rączkiewicz spytał się, czy jest zagrożenie bytu Garnizonu Wojskowego w Śremie, gdyż w tym opracowaniu jest napisane , co będzie z obszarem, gdzie jest obecnie Garnizon Wojskowy w przypadku jego likwidacji, ten zapis go zaniepokoił.

Pan Naskręt wyjaśnił, że jest to tylko zapis ze studium.

Radny Żeleźny odniósł się do kilku spraw występujących w tym programie, na stronie 39 jest zapis, że poziom szkolnictwa jest niski, na jakiej podstawie zostało to zapisane ? Jest to obniżanie pracy nauczycieli. Taki zapis trzeba dokładnie uzasadnić. Jeżeli chodzi o zabytki, to dlaczego na pierwszym miejscu jest kościół Farny, w Śremie są dwa zabytki, które powinno wziąć się pod uwagę, jest to zespół poklasztorny Franciszkanów i wieża ciśnień oraz piwnice pod Rynkiem. Ulica Mickiewicza też jest ciągiem zabytkowym. Jeżeli chodzi o szkoły, to w prawobrzeżnej części miasta jest brak szkół, powinna być szkoła podstawowa i drugie liceum. Na str. 71 – problemy gospodarcze – niski poziom wynagrodzeń, powinna być konkurencyjność firm i byłoby w tej sprawie lepiej, przypomniał, że gmina 2 firm się pozbyła. Strona 72 – poziom kształcenia się obniża- stwierdził, że powiedziałby odwrotnie. Odpływ młodych ludzi jest do Poznania naturalny, ale trzeba zrobić wszystko, żeby ich zatrzymać. Najważniejszy projekt to Rynek i Plac 20 Października i to należałoby dokładnie przeanalizować.

Pan Burmistrz Łucka stwierdził, że zapisy w tym programie bazują na pewnych opiniach zespołu osób, które program opracowywały i być może nie zawsze są trafne. Zespół analizował dane wg stanu wiedzy na koniec roku 2004, gdyż jakąś datę końcową trzeba było ustalić. Praca zespołu polegała na wnikliwej analizie tych elementów, które mają być objęte programem, następnie  zdefiniowano problemy i wytyczono cele, które mają swoje przełożenie na projekty. Stąd różne mogą być odczucia co do podanych swierdzeń. Zgadza się z radnym Żeleźnym co do zapisów o szkolnictwie i być może lepiej, żeby było , że poziom szkolnictwa jest niezadawalający.

Radna Katarzyna Sarnowska stwierdziła, że popiera radnego Żeleźnego jeżeli chodzi o poziom szkolnictwa, 70% osób z Liceum Ogólnokształcącego dostało się na studia.

Radny Jan Chwieralski spytał się, czy przy tworzeniu programu wzięto pod uwagę rewitalizację nazw ulic, Chmielna, Mostowa, Rzeczna, Przemysłowa ?

Pan Burmistrz Łucka stwierdził, że zmiana nazwy ulicy to nie jest rewitalizacja, chodzi o osiągnięcie pewnych efektów społecznych i gospodarczych.

Radny Basaj złożył wniosek, żeby na str. 91 wykreślić akapit, który mówi o likwidacji Garnizonu. Spytał się Burmistrza w jakiej kolejności będą wykonywane wymienione zadania. Następna sprawa, to odległości, które zostały skrócone do Gądek i Bnina, następnie liczba porządkowa w tabeli 6 zaczyna się od 22, a numer rejestru zabytku jest inny w tabeli, a inny w treści. Sprawa właściciela cmentarza parafialnego, cmentarz ten nie należy do Parafii Św. Ducha, ale do Parafii Farnej. Należy to precyzyjnie i jasno zapisać, a błędy poprawić. Spytał się, skąd wziął się zapis, że Śrem należy do miast najszybciej rozwijających się, na podstawie jakich kryteriów to stwierdzono ?

Pan Burmistrz Łucka poinformował, że na stronie 128 jest tabela wydatków na projekty i w takiej kolejności miałyby być one uruchamiane.

Pan Naskręt zgłosił autopoprawkę polegającą na wykreśleniu akapitu dot. Garnizonu Wojskowego na str. 91. Jeżeli chodzi o odległości, to one się zmniejszą w związku z obwodnicą Bnin – Kórnik. Zapisy dot. cmentarzy i innych zabytków, ewidencja zostanie poprawiona.

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że nastąpi wykreślenie sprawy związanej z Garnizonem, poprawiony będzie rejestr zabytków i zgodności właściciela.

Radny Piotr Pajsert stwierdził, że na str. 39 dot. Uniwersytetu jest zapis, że poziom kształcenia z założenia jest niższy i wg niego jest to nietrafne sformułowanie.

Pan Burmistrz Łożyński stwierdził, że są oceny, które są ostre, ale są zgodne z prawdą, o której mówią władze rektorskie. Nie mniej będzie to wykreślone.

Radny Mulkowski stwierdził, że cieszy się z tego programu, ale być może nie byłoby dzisiaj tej dyskusji, gdyby do pracy zespołu zostali zaproszeni radni historycy.

Przewodniczący Komisji Komunalnej – Andrzej Mieloszyński poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Rozwoju – Tomasz Jakuszek poinformował, że projekt tej uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt tej uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały wraz z autopoprawkami, 

„za” głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr 289 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 289 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 19 do protokołu./.

g) zasad i trybu postępowania, udzielania i rozliczania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane dla obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru zabytków.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem.  /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 20 do protokołu./

Zgodnie z art.81 ust.1 ustawy o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami gmina może udzielać dotacje na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane dla obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru zabytków. Burmistrz prowadzi wykaz udzielonych dotacji i informuje organy ochrony zabytków. Projekt uchwały określa zasady i tryb postępowania, udzielania i rozliczania dotacji z budżetu gminy uprawnionym podmiotom finansującym prowadzenie prac konserwatorskich, restauratorskich i robót budowlanych dla obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru zabytków położonych w granicach administracyjnych gminy Śrem. W dalszej kolejności projekt uchwały określa jak powinien wyglądać wniosek o dotację oraz co należy do niego dołączyć, co musi wnioskodawca spełnić itd. Następnie podstawą formalną przekazania dotacji podmiotom uprawnionym jest umowa.  Co powinna zawierać umowa jest określone w projekcie uchwały. Podmioty powinny się do 30 listopada roku budżetowego przesłać Burmistrzowi sprawozdanie. Burmistrz informuje Wielkopolskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków do 31 stycznia roku następnego o dotacjach udzielonych w danym roku budżetowym. Następnie przedstawił autopoprawki do projektu uchwały. /Autopoprawki stanowią załącznik nr 21 do protokołu./.

/Salę obrad opuścili radni : Tomasz Jakuszek, Roman Bartkowiak, Marcin Szydłowski, obecnych na sali 18 radnych./.

Dyskusji nie było.

Z-ca Przewodniczącego Komisji Rozwoju – Jan Chwieralski poinformował, że projekt tej uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt tej uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 18 radnych.

Uchwała Nr 290 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 290 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 22 do protokołu./.

h) zmieniającej uchwałę w sprawie Planu Rozwoju Lokalnego Gminy Śrem.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem.

/Projekt uchwały stanowi załącznik nr 23 do protokołu./.

Konieczność wprowadzenia zmian do Planu Rozwoju Lokalnego Gminy Śrem wynika z planowanych zadań zapisanych w projekcie Lokalnego Programu Rewitalizacji obszaru miejskiego w Śremie. Zgodnie z wytycznymi ZPORR zadania realizowane w obszarze rewitalizacji muszą być zapisane w Lokalnym Programie Rewitalizacji i w Planie Rozwoju Lokalnego. Następnie zgłosił autopoprawkę, do pkt 21 tabeli wprowadza się salę sportową „Bazar”.

Pani Sekretarz odniosła się do systemu informatycznego zarządzania gminą ŚREMAN. Wychodząc naprzeciw społeczeństwu informatycznemu zostanie złożony do ZPORR-u projekt 1.5. Projekt ten wyniesie ok. 990 tys. zł. i ma na celu podniesienie jakości życia mieszkańców, poprawę obsługi klienta, gmina dąży, żeby system ten był sprawny 24 godziny na dobę. Wszystkie sektory administracji publicznej i instytucje objęte byłyby tym systemem co miałoby swoje przełożenie związane ze sprawną i szybką wymianą informacji. Skala potrzeb rośnie. Urząd wysyła rocznie ok. 60 tys. pism, prowadzi ok. 40 tys. spraw i wytwarza ok. 150 tys. różnego rodzaju dokumentów. To stawia przed urzędem duże wymagania, trzeba poszukać narzędzi do lepszej obsługi klienta. Druga sprawa to rozwój gospodarczy miasta, gdzie administracja powinna być motorem napędzającym gospodarkę i pełnić powinna rolę edukacyjną. Trzeba również w tym projekcie pomyśleć o osobach niepełnosprawnych. Pierwszy krok został już zrobiony, został wdrożony w urzędzie elektroniczny obieg dokumentów.

Pan Burmistrz Łucka odniósł się do sali „Bazar”. W tej chwili jest dokumentacja techniczna i pozwolenie na budowę. Nastąpi kompleksowa modernizacja obiektu, węzeł komunikacyjny, szatnie, pokoje, wnętrze sali, modernizacja kotłowni , elewacja budynku. Biorąc pod uwagę rolę historyczną tego budynku, jego rangę, postanowiono, że znajdzie się on w Planie Rozwoju Lokalnego Gminy.

Radny Wośkowiak spytał się, kto będzie administrował po remoncie tym obiektem ?

Pan Burmistrz Łucka poinformował, że na dzisiaj w tym temacie nie przewiduje się żadnych zmian, być może temat ten wróci w momencie zmiany lokalizacji placówek oświatowych pomiędzy szkołą nr 3 a szkołą nr 1.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Z-ca Przewodniczącego Komisji Rozwoju – Jan Chwieralski poinformował, że projekt tej uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

/Na sali obrad obecnych 16 radnych, salę opuścili radni : Marek Dłużak, Tomasz Klaczyński, Zdzisław Żeleźny, wrócił na salę radny Roman Bartkowiak./.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały :

„za” głosowało 16 radnych.

Uchwała Nr 291 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 291 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 24  do protokołu./.

i) zmieniającej uchwałę w sprawie zatwierdzenia Zestawienia przychodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej na rok 2005.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 25 do protokołu./.

Środki Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej przeznacza się na finansowanie ochrony środowiska i gospodarki wodnej w celu realizacji zasad zrównoważonego rozwoju zgodnie z art. 406 ustawy – Prawo ochrony środowiska. W związku z wyższymi przychodami za korzystanie ze środowiska zachodzi konieczność wprowadzenia zmian do uchwalonego Zestawienia przychodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej na 2005 rok. Następnie przedstawił autopoprawki. /Autopoprawki stanowią załącznik nr 26 do protokołu./.

Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji ds. Wsi – Mieczysław Waligóra poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska – Roman Bartkowiak, poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

/Na salę obrad wrócił radny Marek Dłużak, obecnych 17 radnych na sali./.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 17 radnych.

Uchwała Nr 292 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 292 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 27 do protokołu./.

j) wyrażenia zgody na przyjęcie przez gminę Śrem pomocy finansowej z budżetu województwa wielkopolskiego.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Łagoda – Skarbnik Gminy Śrem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 28 do protokołu./.

Przyjęcie pomocy finansowej od województwa wielkopolskiego w wysokości 15.000 zł przeznaczonej na dofinansowanie remontu przyłącza wody do obiektu sportowego przy ul. Staszica w Śremie możliwe jest w oparciu o uchwałę nr XXXIII/525/2005 Sejmiku Województwa Wielkopolskiego z 25 kwietnia 2005r. w sprawie wyrażenia zgody na przekazanie przez województwo wielkopolskie pomocy finansowej jednostkom samorządu terytorialnego oraz zawarcia w tej mierze stosownych porozumień. Warunkiem otrzymanie tej pomocy jest uzyskanie zgody Rady Miejskiej w Śremie na przyjęcie ww. pomocy.

Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 17 radnych.

Uchwała Nr 293 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 293 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 29  do protokołu./.

Przewodniczący Rady zaproponował, żeby kolejne 2 projekty uchwał zostały omówione łącznie z uwagi na ten sam przedmiot sprawy.

Rada na powyższe wyraziła zgodę przez aklamację.

Projekty uchwał przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Łagoda – Skarbnik Gminy Śrem.

W budżecie gminy Śrem na 2005 rok zaplanowano realizację termomodernizacji budynków użyteczności publicznej , w tym m.in. budynku Gimnazjum Nr 1 w Śremie i budynku Szkoły Podstawowej w Bodzyniewie. Zadanie to może być finansowane ze środków pochodzących z kredytu z premią termomodernizacyjną. Premia ta jest formą pomocy państwa dla inwestorów realizujących przedsięwzięcia termomodernizacyjne. Jest ona przyznawana przez Bank Gospodarstwa Krajowego w wysokości 25% kwoty kredytu wykorzystanego na realizację zadania i stanowi spłatę części tego kredytu. Wysokość zaciągniętego kredytu  dla Gimnazjum Nr 1 wyniesie 1.390.000 zł, a dla szkoły Podstawowej w Bodzyniewie - 183.130 zł.

Dyskusji nie było.

k) zaciągnięcia  kredytu  z  premią termomodernizacyjną. ( dot. Gimnazjum Nr 1 )

/Projekt uchwały stanowi załącznik nr 30 do protokołu./.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 17 radnych.

Uchwała Nr 294 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 294 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 31 do protokołu./.

l) zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną ( dot. Szkoły Podstawowej w Bodzyniewie )

 /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 32  do protokołu./.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 17 radnych.

Uchwała Nr 295 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 295 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 33  do protokołu./.

ł) zaciągnięcia długoterminowego kredytu komercyjnego.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Łagoda – Skarbnik Gminy Śrem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 34 do protokołu./.

Przyjmując do realizacji budżet gminy na 2005 rok, zaplanowano zaciągnięcie pożyczek i kredytów na rynku krajowym, które będą stanowiły źródło pokrycia występującego deficytu budżetowego oraz zaplanowanych rozchodów. Postanowiono zaciągnąć kredyt w wysokości 3.374.191 zł. Kredyt zostanie spłacony z dochodów własnych gminy.

Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 13 radnych,

wstrzymało się od głosu 4 radnych.

Uchwała Nr 296 /XL/ 05 została podjęta.

/Uchwała Nr 296 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 35 do protokołu./.

m) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2005 rok.

/Na salę obrad wrócili radni : Tomasz Klaczyński, Zdzisław Żeleźny, Marcin Szydłowski, obecnych na sali 20 radnych./.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Łagoda – Skarbnik Gminy Śrem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 36 do protokołu./.

Pani Skarbnik przedstawiła zmiany w budżecie po stronie dochodów i wydatków, po czym szczegółowo je omówiła w oparciu o uzasadnienie do projektu ww. uchwały.

Pan Burmistrz Łożyński poprosił radnego Rączkiewicza o przybliżenie radnym spraw związanych z Motorowodnymi Mistrzostwami Świata, które zostaną rozegrane w Śremie.

Radny Rączkiewicz poinformował, że 22 lutego 2005r. Sekretarz Międzynarodowy Sportów Motorowodnych  powiadomił władze w Warszawie o możliwości zorganizowania Motorowodnych Mistrzostw Świata w Śremie, stąd tez władze w Warszawie przyznały to zadanie Śremowi. Te Mistrzostwa odbędą się na Jeziorze Grzymisławskim w dniach 27 – 28 sierpnia 2005r. Komitet Organizacyjny składa się z 28 osób, z którego zostało wyodrębnionych 6 zespołów roboczych. Są to najdroższe zawody. Budżet zawodów wynosi 160 tys. zł. Środki pochodzą z Powiatu i z gminy oraz od sponsorów. Ceremonia otwarcia odbędzie się nad Jeziorem Grzymisławskim zaś zakończenie będzie miało miejsce na Rynku. Otrzymanie organizacji tych mistrzostw jest wielkim zaszczytem, ale też i wielką odpowiedzialnością. Podziękował Panu Burmistrzowi za pomoc w ich organizowaniu.

Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 15 radnych,

wstrzymało się od głosu 5 radnych.

Uchwała Nr 297 /XL/ 05 została podjęta.

/Uchwała Nr 297 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 37 do protokołu./.

n) zmieniającej uchwałę w sprawie uznania obiektu przyrodniczego za zespół przyrodniczo – krajobrazowy.

/Salę obrad opuścili radni : Roman Bartkowiak, Zbigniew Ratajczak , Antoni Błoszyk, obecnych na sali 17 radnych./.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 38 do protokołu./.

W dniu 1 maja 2004r. weszła w życie nowa ustawa o ochronie przyrody, gdzie na podstawie art.44 ust.2 , uchwała ustanawiająca zespół przyrodniczo-krajobrazowy winna wskazywać sprawującego nadzór nad obiektem. Ponadto zgodnie z art. 45 ust.1 powyższej ustawy,  zmienił się zakres zakazów w zespole przyrodniczo – krajobrazowym, dlatego należy dostosować zakazy wprowadzone na terenie Zespołu przyrodniczo-krajobrazowego „Łęgi Mechlińskie” do obowiązujących przepisów prawa. Następnie przedstawił autopoprawki do projektu uchwały. /Autopoprawki stanowią załącznik nr 39 do protokołu./. Biorąc powyższe pod uwagę , podjęcie uchwały należy uznać za uzasadnione.

Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji ds. Wsi – Mieczysław Waligóra poinformował, że projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska – Roman Bartkowiak, poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 17 radnych.

Uchwała Nr 298 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 298 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 40 do protokołu./.

o) nadania imienia generała Dezyderego Chłapowskiego Szkole Podstawowej w Bodzyniewie.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Adam Lewandowski – Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 41  do protokołu./.

W 2004 roku Rada Pedagogiczna Szkoły Podstawowej w Bodzyniewie rozpoczęła starania związane z wyborem patrona szkoły. W wyniku ogólnoszkolnego monitoringu ustalono, że patronem szkoły powinien zostać generał Dezydery Chłapowski. Rada Pedagogiczna, Rada Rodziców oraz Samorząd Uczniowski skierowali do Burmistrza Śremu oraz do Rady Miejskiej w Śremie wniosek o nadanie szkole imienia generała Dezyderego Chłapowskiego. Uroczystość nadania imienia jest planowana na dzień 16 września 2005 roku.

Dyskusji nie było.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – Katarzyna Sarnowska, poinformowała, że projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 17 radnych.

Uchwała Nr 299 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 299 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 42  do protokołu./.

Pani Grażyna Zborowska – Dyrektor Szkoły Podstawowej w Bodzyniewie podziękowała radnym za podjęcie uchwały i poinformowała, że szkoła jest gotowa do nadania jej imienia.

p) nadania imienia Jana Pawła II Zespołowi Szkoły Podstawowej i Gimnazjum w Dąbrowie.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Adam Lewandowski – Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 43  do protokołu./.

W 2004 roku Rada Pedagogiczna Zespołu Szkoły Podstawowej i Gimnazjum w Dąbrowie rozpoczęła starania związane z wyborem patrona szkoły. W wyniku ogólnoszkolnego monitoringu ustalono, że patronem szkoły powinien zostać Jan Paweł II. Rada Pedagogiczna, Rada Rodziców oraz Samorząd Uczniowski skierowali do Burmistrza Śremu oraz do Rady Miejskiej wniosek o nadanie zespołowi szkół imienia Jana Pawła II. Następne została skierowana prośba o zgodę na posługiwanie się imieniem Jana Pawła II do Arcybiskupa Stanisława Gądeckiego. Uzyskano pozytywną odpowiedź, a całej społeczności szkolnej przybliżona została postać Jana Pawła II. Uroczystość nadania imienia jest planowana na dzień 16 października 2005 roku.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – Katarzyna Sarnowska, poinformowała, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

/Na salę obrad przybył radny Roman Bartkowiak, obecnych 18 radnych./.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 18 radnych.

Uchwała Nr 300 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 300 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 44 do protokołu./.


Pani Barbara Wierzbińska-Dyrektor Zespołu Szkoły Podstawowej i Gimnazjum w Dąbrowie, podziękowała radnym za podjęcie uchwały i zaprosiła do wzięcia udziału w uroczystościach nadania szkole imienia Jana Pawła II.

Przewodniczący Rady zaproponował, żeby kolejne 2 projekty uchwał zostały omówione łącznie z uwagi na ten sam przedmiot sprawy.

Rada na powyższe wyraziła zgodę.

Projekty uchwał przedstawiła i omówiła Pani Hanna Brukarczyk – Sekretarz Gminy Śrem.

/Na salę obrad wrócili radni : Zbigniew Ratajczak, Antoni Błoszyk, Tomasz Jakuszek, obecnych 21 radnych./.

Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 23 maja 2005r.zarządzone zostały wybory do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej na dzień 25 września 2005r, natomiast Postanowieniem Marszałka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z 23 maja 2005r. zarządzone zostały wybory Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na 9 października 2005r.  Utworzenie obwodów głosowania w szpitalach, zakładach pomocy społecznej oraz areszcie śledczym wymaga uchwały Rady.   Aby utworzyć obwody głosowania w szpitalach i zakładach pomocy społecznej musi zaistnieć warunek, iż w dniu wyborów w tych zakładach przebywać będzie co najmniej 50 wyborców. Na podstawie rejestru wyborców można określić, że w dniu wyborów 25 września 2005r.w poszczególnych jednostkach będzie występować większa liczba wyborców niż 50. Wobec faktu, że liczba wyborców spełnia wymogi określone w przepisach podjęcie uchwał jest uzasadnione. Wykaz numerów, granic i siedzib obwodowych komisji wyborczych stanowi odrębny załącznik do każdej z uchwał. Następnie zgłosiła autopoprawki do ww. projektów uchwał, należy wykreślić słowo „Psarskich” a wpisać poprawne brzmienie tj. „Psarskiem”.

Radny Jan Mieloszyński spytał się, czy jest rzeczywiście uzasadnienie, żeby w szpitalu tworzyć komisję, gdyż ostatnio przy wyborach w głosowaniu  wzięła tam udział tylko 1 osoba.

Pani Sekretarz wyjaśniła, że ostatnie wybory były wyborami uzupełniającymi, gdzie frekwencja w kraju z reguły jest niska i wynosi ok. 3%, w Śremie wyniosła ok. 2%. Z punktu widzenia demokracji nie należy ograniczać potencjalnym wyborcom możliwość oddania głosu i stąd jeżeli zostały spełnione warunki , to należy obwód utworzyć.

r)   utworzenia   obwodów    głosowania    na    terenie   gminy   Śrem   dla 

Przeprowadzenia wyborów  do  Sejmu  Rzeczypospolitej  Polskiej i  do 

     Senatu Rzeczypospolitej  Polskiej  zarządzonych  na  dzień 25 września 

     2005 roku.

 /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 45 do protokołu./

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr 301 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 301 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 46 do protokołu./.

s) utworzenia obwodów głosowania na terenie gminy Śrem dla przeprowadzenia wyborów Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarządzonych na dzień 9 października 2005 roku.

/ Projekt uchwały stanowi załącznik nr 47 do protokołu./.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr 302 /XL/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 302 /XL/ 05 stanowi załącznik nr 48 do protokołu./.

ad.7. Informacja  na  temat  udziału  gminy  w  realizacji   zadań   związanych 

         z działalnością w zakresie kultury, kultury fizycznej,sportu i rekreacji.

Powyższą informację przedstawił i omówił Pan Adam Lewandowski – Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych. /Informacja stanowi załącznik nr 49 do protokołu./.

ad.8. Sprawozdanie z wykonania uchwał Rady.

Sprawozdanie przedstawiła i omówiła Pani Hanna Brukarczyk.

/Sprawozdanie stanowi załącznik nr 50 do protokołu./.

ad.9. Sprawozdanie Burmistrza z działalności w okresie międzysesyjnym.

Sprawozdanie   z   bieżącej  działalności  przedstawił i omówił  Pan   Krzysztof Łożyński - Burmistrz Śremu.  /Sprawozdanie  stanowi załącznik nr 51  do protokołu./. 

ad.10. Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.

Przewodniczący Rady poinformował, że do Rady wpłynęły następujące pisma:

1. Pismo z Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego z 24 czerwca dotyczące skargi złożonej na rozstrzygnięcie nadzorcze na uchwałę Rady w spr. regulaminu wynagradzania nauczycieli.

2. Pismo ze Stowarzyszenia Gmin i Powiatów Wielkopolski dotycząca składania propozycji i sugestii do Statutu Stowarzyszenia w terminie do 31 lipca 2005r.

3. Pismo grupy radnych w sprawie uczczenia 25 lecia Solidarności i nazwanie ronda „Rondem Solidarności” oraz upamiętnienia osoby Jana Pawła II poprzez nadanie odcinkowi obecnej ulicy Grunwaldzkiej od powstającego ronda do ul. Gen. Sikorskiego imienia Alei Jana Pawła II.

Radny Marek Basaj odniósł się do pisma grupy radnych, które zostało przedstawione przez Przewodniczącego Rady. Swego czasu radny Klaczyński złożył wniosek o nadanie imienia Jana Pawła II budowanemu rondu w Śremie. Śremskie PSS też złożyły taki wniosek, w związku z czym zaapelował do radnych, żeby nie zmieniali już wniosków, bo czy chodzi o to, kto pierwszy ten lepszy ? Obydwie zmiany czy jedną można załatwić w tym samym czasie. Zaproponował, żeby nadać nazwę czy imię Jana Pawła II rondu natomiast ulicę Grunwaldzką – Aleją Solidarności i obydwa tematy będą załatwione. Należy uszanować pomysły innych mieszkańców naszej gminy, bo wniosek PSS to nie jest wniosek zarządu czy Pani Prezes, tylko to jest wniosek sporej liczby osób, mieszkańców gminy Śrem i Rada powinna ten wniosek, ten pomysł uszanować . Nie będzie wtedy żadnego zgrzytu, konfliktu, kto tu jest pierwszy, kto ważniejszy. Dodał iż z informacji, które do niego doszły, to Pan starosta ma również zamiar nadania rondu nazwy, ale nie związanej z jednym wydarzeniem ani z Janem Pawłem II. Następnie odniósł się do interpelacji, którą składał na jednej z sesji, a która dotyczyła Ochotniczych Straży Pożarnych i wydłużającego się okresu przekazania środków z budżetu gminy , jakie były podejmowane próby zaradzenia temu ?

Otrzymał odpowiedź, którą przytoczył radnym. Stwierdził, że taki stan rzeczy trwał między 1 stycznia a 23 maja tego roku. Ocenę tej sytuacji pozostawił radnym. W dalszej kolejności złożył interpelację dotycząca wyjaśnienia kwestii związanych z budową ronda na skrzyżowaniu ul.Kilińskiego i Grunwaldzkiej. Ma niesmak związany z ta sprawą co nie znaczy, że jest przeciwny tej budowie, jest za, ale uważa, że to rondo już dawno powinno być, natomiast niepokoi go sposób dojścia do finału budowy.

Pan Burmistrz Przywara poinformował, że środki na utrzymanie Ochotniczych Straży Pożarnych byłyby przekazane znacznie wcześniej gdyby OSP miały ochotę wcześniej wystąpić i złożyć ofertę na działalność, za którą odpowiada Burmistrz czyli ochrony przeciw pożarowej. Niestety tak się nie stało. Prowadził dwukrotnie rozmowy aby przekonać prezesów OSP. Po rozstrzygnięciu konkursu w ciągu 7 dni te środki zostały przekazane na konto OSP.

Radny Zygmunt Ciołek poinformował, że odnośnie OSP jest to prawdą ale niezupełnie. OSP w Śremie jako jednostka nie chciała z tego względu, że były proponowane inne zasady rozliczania.

Radny Bolesław Wośkowiak wrócił do sprawy związane z nazwą ronda i ulicy. Myśli, że już wszyscy wiedzą , że to kompetencją rady jest nadawanie nazw ulicom. Myśli, że w tym przypadku jeżeli Pan Burmistrz przedłoży taki projekt uchwały, Rada po raz kolejny się podzieli i wtedy , w tym temacie, nie byłoby dobrze , gdyby uczestniczyła osoba Jana Pawła II. Uważa, że jeżeli raz przyjmie się zasady, że rondo będzie miało taką nazwę, to druga część ulicy Grunwaldzkiej, niech ma nazwę taką jaka była propozycja i wtedy nie będzie żadnych zastrzeżeń w tym temacie. Poprosił wnioskodawców o zastanowienie się nad tym tematem i uniknięcia na Radzie kolejnego konfliktu.

Radny Jan Chwieralski złożył interpelację w sprawie wybudowania parkingu wzdłuż bloku przy ul. Roweckiego 4 z uwagi na fakt, że samochody parkują na trawniku oraz po prawej stronie jezdni przy bloku.

Radny Piotr Mulkowski stwierdził, że jeżeli chodzi o intencję wnioskodawców, to dalece byli od tego, żeby był konflikt. Nie były intencją również kwestie pierwszeństwa, kto pierwszy, kto drugi. Myśli, że radni się porozumieją jeśli chodzi o te dwie nazwy , i ronda i ulicy. Skąd się wziął pomysł nazwy tej ulicy ? Były 2 powody, pierwszy to taki, że przy pierwszym wniosku była propozycja ulicy Kilińskiego i była kwestia domów przy tej ulicy, natomiast sprawdził ul. Grunwaldzką i można ze spokojem to zrobić, bo nie ma tam domów, a dodatkowo przy tej ulicy znajdują się dęby i Aleja imieniem Jana Pawła II i dlatego ten pomysł, żeby powiązać tą aleję z nazwą ulicy imieniem Jana Pawła II. Sprawa ta jest otwarta i obojętnie jak to będzie wyglądało, czy rondo będzie tak, a ulica tak, czy odwrotnie, to myśli, że dobrze by było, żeby ta uchwała była podjęta jednogłośnie. Następnie w imieniu Komisji Rewizyjnej poprosił Przewodniczącego Rady, o to, żeby program Komisji Rewizyjnej nie był podobny do programu sesji, żeby wtedy zwoływać komisję dodatkową w połowie miesiąca. Następnie zapoznał radnych z treścią pisma , które na jego ręce złożyła Pani Gabriela Wasielewska – Dyrektor ŚOK. /Pismo stanowi załącznik nr 52 do protokołu./.

Radny Andrzej Mieloszyński złożył interpelację w sprawie uwag i propozycji mieszkańców ulicy Ogrodowej 27, 29, 31,33, 35 w Śremie.

Radny Żeleźny odniósł się do odpowiedzi na swoje wnioski z sesji Rady, które dotyczyły przejrzenia starych i spróchniałych drzew na cmentarzach, ale nie chodziło mu o wszystkie cmentarze, tylko o cmentarz między ul. Grunwaldzką i 1 Maja i o teren byłego cmentarza. Czy na cmentarzu na Jezioranach będzie trawa wycięta ?

Radny Bolesław Wośkowiak poprosił radnych o wyrażenie zgody na przedłużenie okresu kontroli Komisji Rewizyjnej kontrolującej realizację 3 etapu modernizacji obiektu ŚOSiR przy ul. Staszica do 4 lipca 2005r.

Rada w głosowaniu, 16 głosami „za” przy 1 głosie wstrzymującym się - jednogłośnie, na powyższe wyraziła zgodę. /W momencie głosowania na sali znajdowało się 17 radnych./.

Radny Roman Bartkowiak spytał się, jak wygląda sytuacja w ŚOSiR dotycząca Pani księgowej ?

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, iż okazało się, że doszło do zdefraudowania ok. 100 tys. zł. przez byłą główną księgową. Malwersacja polegała na tym, że były niezgodności w dokumentach księgowych i poleceniach zanoszonych do banku. Były sfałszowane niektóre czeki. Proceder trwał około 5 lat. Pani księgowa została zwolniona z pracy i nie pracuje od momentu kiedy pierwszy dowód został ujawniony. Urząd wdrożył postępowanie wyjaśniające . Dyrektor ŚOSiR – Pan Koterba złożył sprawę do Prokuratury. Zostało zwołane spotkanie z dyrektorami wszystkich jednostek gminnych, po to, żeby uczulić kierowników i poprosić ich, żeby przeprowadzili własną kontrolę , żeby taka sytuacja nie miała już nigdy miejsca.

Radny Żeleźny podniósł sprawę zdewastowanych i zniszczonych ławek w Parku Śremskich Odlewników. Ławki są nagminnie tam niszczone. Poprosił o pomoc w naprawie tych ławek i ich zabezpieczeniu przed dewastacją. Następnie spytał się czy będzie przetarg na schronisko dla zwierząt czy będzie to zadanie przekazane ?

Pan Burmistrz Przywara poinformował, iż sprawę ławek sobie zapisał, natomiast jeżeli chodzi o schronisko, to było zlecane na miesiąc czasu dla jednej firmy, w tej chwili jest zlecenie dla drugiej firmy, i jest taka sytuacja, że zastanawiają się, żeby do końca roku to zadanie było zlecane, a potem należy się zastanowić co dalej ? Być może tutaj w Śremie powstanie oddział Poznański Towarzystwa Opieki nad Zwierzętami i o losach schroniska z tym Towarzystwem będzie rozmowa. W tej chwili schronisko jest prowadzone za kwotę 4 tys. zł., jest zapewnienie, że gminy ościenne dopłacą do tej wysokości.

Radny, Pan Piotr Mulkowski poprosił, żeby zgodnie z § 6 porozumienia pomiędzy gminą a powiatem w sprawie budowy sali gimnastycznej, zostało przedstawione do końca 2005 roku na posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury i Sportu , porozumienie, które będzie określać zasady korzystania z sali gimnastycznej przez jednostkę oświatową gminy łącznie z opinią na temat porozumienia wyrażoną przez Dyrektora Gimnazjum Nr 2 w Śremie.

Radny, Pan Tomasz Klaczyński poprosił o podanie danych dotyczących rocznych wielkości wpływów do budżetu gminy za użytkowanie wieczyste na cele mieszkaniowe od osób fizycznych, jak również łącznych powierzchni nieruchomości użytkowanych wieczyście na wspomniane cele oraz liczbę tych nieruchomości.

ad.11.Zamknięcie sesji.      

Przewodniczący Rady stwierdził ,  iż  porządek XL  sesji Rady Miejskiej w Śremie został wyczerpany , wobec czego o godz. 19.38 zamknął obrady sesji, dziękując wszystkim za przybycie.
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