



PROTOKÓŁ  NR XXIII / 04  

z  XXIII  sesji Rady Miejskiej w Śremie, odbytej 

27 kwietnia 2004r. w godz. 11.00 - 14.45

w sali nr 13 Urzędu Miejskiego w Śremie.

Radni  obecni  wg  listy  obecności - obecnych  21 radnych.

/Lista obecności  stanowi  załącznik  nr 1 do protokołu./.
Ponadto w Sesji uczestniczyli :

1. Krzysztof Łożyński 

- Burmistrz Śremu,

2. Radosław Łucka

-  II Z-ca Burmistrza Śremu,

3. Hanna Brukarczyk
 
- Sekretarz Gminy Śrem,

4. Magdalena Łagoda
 
- Skarbnik Gminy Śrem,

5. Małgorzata Juniewicz

- radca prawny w Urzędzie Miejskim,

6. Robert Mielcarek

- Naczelnik  Pionu   Rolnictwa  i   Gospodarki






  Komunalnej,

7.Dorota Gandecka

- samodzielne     stanowisko     ds.   informacji 






  w Urzędzie Miejskim w Śremie,

8.Donat Tomczak
- Naczelnik Pionu Gospodarki Nieruchomościami,

9.Adam Lewandowski
- Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych,

10.Michał Jurga
- inspektor Zespołu Planowania Przestrzennego - Pion Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem,

11.Gabriela Wasielewska
- Dyrektor Śremskiego Ośrodka Kultury,

12.Jerzy Koterba
- Dyrektor Śremskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji,

13.Jolanta Pawliczak
- Kierownik Środowiskowego Domu Samopomocy,

14.Jerzy Kondras
- Dyrektor Biblioteki Publicznej MiG im.H.Święcickiego w Śremie,

15.Mariusz Kondziela
- Dyrektor Muzeum Śremskiego,

16.Sławomir Karczewski
- Dyrektor Śremskiego Ośrodka Wspierania Małej Przedsiębiorczości,

17.Maria Świdurska
- Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie,

18.Klaczyński Eugeniusz
- Dyrektor Techniczny Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji w Śremie,

19.Zbigniew Kapturek
- Prezes Śremskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego,

20.Zygmunt Kudzia
- mieszkaniec Śremu,

21.Sołtysi wsi
- Błociszewo,

22.Przedstawiciele mediów :
-   TV - Relax ,  Tydzień    Ziemi   Śremskiej , 






  Tygodnik Śremski.

/Porządek obrad, zaproszenia oraz potwierdzenie odbioru materiałów na sesje przez radnych stanowią załącznik nr 2 do protokołu./.  

ad.1. Otwarcie Sesji.

Pan Maciej Janiszewski - Przewodniczący Rady Miejskiej w Śremie,       otwierając XXIII sesję Rady Miejskiej powitał radnych, Burmistrza i jego zastępcę, Sekretarza i Skarbnika oraz gości przybyłych  na sesję Rady. 

ad.2. Stwierdzenie quorum.

Przewodniczący  Rady  stwierdził, że na podstawie listy obecności na sali jest obecnych 21 radnych, a więc Rada jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał. Poinformował, że głosy liczą radni : Pan Zdzisław Żeleźny i Pan Marek Basaj.

ad.3.Przyjęcie porządku obrad.

Przewodniczący Rady poinformował, że wpłynęły 2 wnioski Burmistrza dotyczące porządku obrad dzisiejszej sesji Rady. Pierwszy wniosek dotyczy wprowadzenia do porządku obrad, projektu uchwały Rady w sprawie udzielenia województwu wielkopolskiemu pomocy finansowej przeznaczonej na konserwację urządzeń melioracji podstawowych w ramach Programu aktywizacji bezrobotnych z terenów wiejskich i o wysokim zagrożeniu bezrobociem „ROWY”.

Rada w głosowaniu, 21 głosami „za” - jednogłośnie, wyraziła zgodę na wprowadzenie powyższego projektu uchwały.

Drugi wniosek Burmistrza dotyczy wycofania z porządku obrad, projektu uchwały w sprawie zaliczenia dróg do kategorii dróg gminnych we wsi Psarskie w związku z brakiem opinii Zarządu Powiatu Śremskiego.

Rada w głosowaniu, 21 głosami „za” - jednogłośnie, wyraziła zgodę na wycofanie powyższego projektu uchwały. / Wnioski  stanowią  załącznik  nr 3 

do protokołu./.

Przewodniczący Rady zaproponował, aby w miejsce wycofanej uchwały, wprowadzić projekt uchwały dot. aktywizacji bezrobotnych, w pkt.7 lit.e.

Porządek obrad XXIII sesji Rady Miejskiej w Śremie został przez Radę, 21 glosami „za” - jednogłośnie, przyjęty w następującej wersji :

1. Otwarcie Sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przedstawienie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu z XXII sesji Rady Miejskiej w Śremie.

5. Sprawozdanie z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie za 2003 rok.

6. Rozpatrzenie sprawozdania Burmistrza Śremu z wykonania budżetu gminy Śrem za 2003 rok.

7. Podjęcie uchwał w sprawie :

a) absolutorium dla Burmistrza Śremu z tytułu wykonania budżetu gminy Śrem za 2003 rok,

b) zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na budowę kanalizacji sanitarnej w Pyszącej,

c) zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na budowę kanalizacji sanitarnej w Błociszewie,

d) zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na budowę kanalizacji sanitarnej w Mechlinie,

e) udzielenia województwu wielkopolskiemu pomocy finansowej przeznaczonej na konserwację urządzeń melioracji podstawowych w ramach Programu aktywizacji bezrobotnych z terenów wiejskich i o wysokim zagrożeniu bezrobociem „ROWY”.

f) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszarów położonych w Górze, Śremie i Zbrudzewie,

g) zmieniającej uchwałę w sprawie wyboru ławników sądowych w wyborach uzupełniających.

8. Sprawozdanie z bieżącej działalności Burmistrza Śremu.
9. Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.  

10.Zamknięcie Sesji.

ad.4. Przyjęcie protokołu z XXII Sesji Rady Miejskiej.

Przewodniczący  Rady  poinformował, że  nie  zostały zgłoszone zastrzeżenia do protokołu z XXII sesji Rady Miejskiej.

W  głosowaniu,  protokół z XXII sesji został  przyjęty 21 głosami „za” - jednogłośnie bez odczytywania.

ad.5. Sprawozdanie z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie.

Informację w powyższym zakresie przedstawiła i omówiła Pani Maria Świdurska - Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie. /Informacja stanowi załącznik nr 4 do protokołu./.

W dyskusji, radny Andrzej Mieloszyński spytał się, co się kryje pod słowem „pozostałe”, chodzi o przyznawanie pomocy celowej na zaspokojenie potrzeb i są wymienione takie sprawy jak : żywność, opłaty za energię, zakup opału, leki itd. oraz „pozostałe” - co to znaczy ?

Pani Świdurska odpowiedziała, że są różnorodne kwestie, np. zakup obuwia, pokrycie dojazdów na leczenie itp. Jest to wsparcie, które nie wynika z zapisów ustawowych, ale z tego co przynosi życie.

Radny Andrzej Mieloszyński spytał się ile osób nie ma udzielonej pomocy z uwagi na za małe środki, które posiada OPS ?

Pani Kierownik odpowiedziała, że OPS jest instytucją wspierającą i udziela zasiłki, które wspierają aktywność osoby potrzebującej. Są osoby, które proszą o pomoc, ale udzielenie tej pomocy wykracza poza możliwości OPS.

Radny Andrzej Mieloszyński poinformował, że w sprawozdaniu przy omawianiu zasiłków okresowych jest wymieniona kwota i powody, dla których zasiłek został przyznany i jednym z powodów są „inne przesłanki” - co to znaczy ?

Pani Kierownik wyjaśniła, że są to przesłanki wynikające z ustawy o opiece społecznej, np. opłata za sanatorium.

Radny Andrzej Mieloszyński spytał się czy miała miejsce odmowa udzielenia dodatków mieszkaniowych ?

Pani Kierownik odpowiedziała, że odmowy przyznania dodatków mieszkaniowych miały miejsce w przypadku, kiedy była rażąca dysproporcja pomiędzy deklaracją dochodową , a sytuacją majątkową rodziny. W takim przypadku są przeprowadzane wywiady środowiskowe.

Radny Tadeusz Rączkiewicz stwierdził, że z początkiem maja, wypłaty świadczeń rodzinnych będą zadaniem gminy, czy wobec tego pracownicy OPS są przygotowani do tego, czy jest baza danych świadczeniobiorców. Od terminowości wypłat będzie zależał byt wielu rodzin i będzie to obraz Ośrodka i Urzędu Miejskiego.

Pani Kierownik poinformowała, że pracownicy odbyli szereg szkoleń. Jest utrzymywany bezpośredni kontakt z Departamentem Świadczeń Rodzinnych, który interpretuje przepisy. Ośrodek przyjął zasadę, że opiera się tylko i wyłącznie na opinii Ministerstwa. Realizacją ustawy o świadczeniach rodzinnych będzie zajmowało się bezpośrednio 2 pracowników plus osoby pomagające. Jeżeli chodzi o kwestię przekazywania środków, to po 1 maja br. być może dokonany zostanie rozdział środków. Środki na sprzęt komputerowy i oprogramowanie zostały już przekazane. Wypłaty świadczeń rodzinnych powinny nastąpić do 15 każdego miesiąca, z tym, że pierwsze świadczenie może być dokonane do 15 czerwca br. W Ośrodku były pełnione dyżury do godzin popołudniowych, gdzie były udzielane pełne i rzetelne informacje związane z wypełnianiem druków, z dostarczaniem zaświadczeń itp. Jeżeli chodzi o bazę świadczeniobiorców, to nie ma takiej, gdyż i ZUS i KRUS jak i pracodawcy , takiej informacji nie udzielili. Wszystko opiera się na podstawie szacunkowych danych. Szacuje się, że około 1000 osób będzie pobierać świadczenia rodzinne.

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że otrzymał pismo od Wojewody, który informuje, że przekazuje kwotę w wysokości 31.576 zł na tę działalność tj. na utworzenie miejsca pracy i jego wyposażenie.

Radny  Zygmunt   Ciołek   spytał    się  ,   kiedy    będzie    wypłata   zasiłków 

suszowych ?

Pani Kierownik odpowiedziała, że termin przekazywania środków na wypłatę zasiłków suszowych, z miesiąca na miesiąc jest przedłużany i w tej chwili nie ma określonego terminu wypłat.

ad.6. Rozpatrzenie  sprawozdania  Burmistrza  Śremu  z   wykonania  budżetu 

         gminy Śrem za 2003 rok.

Pan Burmistrz Śremu - Krzysztof  Łożyński poinformował, że w sposób syntetyczny, na wykresach przedstawi sprawozdanie z wykonania budżetu gminy Śrem za 2003 rok./Sprawozdanie stanowi załącznik nr 5 do protokołu, 

wykresy stanowią załącznik nr 6 do protokołu./. 

Polityka podatkowa gminy to :

· obniżenie stawek podatków lokalnych,

· ulga za utworzenie nowych miejsc pracy,

· zwolnienie z podatków w obszarze Śremskiego Parku Inwestycyjnego.

Wykorzystanie bazy podatkowej jest na poziomie 93,4% i jest niższe od średniej w Polsce. Przybyły nowe miejsca pracy utworzone z wykorzystaniem ulgi podatkowej - w roku 2003 przybyło ich 65 w roku 2002 - 3.

Zaległości podatkowe i dynamika ich zmian - dzięki temu, że wzrost stawek podatku był stosunkowo nieduży, dynamika wzrostu zaległości podatkowych w roku 2003 jest na poziomie około 40% i o ile nadal będą utrzymywały się dobre warunki gospodarowania zarówno w kraju jak i w Śremie, to tendencja wzrostowa zostanie zahamowana.

Dochody - plan - 48,3 mln zł, wykonanie - 48,0 mln zł tj. 99,4% z czego :

- subwencje

- 18,7 mln zł,

- podatki lokalne
- 13,3 mln zł,

- udziały w PIT i CIT
- 8,6 mln zł,

- dotacja na pomoc społeczną 
- 3,5 mln zł,

- dochody z majątku gminy
- 1,8 mln zł,

- dotacja na administrację
- 0,3 mln zł.

Plan i wykonanie najważniejszych dochodów :

- gospodarka mieszkaniowa : plan -ponad 1,9 mln zł  wykonanie  -96,5 %

- podatki i opłaty lokalne
, subwencje i opieka społeczna wykonano w prawie 100%,  nieco niżej wykonano przedszkola bo w 90,9%.

Stan środków na rachunku bankowym - przeważający stan ujemny.

Wydatki : plan 45,3 mln zł, wykonanie 44,8 mln zł, tj. 99,0% :

- szkolnictwo 

- 20,4 mln zł, 

- przedszkola

- 4,7 mln zł,

- opieka społeczna

- 6,6 mln zł,

- kultura i sport

- 2,5 mln zł,

- administracja 

- 3,9 mln zł,

- gospodarka komunalna
- 1,4 mln zł,

- transport i łączność
- 1,2 mln zł,

- spłata odsetek

- 1,0 mln zł

Struktura wydatków kształtuje się następująco :

- oświata i wychowanie 
   - 47%,

- przedszkola

   - 10%,

- opieka społeczna

   - 15%,

- bezp.publ.i ochrona ppoż -  2%,

- obsługa długu-odsetki
   -  2%,

- kultura, kultura fizyczna

  i sport


    - 4%,

-gospodarka mieszkaniowa - 2%,

-administracja publiczna
    - 9%,

- rolnictwo i łowiectwo
    - 1%,

- transport i łączność
    - 3%.

Wydatki inwestycyjne w roku 2003 to :

· ul.Przemysłowa ( działki rzemieślnicze),

· ul. Szkolna ( za przystankiem PKS),

· chodniki na wsiach,

· projekty ul.Adamskiego i Środkowa,

· projekty przebudowy Rynku,

· grunty pod drogi,

Kanalizacje sanitarne :

· kanalizacja w Górze,

· kanalizacja w Zbrudzewie,

· kanalizacja w Błociszewie (I etap),

· kanalizacja w mechlinie ( I etap).

Inwestycje oświatowe i pozostałe :

· zakończenie budowy szkoły w Dąbrowie,

· remont budynku UAM ( opłacenie zaległej faktury z 2002 roku),

· modernizacja kotłowni Szkoły Podstawowej w Bodzyniewie,

· informatyzacja.

Struktura wydatków inwestycyjnych w roku 2003 :

· kanalizacje sanitarne - 459.609 zł,

· drogi i płace

    - 378.686 zł,

· obiekty oświatowe    - 1.086.540 zł,

· inne 


    -72.509 zł.

Podsumowanie :

· Prawidłowo wykonano dochody,

· zrealizowano wszystkie zaplanowane wydatki,

· spłacono zadłużenie gminy w kwocie 2,8 mln zł, przygotowując gminę do absorbcji środków z UE,

· obniżono wskaźnik ogólny zadłużenia z 34,5% do 29,1%, wskaźnik rocznej obsługi zadłużenia z 12,3% DO 10,4%,

· zwiększono wydatki inwestycyjne z 1,7 do 2,0 mln zł, 

· zlikwidowano zadłużenie gminy z tytułu niewypłaconych dodatków mieszkaniowych,

· odzyskano 1,2 mln zł spłaconej pożyczki z NFOŚiGW,

· uzyskano 0,4 mln zł w formie nagrody z NFOŚiGW.

Następnie głos zabrała Pani Magdalena Łagoda - Skarbnik Gminy, która poinformowała, że po wszystkich zmianach budżetu dokonanych przez Radę i Burmistrza, dochody budżetu wzrosły o prawie 1.900.000 zł, dodała, że kwoty będzie podawać w zaokrągleniu, tj. wzrost o 4%. Wydatki zwiększono o 2.100.000 zł - wzrost o 4,7%. Zostały zwiększone dotacje celowe na zadania zlecone o 326.000 zł wzrost - 14%, dochody z tytułu wydawanych zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych wzrosły o 170.000 zł - wzrost o 68%. Wzrosły również wydatki na realizację Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych o 240.000 zł wzrost - o 96%. Wydatki majątkowe wzrosły o 350.000 zł wzrost o 20%. 

Plan dochodów na 31.12.2003r. wynosił po zmianach 48.277.571 zł, plan wydatków na 31.12.2003r.wynosił po zmianach 45.320.221 zł.

Nadwyżkę budżetową zmniejszono o 188.000 zł - spadek o 5,98%, przychody budżetu zmniejszono o 22.000 zł spadek o 2,20%, rozchody budżetu zmniejszono o 210.000 zł, spadek o 5%.

Skutki umorzeń bez ulg i zwolnień ustawowych, to kwota 200.000 zł, z czego w podatku od nieruchomości -169.000 zł, w podatku rolnym - 15.000 zł, w podatku od środków transportowych - 3.500 zł, w podatku od spadku i darowizn - 15.000 zł.

Niezapłacone zobowiązania gminy to 12.100.000 zł czyli 30% dochodów gminy.

Realizacja budżetu pozwoliła przeznaczyć 1,2 mln zł wolnych środków do sfinansowania zadań inwestycyjnych, które przeznaczono na inwestycje dotyczące ochrony środowiska.

Stan środków na rachunku bankowym na koniec roku wynosił 2.600.000 zł z czego subwencja oświatowa - 1.228.000 zł, kwoty pochodzące z umorzenia w NFOŚiGW oraz WFOŚiGW - 1.240.000 zł, środki do dyspozycji na wydatki - 182.000 zł.

Zadania zlecone i powierzone zostały prawidłowo zrealizowane. Niewykorzystane środki w wysokości 24 zł zostały w całości zwrócone do dysponenta.

Rezerwa budżetowa została zaplanowana na kwotę 442.924 zł z czego rozdysponowano ją na kwotę 416.417 zł z przeznaczeniem na funkcjonowanie jednostek oświatowych - 300.226 zł i na wydatki związane z oświetleniem ulic, dla których gmina nie jest zarządcą w wyniku braku refundacji - 116.191 zł. Na koniec roku kwota nierozdysponowanej rezerwy wynosiła 26.507 zł.

Spłaty wszystkich zobowiązań gminy były dokonywane terminowo. Terminowość jest ważna jeżeli chodzi o instytucje pożyczkowe, gdyż jednym z warunków skorzystania z możliwości umorzenia jest warunek terminowych spłat kredytu. Realizacja wydatków była realizowana w sposób celowy, oszczędny i terminowy co zaowocowało takim wykonaniem budżetu.

Następnie Pani Skarbnik odczytała opinię RIO o sprawozdaniu z wykonania budżetu gminy Śrem za 2003 rok. /Opinia RIO stanowi załącznik nr 7 do protokołu./.
W dyskusji radny Żeleźny w nawiązaniu do programu emitowanego w TV „Relax”, gdzie usłyszał wypowiedź Pani Skarbnik, że obchody 750 lecia lokacji Śremu wyniosły około 170 - 200 tys. zł, a Rada uchwaliła 80 tys. zł, skąd te koszty ?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że kwota prawie 75 tys. zł, to kwota jaka poniesiono w Urzędzie na sfinansowanie obchodów 750 lecia Śremu, natomiast kwotę 167 tys. zł, były to wydatki pierwotnie przewidziane na Fundację, które później zdjęto i rozdysponowano w części na Urząd  i na instytucje tj. ŚOK i Muzeum. Te dane z jednostek organizacyjnych spłyną. Na dzisiaj można podać , że wydano 75 tys. zł na wydawnictwo „Dzieje Śremu”, organizacja imprez blisko 70 tys. zł. Łącznie to 144.644 zł , których realizacja płatności przebiegała w Urzędzie bez innych jednostek, które ponosiły też wydatki.

Radny Żeleźny stwierdził, że budżety tych jednostek nie zmieniły się, nie było tam zaplanowanych dodatkowych kwot, dla niego jest to dodatkowe 100 tys. zł, które nie wiadomo skąd się wzięło ?

Pani Skarbnik wyjaśniła, że w ubiegłym roku to Powiat też finansował obchody 750 lecia w kwocie 40 tys. zł i te środki były rozliczane w ramach 2 jednostek ŚOK-u i Muzeum i środki te należy rozliczyć w ramach obchodów 750 lecia, czyli 144 tys. zł plus 40 tys. zł daje już nam kwotę 184 tys. zł.

Radny Żeleźny stwierdził, że w dniu dzisiejszym przyjmuje to wyjaśnienie, dlatego, że nie ma jeszcze rozliczenia obchodów 750 lecia Śremu, więc ta dyskusja nie będzie rozstrzygnięta. Nie zgadza się z Panią Skarbnik jeżeli chodzi o te sumy i do tej sprawy jeszcze wróci. Gdzieś w budżecie było 100 tys. zł, których radni nie rozdysponowali i nie mieli wpływu na ten wydatek. Czy nie za dużo pieniędzy przyznajemy niektórym instytucjom, jeżeli stać było gminę na znalezienie dodatkowych 100 tys. zł.

Pan Burmistrz poinformował, że to sprawozdanie jest sprawozdaniem rzetelnym i zostały w nim ujęte wszystkie kwoty , które zostały wydane z budżetu gminy Śrem. W związku z czym nie ma możliwości, żeby jakakolwiek suma została wydana poza budżetem, czy to jest 10 zł czy 100 tys. zł. Sprawozdanie zostało wykonane rzetelnie i prawidłowo i wydatki na obchody 750 lecia Śremu, które były ujęte w Pionie Edukacji i Usług Społecznych wynoszą rzeczywiście tak jak podała Pani Skarbnik 144.644 zł.

Natomiast, w pełni rozliczenie tej trwającej przez rok wielkiej uroczystości jest trudna, bo Dni Śremu odbywają się od lat kilkunastu i odbyły się również w roku jubileuszowym i nie można powiedzieć, że gdyby nie byłoby jubileuszu, to nie byłoby jednej czy drugiej imprezy. Wiadomo, że kilka imprez, które są w tradycji imprez kulturalnych Śremu zostały zorganizowane niejako z większym rozmachem. Nie można powiedzieć, że jakieś środki finansowe nie zostały wykazane w sprawozdaniu.

Pani Skarbnik dodała, że ukrycie środków w budżecie jest niemożliwe, gdyż gmina ma 3 rodzaje jednostek działających na terenie gminy Śrem będących jednostkami organizacyjnymi gminy. Jednostki budżetowe, które w całości widoczne są w wydatkach budżetowych, zakłady budżetowe i instytucje kultury, które otrzymują z określonymi zasadami dotacje i te dotacje otrzymują bądź na swoją działalność statutową tak jak to jest w przypadku jednostek kultury bądź wg stawek uchwalonych zgodnie z uchwałą Rady tak jak to jest w przypadku zakładów budżetowych i jedyna możliwość to dodatkowe dochody uzyskiwane przez te jednostki nie budżetowe z prowadzonej przez siebie działalności i służą pokrywaniu ich wydatków, a Rada otrzymuje również sprawozdania z tych jednostek. Zaniepokoiło ją stwierdzenie, że 100 tys. zł zostało gdzieś w budżecie ukryte, takiej możliwości po prostu nie ma. 

Radny Żeleźny stwierdził, że być może wyraził się nieściśle, ale nie zmienił swojego stanowiska i jeżeli 100 tys. zł wydano, to skądś te pieniądze były wzięte. Przykładem niech będzie dział 926 rozdz. - kultura fizyczna i sport , rozdz.92695 - pozostała działalność § 4300,gdzie w tym paragrafie zostało umieszczona m.in. inauguracja Dni Śremu, wykonanie obchodów 750 lecia lokacji Śremu, zakwaterowanie gości z Bergen i Rożnowa. Stwierdził, że jest to ruchomy paragraf i tak naprawdę, nie wiadomo, gdzie idą pieniądze z tych paragrafów. 

Pan Burmistrz poinformował, że każdy z paragrafów ma swoje konkretne przeznaczenie zgodnie z klasyfikacją budżetową i zadaniem służb finansowych , z czego są szczegółowo kontrolowane zarówno przez NIK jak i przez RIO, jest przestrzeganie tej klasyfikacji.  Te sprawy zostały w każdym paragrafie szczegółowo przewidziane. Natomiast jeżeli chodzi o konkretny pobyt osób z zewnątrz , z Bergen i Rożnowa, to Rada wie, że corocznie jest podpisywany harmonogram współpracy z obydwoma miastami i jest to realizacja budżetu w zakresie współpracy z zagranicą, którą Rada zawsze uchwala. Nie zgadza się ze stwierdzeniem, że w różnych miejscach są różne sprawy ukryte . Jeżeli konkretna szkoła urządzała jakiś festyn , to zamiast urządzić to normalnie  w ramach swoich środków, zrobiła to w ramach środków przeznaczonych na obchody 750 lecia i wykonała tą konkretną imprezę.

Przewodniczący Rady zaproponował, żeby skoncentrować się na ogólnej ocenie wykonania budżetu, a sprawy związane z kosztami obchodów 750 lecia zostawić na inną okazję.

Radny Andrzej Mieloszyński odniósł się do zadłużeń gminy, w roku 2000 wynosiło ono 32,12%, w roku 2001 - 42,2%, w roku 2002 - 46,8%, w roku 2003 - 39,5% . Zadłużenie na poziomie przeszło 30% nie jest żadnym zadłużeniem dla budżetu gminy, czy wobec tego rok 2003 nie był rokiem straconym jeżeli chodzi o inwestycje ?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że rzeczywiście do granicy ustawowej, można powiedzieć, że jest daleko, ale te granice łącznego długu na koniec roku trzeba rozpatrywać z długiem rocznym czyli z tą roczną obsługą zadłużenia. W roku 2003 rzeczywiście nie było możliwości pójścia na „całość” co do progów tych dużych, ponieważ ograniczone były możliwości spłaty zaciągniętych zobowiązań, bo w tym roku również te spłaty przy dopuszczalnym progu 15% , one kształtują się na poziomie 14% . W związku z czym , nie problem zaciągnąć kredyt, żeby nie przekroczyć tego długu łącznego, natomiast trzeba to skorelować w każdym roku z obsługą roczną. Jest to często jednym z ograniczeń do zaciągania nowych zobowiązań.

Pan Burmistrz dodał, że na ten problem można spojrzeć również w innym aspekcie. Można było podnosząc stopień ryzyka , zaciągnąć nowe zobowiązania i w pełni z tych kredytów budować jakieś konkretne obiekty. Natomiast wiadomo, że bardziej opłaca się zrobić inwestycje jeżeli to będą środki z Sapardu, to w połowie za darmo, jeżeli będą to środki z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, to do 75% za darmo, dlatego trzeba zaoszczędzić 50% czy 25% swoich środków w jednym roku, po to, żeby później zrobić większy program inwestycyjny. Program inwestycji z trudem z 1,7 mln zł wszedł na 2 mln zł w roku 2003, natomiast w roku 2004 program inwestycyjny wynosi 6,4 mln zł. Główna myśl była taka, żeby na inwestycje nie wydawać wszystkich środków własnych, tylko, żeby pozyskać środki z zewnątrz .

Przewodniczący Komisji Komunalnej - Andrzej Mieloszyński , poinformował, że komisja sprawozdanie zaopiniowała pozytywnie : 3 gł. „za” przy 4 gł. wstrzymujących się.

Przewodniczący Komisji Rozwoju - Tomasz Jakuszek, poinformował, że komisja sprawozdanie zaopiniowała pozytywnie : 3 gł. „za” przy 4 gł. wstrzymujących się.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu - Katarzyna Sarnowska, poinformowała, że komisja sprawozdanie, zaopiniowała pozytywnie : 4 gł.”za” przy 5 gł. wstrzymujących się.

Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska - Roman Bartkowiak, poinformował, że komisja sprawozdanie, zaopiniowała pozytywnie : 4 gł. „za” przy 1 gł. wstrzymującym się.

Przewodniczący Komisji ds. Wsi - Mieczysław Waligóra, poinformował, że komisja sprawozdanie zaopiniowała pozytywnie :2 gł. „za” przy 2 gł. wstrzymujących się.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej - Piotr Mulkowski odczytał wniosek Komisji Rewizyjnej następnie odczytał Uchwałę RIO w sprawie opinii Komisji Rewizyjnej. /Uchwała RIO stanowi załącznik nr 8 do protokołu./. 
ad.7. Podjęcie uchwał w sprawie :

a) absolutorium  dla  Burmistrza  Śremu  z   tytułu  wykonania budżetu gminy 

    Śrem za 2003 rok,

Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały wraz z uzasadnieniem./Projekt uchwały stanowi załącznik nr 9 do protokołu./.
Radny Pajsert w imieniu radnych Klubu Samorządowego , poinformował, że radni uznali, iż budżet za 2003 rok został wykonany pozytywnie i będą głosowali za udzieleniem absolutorium. Budżet na rok 2003 został podjęty jednomyślnie. Zaletą budżetu było zmniejszenie zadłużenia, tempo zaległości zostało powstrzymane, zostało udzielone wsparcie z NFOŚiGW, dodatki mieszkaniowe zostały spłacone. należy również dodać, że gmina otrzymała wsparcie na Środowiskowy Dom Samopomocy. Naprawa finansów gminy przebiega pomyślnie .

Radny Żeleźny w imieniu kluby radnych niezależnych, poinformował, że mimo wad w budżecie, doceniają zalety i dlatego są za udzieleniem absolutorium Burmistrzowi. Wady spróbują skontrolować.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

„za” głosowało 15 radnych,

wstrzymało się od głosu 6 radnych.

Uchwała Nr 184 /XXIII / 04 została podjęta.

/Uchwała Nr 184 /XXIII/ 04 stanowi załącznik nr 10 do protokołu./.

Pan Burmistrz podziękował za udzielenie absolutorium, stwierdzając, że jest to mandat zaufania na kolejny rok. Ma nadzieję, że efektywność prac dla naszego środowiska będzie rosła i przy dobrej współpracy z Radą, wspólnie dużo spraw się załatwi.

/Salę obrad opuścił radny, Roman Bartkowiak, obecnych na sali jest 20 radnych./.

Radny Wośkowiak zaproponował, żeby kolejne 3 projekty uchwał omówić łącznie przy oddzielnym głosowaniu.

Rada przyjęła większością głosów- 17 „za”, propozycję radnego.

Projekty uchwał przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Łagoda - Skarbnik gminy Śrem.

Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu zadeklarował wsparcie  w formie pożyczki na budowę kanalizacji sanitarnej w Pyszącej - 781.000 zł,  , w Błociszewie - 435.000 zł i w Mechlinie - 635.000 zł. Pożyczka jest zwrotna w kwartalnych ratach z oprocentowaniem 0,5 stopy redyskonta weksli na maksymalny okres do 6 lat, z karencją spłaty rat kapitałowych , nie dłuższą niż 2 lata od daty jej udzielenia oraz nie dłuższą niż 1 rok od daty zakończenia inwestycji, z możliwością umorzenia kwoty pożyczki do wysokości  25%. Spłata zobowiązań w przypadku Pyszącej to kwota 73 tys.zł, Błociszewa - 30 tys. zł i Mechlina - 62 tys. zł.

Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji ds. Wsi - Mieczysław Waligóra , poinformował, że komisja  projekty uchwał zaopiniowała pozytywnie.

Z-ca Przewodniczącego Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska, Pan Zdzisław Żeleźny, poinformował, że projekty uchwał komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej - Piotr Mulkowski, poinformował, że komisja projekty uchwał zaopiniowała pozytywnie.

b) zaciągnięcia  pożyczki  w  Wojewódzkim  Funduszu  Ochrony  Środowiska 

    i   Gospodarki   Wodnej  w  Poznaniu   na   budowę   kanalizacji   sanitarnej 

    w Pyszącej.

/Projekt uchwały stanowi załącznik nr 11 do protokołu./.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 20  radnych.

Uchwała Nr 185 /XXIII /04 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 185 /XXIII/ 04 stanowi załącznik nr 12 do protokołu./.

c) zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na budowę kanalizacji sanitarnej w Błociszewie.

/Projekt uchwały stanowi załącznik nr 13 do protokołu./.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 20  radnych.

Uchwała Nr 186 /XXIII /04 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 186 /XXIII/ 04 stanowi załącznik nr 14 do protokołu./.

d) zaciągnięcia  pożyczki  w  Wojewódzkim  Funduszu  Ochrony  Środowiska 

    i  Gospodarki   Wodnej   w   Poznaniu  na   budowę   kanalizacji   sanitarnej  

   w  Mechlinie.

/Projekt uchwały stanowi załącznik nr 15 do protokołu./.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 20  radnych.

Uchwała Nr 187 /XXIII /04 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 187 /XXIII/ 04 stanowi załącznik nr 16 do protokołu./.

e) udzielenia      województwu       wielkopolskiemu      pomocy     finansowej 

    przeznaczonej    na   konserwację    urządzeń    melioracji     podstawowych 

    w   ramach   Programu   aktywizacji   bezrobotnych  z   terenów   wiejskich 

    i  o wysokim zagrożeniu bezrobociem „ROWY”.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek - Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 17 do protokołu./.

Wojewódzki  Urząd   Pracy   wraz   z   Wojewódzkim   Zarządem   Melioracji 

i Urządzeń Wodnych  organizują drugą edycję programu aktywizacji bezrobotnych z terenów wiejskich i o wysokim zagrożeniu bezrobociem „Rowy”. Partnerami programu są Powiatowe Urzędy Pracy i gminy. W tym roku gmina Śrem również przystąpi do tego programu. Program jest adresowany dla osób bezrobotnych z terenów wiejskich, które są zarejestrowane w Powiatowym Urzędzie Pracy jako osoby bezrobotne dłużej niż 12 miesięcy. Z Powiatu Śremskiego będzie w tym programie uczestniczyło 17 osób z czego z gminy Śrem są 2 osoby. Koszt gminy w tym programie polega na pokryciu składek na fundusz pracy dla tych 2 osób i wyliczony został na poziomie 1.100,00 zł. Osoby te zostaną zatrudnione na okres 6 miesięcy. Powiatowy Urząd Pracy na ww. program zabezpiecza środki  w wysokości 98.529 zł. Woj. Zarząd Melioracji i Urządzeń Wodnych zabezpiecza szkolenie tych osób, ich wyposażenie, dowozy, dozór, szkolenie bhp. Zakres prac, która ma być wykonywana na terenie gminy Śrem, to konserwacja Kanału Grzymysławskiego na odcinku 7,18 km oraz konserwacja rowów i kanałów przerzutowych wody rzeki Warty na odcinku 4,76 km. Powyższe prace przyczynią się do poprawy stosunków wodnych na przyległych gruntach oraz umożliwią prawidłowy odpływ wód z urządzeń melioracji szczegółowej, których właścicielami są rolnicy indywidualni.

Dyskusji w tym temacie nie było.

Z-ca Przewodniczącego Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska, Pan Zdzisław Żeleźny, poinformował, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej - Piotr Mulkowski, poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr 188 /XXIII /04 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 188 /XXIII/ 04 stanowi załącznik nr 18 do protokołu./.

f) przystąpienia   do   sporządzenia   miejscowego   planu   zagospodarowania 

    przestrzennego dla obszarów położonych w Górze, Śremie i Zbrudzewie.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Michał Jurga - inspektor Zespołu Planowania Przestrzennego Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 19 do protokołu./.

Analizie poddano obszary o łącznej powierzchni 34,11 ha, dla których złożono wnioski o :

1. przeznaczenie terenu pod zabudowę zagrodową i obsługi produkcji w gospodarstwach rolnych i ogrodniczych na działkach nr ewid. 20/21,20/16, 20/19 - obręb Góra - 20,35 ha,

2. wyznaczenie z obszaru istniejącej działalności gospodarczej terenu z przeznaczeniem m.in. pod obsługę komunikacji samochodowej, w tym pod budowę stacji paliw na działkach nr ewid. 2481/1, 2478/3, 2479/4,

2480/2, 2482 w Śremie - 8,39 ha

3. przeznaczenie terenu pod usługi, w tym gastronomię, z możliwością prowadzenia usług obsługi ruchu turystycznego na działkach nr ewid. 44/8 we wsi Zbrudzewo - 2,37 ha.

W związku z nieaktualnością niektórych zapisów w planach oraz koniecznością zlikwidowania barier, które uniemożliwiają realizację inwestycji na tym terenie, należy opracować miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono, że przewidywane rozwiązania są spójne z polityką przestrzenną gminy Śrem określoną w studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Śrem oraz nie wykraczają poza granice określone w przepisach prawa, w szczególności w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Radny Jan Mieloszyński spytał się, jak zostanie w Zbrudzewie zabezpieczony obelisk ?

Pan Michał Jurga odpowiedział, że na etapie pracy nad planem zostanie to szczegółowo rozpatrzone.

Przewodniczący Komisji ds. wsi - Mieczysław Waligóra, poinformował, że komisja, projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Rozwoju - Tomasz jakuszek, poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 19  radnych.

Uchwała Nr 189 /XXIII /04 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 189 /XXIII/ 04 stanowi załącznik nr 20 do protokołu./.

W momencie głosowania na sali przebywało 19 radnych, nieobecna była radna Katarzyna Sarnowska.

g) zmieniającej  uchwałę w sprawie wyboru ławników sądowych w wyborach 

    uzupełniających.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Hanna Brukarczyk - Sekretarz Gminy Śrem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 21 do protokołu./.

Pani Sekretarz poinformowała, że wobec faktu, że w wykazie kandydatów na ławników sądowych omyłkowo wpisano w pkt 6 imię „Grażyna” zamiast „Lucyna” zachodzi konieczność dokonania zmiany. Na podstawie ankiety oraz danych z ewidencji ludności ustalono, że rzeczywiste imię Pani Lubowickiej, zgłoszonej jako kandydatki na ławnika sądowego, jest Lucyna. Na podstawie danych stwierdzono, że w gminie Śrem nie zamieszkuje żadna Grażyna Lubowicka, i jest to błąd pisarski, który tą uchwałą należy sprostować.

Dyskusji w tym temacie nie było.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 20  radnych.

Uchwała Nr 190 /XXIII /04 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 190 /XXIII/ 04 stanowi załącznik nr 22 do protokołu./.

ad.8. Sprawozdanie z bieżącej działalności Burmistrza Śremu.

Sprawozdanie   z   bieżącej  działalności  przedstawił i omówił  Pan   Krzysztof Łożyński - Burmistrz Śremu.. /Sprawozdanie stanowi załącznik nr 23 do protokołu./. 

ad.9. Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.

Radny Piotr Mulkowski zwracając się do Przewodniczącego Rady, przedstawił mu 3 wnioski :

1. Pierwszy wniosek jest z posiedzenia Komisji Rewizyjnej i dotyczy przesyłania materiałów na komisje Rady i sesje wcześniej, tak, żeby radni mogli przygotować się do posiedzeń.

2. Poprosił o rozważenie możliwości organizowania targów edukacyjnych nie w środku tygodnia, lecz w soboty, tak, żeby termin nie kolidował z zajęciami szkolnymi, ponadto umożliwiłby udział rodziców w targach.

3. Trzeci wniosek jest prywatny - poprosił o to, żeby majowa sesja odbyła się popołudniu o godz. 16.00.

Radny Żeleźny stwierdził, że wg niego, jak nie ma materiałów, to ten punkt powinno się wykreślić z porządku obrad. Następnie odniósł się do sprawy sprzątania Parku Śremskich Odlewników. Dobrze, że będzie posprzątany ten park, ale za dwa tygodnie znowu będzie problem, bo przez ten czas, będzie już brudno. Czy parku tego nie mogli by posprzątać osoby, które pracują w ramach Programu „Wspólny cel”. Istnieje jeszcze możliwość, żeby dofinansować tych, którzy mają obowiązek sprzątania tego parku. Następnie poprosił o wyjaśnienie tematu związanego z artykułem, który ukazał się w Tygodniu Ziemi Śremskiej, a dotyczył przetargu na ul. Szerokiej. W artykule napisano, że po zakończeniu prac do wykonania pozostaną jeszcze miejsca parkingowe, a w uchwale budżetowej nie było takiego zadania, było tylko utwardzenie.

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że w kwestii dostarczania materiałów , to stara się, żeby projekty uchwał były radnym dostarczane w terminie zgodnie ze statutem, zdarza się, że materiały robocze są później dostarczane, ale dołoży wszelkich starań, żeby wszystkie materiały były dostarczone radnym na czas.

Jeżeli chodzi o Park Śremskich Odlewników , to ostatecznie od 1 stycznia 2006 roku lub trochę później, cały ten teren zostanie parkiem miejskim co do funkcji i własności i wtedy będzie on przez gminę sprzątany. Nie można skorzystać z pomocy osób zatrudnionych w ramach programu „Wspólny cel”, gdyż każdy program ma swój ścisły zakres prac, taj jak np. program „ROWY”. Co do tematu związanego z ul. Szeroką , to rozegrano przetarg i podpisano umowę wyłącznie na chodnik i nie ma sposobu, żeby zrobić parkingi, chyba że Rada zmieni uchwałę budżetową.

Radny Żeleźny zaproponował, żeby Pan Burmistrz przedstawił Radzie, ile pieniędzy zostało zaoszczędzonych z rozegranych przetargów. Następnie poprosił, żeby udzielić pomocy szachistom z klubu Piasta - Śrem, którzy awansowali do II ligi. Jest im potrzebna kwota w wysokości 5 tys. zł., tym bardziej można pomóc, bo zostały zaoszczędzone jakieś pieniądze.

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że jeżeli chodzi o oszczędności, to jest jeden problem, procedury dla Sapardu są zawieszone i dopóki nie ma promessy, nie można podpisać umowy. Jeżeli będą promessy, to wykonawca może podpisać umowę miesiąc później lub może zrezygnować, wtedy wchodzi następny wykonawca z listy, który to zadanie może już wykonać drożej. W tym momencie nie można mówić o oszczędnościach.

Jeżeli chodzi o wsparcie dla klubu Piast, to w tej chwili jest nie można dać takiego dofinansowania z uwagi na obowiązujące w tym względzie procedury, można jedynie wesprzeć klub inna formą niedotacyjną, ale wtedy klub sam musi wystąpić z takim wnioskiem.

Radny Żeleźny poinformował, że zwróci się do klubu, żeby taki wniosek został przygotowany. Następnie stwierdził, że nauczyciele od 1 maja br. otrzymają podwyżkę ze spłatą od stycznia, a kiedy podwyżkę otrzymają pracownicy obsługi ?

Pani Skarbnik poinformowała, że projekty uchwał w sprawie punktów przeliczeniowych dla pracowników obsługi w szkołach są przygotowywane przez Pion Edukacji i Usług Społecznych na majową sesję Rady, przewidywane koszty podwyżki to 400 tys. zł.

Radny Jakuszek odniósł się do wypowiedzi radnego Żeleźnego w sprawie Parku Śremskich Odlewników, stwierdzając, że jest to precedens, że Burmistrz swoimi służbami musi sprzątać teren, który nie należy do gminy. Takie ciągłe namawianie Burmistrza do sprzątania nie swojego terenu działa destrukcyjnie i deprawuje dotychczasowych właścicieli Parku czyli  Powiatu. Należy skończyć z rozdawnictwem, a należy szanować podatników, gdyż to są ich pieniądze.

Radny Żeleźny stwierdził, że po pierwsze Park Śremskich Odlewników leży na terenie miasta Śrem, którego włodarzem jest Pan Burmistrz i to do Pana Burmistrza należy dopilnowanie, kto będzie sprzątał ten park, po drugie sami mieszkańcy zwracają uwagę, że w parku jest bałagan, brud i należy go posprzątać. Park ten świadczy o władzach gminy.

Radny Jakuszek stwierdził, że radny powinien pamiętać, że pełni wśród społeczeństwa również funkcję osoby edukującej, po drugie należy przestrzegać ustawy o finansach publicznych, gdyż jest to prawo.

Radny Tadeusz Rączkiewicz złożył zapytania :  poprosił o 

1. Podanie   terminu   zakończenia   budowy  i  oddania  do  użytku restauracji 

    i hotelu przy Placu 20 Października w Śremie.

2. Ujęcie  w  planie  zagospodarowania  przestrzennego gminy Śrem  strategii  

    związanej      z      rekultywacją       wód       Jeziora        Grzymysławskiego 

    i  zagospodarowania jego obrzeży.

3. Rozdysponowanie pozostałych  konserw  spożywczych  pomiędzy  rodziny 

    wielodzietnie i ubogie za pośrednictwem OPS w Śremie.

Pan Burmistrz Łucka poinformował, że budowa obiektu hotelu przy Palcu 20 Października jest obiektem prywatnym i pozwolenie na budowę nie określa terminu jej zakończenia. Jeżeli chodzi o badania wód Jeziora Grzymysławskiego , to są one prowadzone w ramach badań podstawowych monitoringu krajowego  , nie obejmującego pełnej specyfiki tego Jeziora i służą jako materiał porównawczy oraz służą do przygotowania procesu rekultywacji wód, stąd też gmina podejmuje te badania.

Radny Klaczyński spytał się odnośnie umorzeń podatkowych, czy nie ma chochlika w tym, że Panu Danielowi R. umorzono kwotę 47,5 tys. zł ?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że nie ma pomyłki, taka kwota figuruje i taka kwota została umorzona.

Radny Klaczyński spytał się, kto podpisał taką decyzję ?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że musi to sprawdzić.

Radny Klaczyński poprosił o odpowiedź na piśmie w powyższej sprawie. Następnie odniósł się do sprawy Malinki, do otynkowania tego zabytku. Czy w związku z tym, Pan Burmistrz zajął jakieś oficjalne stanowisko i skierował je do Konserwatora ?

Pan Burmistrz odpowiedział, że gdzieś miesiąc temu skierował pismo do Konserwatora zabytków w sprawie skonsumowania całego procesu budowlanego na tym obiekcie. Wobec tego, że nie było odpowiedzi, tuż po świętach zadzwonił i poprosił o inspekcje tego obiektu, która miała miejsce na początku ubiegłego tygodnia i jest zapis protokolarny, że są odstąpienia od uzgodnień zawartych w pozwoleniu na budowę. W tej sprawie nie jest mu znana decyzja Konserwatora Zabytków.

Przewodniczący Rady stwierdził, że obecnie trwa oczekiwanie na decyzję Konserwatora.

Pan Burmistrz dodał, że jego pisemne wystąpienie ponaglające Konserwatora było by nie na miejscu, po prostu nie wypada mu tego robić, po drugie Konserwator wyda decyzję jaką uzna za stosowną, to miasto nie jest stroną w tej sprawie i nawet nie może odwołać się od decyzji Konserwatora.

Radny Klaczyński w nawiązaniu do opublikowanego artykułu w prasie  lokalnej dotyczącego planu działania Śremskiego Ośrodka Kultury na rok 2004, poprosił o wyjaśnienie przyczyn związanych z ograniczeniem niektórych imprez, z niektórych wręcz zrezygnowano, organizowanych przez ŚOK,   zrezygnowano również z przeprowadzenia remontów w roku 2004. Dodał, że porównując dotację jaką otrzymał ŚOK w roku 2002 tj. 370 tys. zł z rokiem obecnym, gdzie ta dotacja wynosi 380 tys. zł, to wszystko to, co zrobił ŚOK w 2002 roku,  z tym co planuje zrobić w roku 2004, jest nieporównywalne, jest duża dysproporcja w ilości imprez i wydarzeń kulturalnych. Spytał się, czy    Burmistrz   wyraził   zgodę   na   takie   działania   Śremskiego  Ośrodka  Kultury ?

Pan Burmistrz odpowiedział, że w roku 2001 ŚOK otrzymał dotację 420 tys. czy nawet 430.tys. zł, dokładnie nie pamięta, bo było wtedy więcej pieniędzy. W Muzeum jest kłopot z zabezpieczeniem ppoż. i w zależności od konkretnych sytuacji, budżety w poszczególnych jednostkach są bardzo ściśle zaplanowane i nie ma możliwości zaoszczędzenia np. 10 tys. zł tak, żeby je wydać. Nie jest w stanie powiedzieć, które imprezy będą, a które nie. Odpowie na to pytanie na piśmie.

Radny Basaj stwierdził, że spotkał się z zarzutem ze strony mieszkańców wsi, czym sobie oni zasłużyli lub nie zasłużyli, że życzenia świąteczne Burmistrza i Przewodniczącego Rady były skierowane tylko do mieszkańców miasta. Trzeba wyciągnąć z tego wnioski, temat jest drażliwy i delikatny.

Przewodniczący Rady stwierdził, że nie było w tym żadnej złej woli. Następnie poinformował, że do 30 kwietnia br. radni muszą złożyć oświadczenia o stanie majątkowy. W Lwówku Śląskim w dniach 30.04.- 1.05.2004r. odbywa się IV Biesiada Samorządowa i chętni radni mogą wziąć udział w niej. Kolejna sesja jest planowana 28 maja br. o godz. 16.00.

ad.10.Zamknięcie Sesji.      

Przewodniczący Rady stwierdził,  iż  porządek  XXIII  sesji Rady Miejskiej w Śremie został wyczerpany wobec czego o godz. 14.45  zamknął obrady sesji, dziękując wszystkim za przybycie.
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