 


PROTOKÓŁ  NR XVIII / 03  

z XVIII  Sesji Rady Miejskiej w Śremie, 

       odbytej 12 grudnia 2003r. w godz. 13.00 - 16.40

w sali nr 13 Urzędu Miejskiego w Śremie.

Radni  obecni  wg  listy  obecności  stanowiącej  załącznik  nr 1 do protokołu, obecnych  20  radnych.

Nieobecni :

1.Andrzej Mieloszyński

- usprawiedliwiony.

Ponadto w Sesji uczestniczyli :

1. Krzysztof Łożyński 

- Burmistrz Śremu,

2. Janusz Przywara

-  I Z-ca Burmistrza Śremu,

3. Radosław Łucka

-  II Z-ca Burmistrza Śremu,

4. Hanna Brukarczyk
 
- Sekretarz Gminy Śrem,

5. Magdalena Łagoda
 
- Skarbnik Gminy Śrem,

6.Małgorzata Juniewicz

- radca prawny w Urzędzie Miejskim,

7.Adam Lewandowski

- Naczelnik  Pionu  Edukacji  i Usług Społecz-

                                                     nych,

8.Paweł Wojna


- Prezes Przedsiębiorstwa Gospodarki Komu- 

                                                     nalnej i Mieszkaniowej w Śremie, Sp.z.o.o.

9. Józef Naskręt


- Naczelnik   Pionu   Gospodarki  Przestrzenią 






  i Środowiskiem,

10. Donat Tomczak

- Naczelnik Pionu Gospodarki Gruntami,

11. Renata Zawadzka

- Dyrektor Przedszkola Nr 5 w Śremie,

12. Krystyna Butkiewicz
- Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 1 w Śremie,

13. Ewa Wańska
- Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 4 w Śremie,

14. Józef Ławro
- Dyrektor Gimnazjum Nr 1 w Śremie,

15. Leszek Mańkowski
- Dyrektor Gimnazjum Nr 2 w Śremie,

16. Barbara Wierzbińska
- Dyrektor Zespołu Szkoły Podstawowej i Gimnazjum w Dąbrowie,

17. Edmund Pruchniewicz
- Dyrektor Zespołu Szkoły Podstawowej i Gimnazjum w Zbrudzewie,

18. Tadeusz Kubiak

- Prezes    Stowarzyszenia    Sołtysów   Gminy 






Śrem,

19. Maria Świdurska
- Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie,

20.Przedstawiciele mediów :
-   TV - Relax ,  Tydzień    Ziemi   Śremskiej , 






  Tygodnik Śremski.

/Porządek obrad, zaproszenia oraz potwierdzenie odbioru materiałów na sesje przez radnych stanowią załącznik nr 2 do protokołu./.  

ad.1. Otwarcie Sesji.

Pan Maciej Janiszewski - Przewodniczący Rady Miejskiej w Śremie       otwierając XVIII Sesję Rady Miejskiej, powitał radnych, Burmistrza oraz gości przybyłych  na Sesję Rady. 

ad.2. Stwierdzenie quorum.

Przewodniczący  Rady  stwierdził, że na podstawie listy obecności na sali jest 

obecnych 20 radnych, a więc Rada jest władna do podejmowania prawomoc-      nych decyzji. Poinformował, że głosy liczą radni: Tomasz Jakuszek, Piotr Rojek.

ad.3.
Przyjęcie porządku obrad.

Przewodniczący Rady przedstawił porządek obrad XVIII sesji Rady.

Rada w głosowaniu, 20 głosami „za”- jednogłośnie, przyjęła porządek obrad XVIII sesji Rady Miejskiej w Śremie w następującej wersji :

1. Otwarcie Sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przedstawienie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu z XVII Sesji Rady Miejskiej w Śremie.

5. Podjęcie uchwał w sprawie :

a) utworzenia Związku Międzygminnego  „Centrum Zagospodarowania Odpadów - SELEKT ”,

b) przyjęcia Statutu Związku Międzygminnego  „Centrum Zagospodaro-wania Odpadów - SELEKT ”,

c) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2003 rok,

d) podatku od nieruchomości,

e) zasad wnoszenia, cofania i zbywania udziałów i akcji przez Burmistrza Śremu.

6. Sprawozdanie z bieżącej działalności Burmistrza Śremu.
7. Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.  

8.Zamknięcie Sesji.

ad.4. Przyjęcie protokołu z XVII Sesji Rady Miejskiej w Śremie. 

Przewodniczący  Rady  poinformował, że  nie  zostały zgłoszone zastrzeżenia 

do protokołu z XVII Sesji Rady Miejskiej.

W  głosowaniu,  protokół z XVII Sesji został  przyjęty 20 głosami „za” - jednogłośnie, bez odczytywania.

ad.5. Podjęcie uchwał w sprawie :

a) utworzenia Związku Międzygminnego „Centrum Zagospodarowania 

Odpadów - SELEKT ”.

/Projekt uchwały stanowi załącznik nr 3 do protokołu./.

b) przyjęcia Statutu  Związku  Międzygminnego  „Centrum  Zagospodaro-  

wania Odpadów - SELEKT ”. 

/Projekt uchwały stanowi załącznik nr 5 do protokołu./.

Wobec tego, że projekty powyższych uchwał dotyczą jednego tematu, Przewodniczący Rady wyraził zgodę, żeby omówić je razem.

Projekty uchwał przedstawił i omówił Pan Radosław Łucka - II Zastępca Burmistrza.

W październiku Rada podjęła uchwałę w sprawie utworzenia Związku międzygminnego, jednak na skutek przedłużających się prac nad Statutem została przyjęta nowa nazwa, Statut został przyjęty przez 10 gmin, stąd koniecznym stała się modernizacja tej uchwały do obowiązującego kształtu.

W połowie  roku doszło do przygotowania Wojewódzkiego planu gospodarowania odpadami dla Województwa Wielkopolskiego i w ramach tego planu powstał pomysł, żeby część obszarów była obsługiwana przez jeden organizm. Jest to obszar obsługiwany przez 11 gmin. Dla pełnej efektywności konieczna jest obsługa pewnej ilości mieszkańców, minimalna ilość to 100 tysięcy. Takie założenie przyjęto również w planie gospodarowania odpadami. Takimi kryteriami  również operują  instytucje udzielające środki zewnętrzne , i tak są to 3 grupy ilościowe :

100.000 - 150.000 mieszkańców, 150.000 - 200.000 mieszkańców i powyżej 200.000 mieszkańców.

Sama organizacja Związku  jest zawarta w Statucie. Pracował nad nim zespół radców prawnych, i na Konwencie Wójtów i Burmistrzów , projekt Statutu został przyjęty.

Śrem zgłosił propozycję głosowania proporcjonalnego w zależności od liczby mieszkańców, ostatecznie każda z gmin dysponuje 1 głosem. Celem Związku jest kompleksowy system gospodarowania odpadami, ich selekcja i odzysk.

Następnie Pan Burmistrz Łucka przedstawił radnym schemat ideowy Związku i jego rozwój formie wykresów. pierwszym etapem jest powołanie Spółki, dalej wybudowanie Centrum, później jego eksploatacja i uruchomienie pełnego systemu gospodarowania odpadami. Związek ma za zadanie stworzenie warunków do segregacji odpadów mieszanych, później do ich sprzedaży lub do ich wykorzystania, i na składowisko trafiałyby niewykorzystane odpady w formie balastu. Składowisko w Mateuszewie przyjmuje 12 tys. rocznie odpadów czyli 1000 odpadów na miesiąc, następnie jest dokonywana selekcja u źródła, odzyskać udaje się kilkadziesiąt ton odpadów w perspektywie kilkaset ton.

Proces wymaga dłuższej perspektywy, 85% ilości odpadów, które są deponowane na składowisku komunalnym, do Centrum Zagospodarowania trafią niezagospodarowane odpady po to, żeby wydobyć to, co do wydobycia się nadaje. Założono, że kilkanaście procent, około 12% z 85% będzie można wydobyć i sprzedać na rynku, 8,5% będzie można spalić w kotłowni, 30% odpadów to odpady bioorganiczne, które będą przetworzone na kompost, który też znajdzie nabywcę na rynku. Na składowisku będzie odwożony balast. To rozwiązanie nie stanowi konkurencji dla istniejących firm komunalnych. Istnieje możliwość rozbudowy tego Związku. Ważnym elementem jest to, że powstanie Centrum, które będzie mogło ubiegać się , po złożeniu odpowiedniej aplikacji o środki zewnętrzne w wysokości 10 mln Euro. Jeżeli gmina Śrem nie przystąpi do Związku, to rozwój w tej dziedzinie będzie opóźniony o kilka lat.

Pan Burmistrz Łożyński w uzupełnieniu wypowiedzi Burmistrza Łucki, stwierdził, że jest to celowa inicjatywa. Gmina jest dobrze wyposażona, ma PGKiM Sp. z o.o., ma składowisko i prowadzi selekcję odpadów. Są 2 drogi, albo gmina sama będzie to robić, albo dołączy do Związku. Jeżeli sprawy w Związku nie pójdą w dobrym kierunku, to gmina Śrem wystąpi z niego. Raz na kwartał, będą składane radnym informacje, o postępach prac Związku.

Pan Paweł Wojna - Prezes Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Spółka z o.o., przedstawił informację  dotyczącą powstania Związku z punktu widzenia Przedsiębiorstwa.

Zalety nie przystępowania do Związku : gmina ma pełną kontrolę i wpływ na ceny odpadów, i cenę wywozu śmieci, dobre wyposażenie składowiska jest, jest dobre zaplecze techniczne- kontenery, samochody, jest zorganizowany system selektywnej zbiórki odpadów, prowadzona jest edukacja ekologiczna, bliskość miasta,  jest kadra, jest szeroki rynek usług rozwinięty, budowa nowej kwatery obniżyłaby koszty składowiska.

Wady przystąpienia do Związku : gmina ma tylko 1 głos,  wysokie koszty budowy inwestycji, inwestycja  poza Gminą i Powiatem, zagrożenie miejsc pracy, daleka odległość od składowiska, brak pełnej kontroli wykonywania usług, brak wpływu na ceny świadczonych usług.

Dodał, że składowisko w Mateuszewie należałoby wyposażyć  w sortownię, kompostownię i III kwaterę, wtedy też jego funkcjonowanie będzie efektywniejsze.

Do plusów należy jeszcze zaliczyć to, że łatwiej można zdobyć pieniądze z zewnątrz. Być może przystąpienie do Związku to jedyna droga na przyszłość.

W dyskusji , Pan Klaczyński spytał się, czy można wnieść poprawki do Statutu, jeżeli został on już przyjęty w obecnej wersji przez 10 pozostałych , gmin ? Jak w Lesznie jest rozwiązana sprawa Związku ? Jeżeli składka od mieszkańca wynosi 1 zł, Związek będzie miał prawdopodobnie około 200 tys. mieszkańców, to czy ta suma 200 tys. zł wystarczy na działalność Związku w roku 2004 ? Czy jest taka symulacja ?

Pan Burmistrz Łucka  odpowiedział, że rzeczywiście , zmiana Statutu spowodowałaby niemożliwość zarejestrowania Związku. Związek oparty o Leszno jest w sferze organizacji i nie wie, jakie są tam zasady. Z ekonomicznego punktu , do Leszna jest zbyt daleka odległość, żeby działalność się opłacała. Składka w wysokości 1 zł, to wstępna propozycja, ale żadna z gmin nie jest zainteresowana w podwyższaniu tej składki. !80 tys. zł., które będą ze składek tych 11 gmin na początek funkcjonowania Związku powinno wystarczyć. Organy Związku nie będą wynagradzane, bo będą to Burmistrzowie. Wynagradzane będą osoby, które będą wykonywać dokumentację projektu, będzie to gdzieś około 40 tys. zł.

Pan Klaczyński przytoczył zapis § 12 pkt 12 Statut, gdzie mówi się o opłacaniu Członków Zarządu, będzie biuro, obsługa legislacyjna, ludzie zatrudnieni w biurze, koszty przekroczą te 40 tys. zł. Czy nie lepiej poczekać ze wstąpieniem do Związku, argument, że lepiej wcześniej wstąpić niż później , nie jest dobrym argumentem.

Pan Burmistrz Łucka odniósł się do funkcjonowania biura, stwierdzając, że w Śremskim Ośrodku Wspierania Małej Przedsiębiorczości pracuje 5 osób , a koszt funkcjonowania Ośrodka to 374 tys. zł rocznie. W biurze Związku 5 osób nie będzie potrzeba. Zlecenie dokumentacji projektu nastąpi do podmiotów zewnętrznych i będzie to w ramach zamówienia publicznego. Koszty biura - nie będzie to wielki gmach , będzie to pomieszczenie, które będzie zgodnie z deklaracją gminy Czempiń udostępnione przez nią i będzie 1 etat. Nikt nie chce generować kosztów związanych z funkcjonowaniem Związku.

Pan Burmistrz Łożyński odniósł się do sprawy, kiedy wstąpić do Związku, wstąpić teraz czy poczekać. Gmina Śrem jest silna, ma majątek i zorganizowane przedsiębiorstwo i gdy będzie to robić sama, to trudno będzie jej zdobyć pieniądze na to przedsięwzięcie. Każde niekorzystne działanie dla gminy, to wystąpienie ze Związku, a pozostałe 10 gmin, też wtedy będą miały gorzej. Wejść później, to pozycja gminy Śrem będzie słabsza, nie będzie żadnego wpływu na to, co będzie się działo od początku. Gmina Śrem powinna wejść teraz i pilnować sprawy.

Pan Jakuszek spytał się Prezesa Wojny, czy gmina Śrem wchodząc  do Związku zyska nowe rynki ? Czy w wyniku segregacji odpadów, wydłuża się funkcjonowanie Mateuszewa ?

Pan Wojna - Prezes PGKiM w Śremie, odpowiedział, że segregacja powoduje, że do Mateuszewa trafia mniej śmieci, z Czempinia do Mateuszewa będzie wracał balast, będzie wtedy dłuższy transport śmieci. Koszt rozbudowy Mateuszewa, to : linia sortownicza - 120 tys. zł, kolejna kwatera na 15 lat - 1,5 mln zł, kompostowania - 180 tys. zł.

Jeżeli chodzi o dodatkowe rynki zbytu, to jest pełen obaw czy Przedsiębiorstwo zdobędzie te rynki.

Pan Błoszyk stwierdził, że w Bergen nie ma takiego Związku, taki Związek jest w Cele, czyli w promieniu 50 km. Takie Centrum działa tak jak należy. Stwierdził, że dziwi się niektórym pytaniom zadawanym przez radnych.

Takie Centrum to dużo materiałów wtórnych np. makulatura, złom, plastiki, akumulatory i wtedy można to sprzedać. Jeżeli gmina nie wstąpi do Związku, to inni ją wyprzedzą. Nie ma tutaj żadnego ryzyka.

Pan Burmistrz Łucka wyjaśnił, że jeżeli PGKiM dojdzie do selekcji 15% odpadów, to i tak pozostaje 85% odpadów w Mateuszewie. Wstąpienie do Związku, jest to próba, żeby z tych 85% jeszcze wyselekcjonować dalsze odpady. Jest założenie, żeby odzyskać jeszcze 42% do 45%, rozwiązana alternatywnego nie ma. 

Pan Klaczyński zwrócił uwagę na § 18 pkt 1 i § 12 pkt 12 Statutu, gdzie mowa o członkach Zarządu, stwierdził, że nikt charytatywnie nie będzie tam pracował. Spytał się Prezesa Wojny, czy gdyby wyposażyć w Mateuszewo w sortownię i kompostownię, to jaki byłby procent odzysku odpadów ?

Prezes Wojna odpowiedział, że wtedy byłby osiągnięty ten sam efekt, ale czy gminę na to stać ?

Pan Chwieralski stwierdził, że minusy wstąpienia gminy do Związku są większe niż plusy.

Pan Burmistrz Łożyński spytał się Prezesa Wojny , czy zapoznał się z analizą Instytutu Logistyki i Gospodarki Przestrzennej z Poznania ?

Pan Prezes Wojna stwierdził, że nikt mu tej koncepcji nie przedstawił.

Pan Basaj poprosił Pana Burmistrza, aby w sposób jasny przedstawił, jakie są korzyści dla gminy wstąpienia do Związku, w sensie ekonomicznym, kosztów, zysków. Ta dyskusja do niczego nie prowadzi, wręcz przeciwnie, jeżeli radni mieli wyrobione zdanie na ten temat, to obecnie mogą mieć wątpliwości. Trzeba podać argumenty istotne i ważne z punktu widzenia kilkudziesięciu lat dla gminy w zakresie gospodarki odpadami. Należy nie rozmieniać się na drobne.

Pan Burmistrz Łożyński zgodził się z radnym Basajem, że należy się skupić na kwestiach strategicznych. Tworzenie takich Związków to polityka znana i sprawdzona na świecie. Gdyby Śrem miał tyle mieszkańców co Poznań, to sam mógłby to robić, póki co musi przystąpić do Związku, żeby przedsięwzięcie miało ekonomiczne uzasadnienie. Należy skierować uwagę na rozwiązania znane, żeby robić zadania zapisane w strategii gminy za nie śremskie pieniądze.

Pan Mulkowski spytał się, Prezesa Wojny, w kwestii strategicznej koncepcji odpadami, czy jest „za” ?

Pan Prezes Wojna odpowiedział, że z punktu widzenia PGKiM jest przeciw.

Przewodniczący Rady zaapelował do radnych , aby rozważali problemy strategiczne gminy i żeby spojrzeć na nie długofalowo.

Pan Wośkowiak stwierdził, że będzie głosował „za” , ale spytał się, kto brał udział z radnych w pracach nad Statutem ? Zgadza się z radnym Klaczyńskim, że postawiono Radę przed faktem dokonanym.

Pan Bartkowiak stwierdził, że powinna być 1 uchwała, a nie 2 uchwały, co będzie jeżeli radni będą głosować za pierwszym projektem uchwały, a Statut nie zostanie przegłosowany ? Na komisjach takie głosowanie było.

Pan Burmistrz Łucka stwierdził, że projekt uchwały o utworzeniu Związku jest niczym innym jak modyfikacją uchwały Rady Miejskiej z 10 października 2002r. i jest to decyzja, która była wtedy podjęta. Gmina posiada strategię odpadów komunalnych. Jest to robione po to, żeby system odpadów został usystematyzowany od góry w dół. Statut został opracowany , po to, żeby w tej chwili takie działanie podjąć.

Pan Wośkowiak stwierdził, że nie satysfakcjonuje go sposób głosowania.

Pan Burmistrz Łucka odpowiedział, że gmina Śrem była za innym, proporcjonalnym głosowaniu, jednakże została przegłosowana, nawet przez duże gminy jak Kościan i grodzisk, jest to demokracja.

Pan Żeleźny zauważył, że gdyby Rada głosowała uchwałę o utworzeniu Związku, to wtedy nie byłoby problemu, natomiast jeżeli chodzi o Statut, to rodzą się wątpliwości. Statut ma wiele wątpliwości na przyszłość.

Pan Basaj stwierdził, że jest świadom tego co Rada podjęła w poprzednej kadencji. To co go niepokoi, to prezentacja problemu przez Panów Burmistrzów i Prezesa PGKiM i w tym kontekście była jego wypowiedź. Związki działają na zasadach jedna gmina - 1 głos i trzeba mieć zaufanie do partnerów w Związku, że nikt nie będzie działał z partnerów na niekorzyść.

Pan Klaczyński stwierdził, że nie dziwi się Prezesowi Wojnie, że dba o interesy Przedsiębiorstwa. Co będzie jeżeli PGKiM postawi sortownię i kompostownię a gmina Śrem wejdzie do Związku ?

Pan Burmistrz Łucka stwierdził, że jest to pytanie źle postawione, bo czy pozostałe gminy chcą zaszkodzić swoim spółkom, chyba nie.

Pan Rączkiewicz stwierdził, że należy się zastanowić nad kierunkami strategii gminy. Gmina Śrem nie będzie miała sama nigdy takich pieniędzy, żeby zainwestować w rozwój gospodarki odpadami. Związki międzygminne to organizmy, które funkcjonują w Unii Europejskiej z dużym  efektem, są to zasady unijne. W przyszłym roku Polska przystępuje do Unii, gmina Śrem nie ma innego wyboru.

Pan Jan Mieloszyński - Z-ca  Przewodniczącego Komisji Komunalnej poinformował, że projekt uchwały Komisja zaopiniowała pozytywnie.

Pan Roman Bartkowiak - Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska, poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.
Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały w sprawie utworzenia Związku Międzygminnego „Centrum Zagospodarowania Odpadów - SELEKT” , 

„za” głosowało 18 radnych,

przeciw głosował 1 radny,

wstrzymał się od głosu 1 radny.

Uchwała Nr 149 /XVIII / 03 została podjęta.

/Uchwała Nr 149 /XVIII/ 03 stanowi załącznik nr 4 do protokołu./.

b) przyjęcia Statutu  Związku  Międzygminnego  „Centrum  Zagospodaro-  

wania Odpadów - SELEKT ”. 

Pan Jan Mieloszyński  - Z-ca Przewodniczącego Komisji Komunalnej poinformował, że projekt uchwały Komisja zaopiniowała pozytywnie.

Pan Roman Bartkowiak - Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska, poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu powyższej uchwały, 

„za” głosowało 17 radnych,

przeciw głosowało 3 radnych.

Uchwała Nr 150 /XVIII / 03 została podjęta.

/Uchwała Nr 150 /XVIII/ 03 stanowi załącznik nr 6 do protokołu./.

c) zmieniającej  uchwałę  w  sprawie  uchwalenia  budżetu gminy Śrem na

2003 rok.

/Projekt uchwały stanowi załącznik nr  7 do protokołu./.

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że projekt uchwały był rozpatrywany na sesji w dniu 28 listopada 2003r., i przez Radę nie został przyjęty. Głównym jego elementem jest zasilenie kilku szkół i jednego przedszkola z rezerwy budżetowej oraz przeniesienie kilku innych kwot. W dniu sesji, tj. 28 listopada 2003r. wpłynął jeszcze wniosek Szkoły Podstawowej Nr 1 o zmianę budżetu tej jednostki, stąd radnym zostały dostarczone autopoprawki do tego projektu uchwały. /Autopoprawki wraz z pismem przewodnim stanowią załącznik nr 8 do protokołu./.

Dyrektorzy placówek oświatowych, którzy wnosili o dokonanie zmian w planie finansowym swojej jednostki, brali udział w posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury i Sportu oraz w posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, gdzie bardzo szczegółowo przedstawiali swoje potrzeby i uwarunkowania. Na obydwu komisjach była dyskusja, gdzie wiele spraw zostało wyjaśnionych i  omówionych, dlatego prosi, o uchwalenie budżetu bez jego szczegółowego omawiania.   

W dyskusji , Pan Żeleźny poinformował, że na poprzedniej sesji miał szereg wątpliwości, ale uczestniczył w obu komisjach i większość argumentów go przekonała, choć nie do końca. Oświadczył, że będzie głosował „za”.

Pan Zbigniew Ratajczak stwierdził, że nie ma wątpliwości co do zmian dotyczących oświaty, chociaż argumentacja przedstawiona na Komisji Oświaty, Kultury i Sportu nie była trafna, chodzi o część innego zadania nie zaplanowanego „wiersz prosty”. Czy prawdą jest , że na to zadanie - nie zaplanowane   ,   zostały   już   wydane    pieniądze  w   wysokości   14.000  zł 

i 17.000 zł. ?

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że ma przed sobą pismo z dnia 10 grudnia 200r. zaadresowane do Pana Naczelnika Adama Lewandowskiego z Telewizji Polskiej S.A. Oddział w Poznaniu, dotyczące rozliczenia kosztów związanych z realizacją filmu przedstawiającego „wiersz prosty”. Koszt realizacji filmu to 22 tys. zł,  z czego 7,5 tys. zł dofinansowano z budżetu gminy. Jest to 1/3 kwoty za zrealizowany film i rzeczywiście nie było to zaplanowane. W momencie zawierania umowy były pieniądze na zapłacenie tej realizacji. Dyscyplina finansowa nie została złamana. Jeżeli Rada nie przyjmie tej uchwały, to jeszcze są środki , z których to zostanie zapłacone.

Pan Zbigniew Ratajczak spytał się, czy oprócz kosztów produkcji filmu, były jeszcze inne wydatki związane z tym zadaniem ?

Pani Skarbnik wyjaśniła, że żadnego innego dokumentu nie było w Urzędzie, chyba, że w jednostce organizacyjnej.

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że „wiersz prosty” to są 3 niezależne kwestie, tj.

· pierwsza sprawa to istnienie Zespołu , który prowadzi Pan Maciejewski, który od 1994 roku jest zatrudniony w Śremskim  Ośrodku Kultury i koszty tej działalności to 12 tys. zł. Chór Concentio  działa na tej samej zasadzie. Te 12 tys. zł, to jest kwota, która występuje na bieżącą działalność Zespołu. Corocznie Pan Maciejewski z Zespołem występuje na uroczystościach związanych z obchodami Święta 3 Maja.

· następnie „wiersz prosty” był przedstawiony w 2003 roku na Śremsongu zamiast innego zespołu i koszt tego przedsięwzięcia to 2.890 zł, z czego 2000 zł to koszt muzyków z Poznania, a 890 zł to wynagrodzenia miejscowe,

· następna sprawa to występ Zespołu na uroczystej sesji Rady Miejskiej połączonej z Radą Powiatu w dniu 27 maja 2003r. i tutaj również koszty były takie same tj. 2.890 zł plus stroiciel pianina - 180 zł.

Ponadto Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że dysponuje protokołem z posiedzenia Komisji Oświaty, Kultury i Sportu z dnia 15 stycznia 2003 roku, gdzie komisja 7 głosami „za” przy 1 głosie wstrzymującym się, zaopiniowała pozytywnie harmonogram obchodów 750-lecia Śremu, gdzie w tym programie był również zawarty „wiersz prosty”. Protokół Komisji Oświaty, Kultury i Sportu z posiedzenia z dnia 19 marca 2003 roku, na którym był przedstawiany stan przygotowań i realizacja obchodów 750-lecia Śremu, gdzie w tej sprawie została przedstawiona dokładna informacja związana z imprezami uświetniającymi 750-lecie Śremu, i tam również jest zapisany „wiersz prosty” i Śremsong. W piśmie Śremskiego Ośrodka Kultury przesłanym do Urzędu w związku z programem obchodów 750-lecia Śremu , jest zawarta propozycja nagrania płyty CD-projektu muzycznego „wiersz prosty” w ilości 1000 sztuk z wkładką tekstową. Koszt nagrania płyty - 13 tys. zł i są to koszty studia i koszty techniczne, a nie wynagrodzenie dla artystów. Koszty realizacji  projektu muzycznego „wiersz prosty” były ujęte w harmonogramie obchodów 750-lecia Śremu, i były zawarte w budżecie i zostały wydatkowane zgodnie z dokumentacją.

Pan Zbigniew Ratajczak spytał się, na co w takim razie te 10 tys. zł. ?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że jest to dział 92195 § 43 i są to środki na wydatki promocyjne, bieżące, związane z obchodami 750-lecia Śremu, i w tym również na „wiersz prosty”.

Pan Zbigniew Ratajczak zauważył, że na sesji w dniu 28 listopada 2003r. ta kwestia była inaczej przedstawiana.

Pan Burmistrz Łożyński zgodził się z Panem Ratajczakiem, stwierdzając , że nie był tak przygotowany na poprzedniej sesji, a jeżeli chodzi o pieniądze, to sprawy należy dogłębnie przedstawić. Sprawa filmu wyniknęła  we wrześniu i była to sprawa wyjątkowa. Nie było możliwości czekania do sesji , na której zostałby zmieniony budżet w tej sprawie, stąd została podjęta decyzja, żeby film realizować, natomiast ze zmianą budżetu zaczekać do następnej sesji. Jeżeli Rada tej zmiany nie uchwali, to na realizację tego filmu zostaną przeznaczone pieniądze z oszczędności i z innych zadań bieżących. Realizacja tego filmu, to promocja Śremu, to nasz śremski utwór, nasze śremskie plenery i szkoda by było , żeby taka szansa nie została przez Śrem wykorzystana.

Pan Klaczyński stwierdził, że był jedną z osób, które kontrolowały Śremski Ośrodek Kultury i umowy Śremskiego Ośrodka Kultury z Panem Maciejewskim i z Panem Paterczykiem są to dwie różne sprawy, gdyż umowa z Panem Maciejewskim to umowa o dzieło, a z Panem Paterczykiem, to umowa - zlecenie. Pan Maciejewski miał podpisaną umowę na przygotowanie materiałów i występ w dniu 3 maja, ponadto otrzymał pieniądze za uroczystą sesję jak również dostał pieniądze za nadzór za płytę.

Pan Łożyński poinformował, że w prasie ukazał się artykuł na temat „wiersza prostego”, w którym jest wiele nieścisłości. Będzie opublikowany dokument, gdzie wszystkie wątpliwości zostaną wyjaśnione z wyjątkiem podania wynagrodzeń osób fizycznych, które nie mają statusu osoby publicznej, gdyż jest to chronione ustawą o ochronie danych osobowych. Komisja Rewizyjna ma dostęp do wszystkich materiałów, jednakże w tej kwestii należy zachować tajemnicę służbową.

Pan Basaj spytał się, które z zaplanowanych zadań z obchodów 750-lecia są zagrożone w wyniku nie podjęcia uchwały zmieniającej budżet ?

Pan Lewandowski poinformował, że z imprez związanych z obchodami 750-lecia została tylko impreza podsumującą, która odbędzie się pod Wieżą Ciśnień z koncertem kolęd i zimową zabawą dla młodzieży. Nastąpi zgaszenie iluminacji i napisu.

Pan Piotr Mulkowski - Przewodniczący Komisji Rewizyjnej poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Pani Katarzyna Sarnowska - Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu , poinformowała, że komisja projekt tej uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

„za” głosowało 16 radnych,

wstrzymało się od głosu 4 radnych.

Uchwała Nr 151 /XVIII / 03 została podjęta.

/Uchwała Nr 151 /XVIII/ 03 stanowi załącznik nr 9 do protokołu./.

     d) podatku od nieruchomości.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Łagoda - Skarbnik Gminy Śrem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 10  do protokołu./.

Potrzeba podjęcia przez Radę uchwały w sprawie podatku od nieruchomości spowodowana  jest  koniecznością  dostosowania przedmiotu  opodatkowania 

( grunty i budynki pozostałe ) do zapisów ustawy o podatkach i opłatach lokalnych, która została zmieniona przez ustawę z dnia 24 kwietnia 2003r. - Przepisy wprowadzające ustawę o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie (Dz.U.Nr 96 poz.874). Zgodnie z ta nowelizacją przy określeniu przedmiotu opodatkowania w zakresie gruntów i budynków pozostałych, należy uszczegółowić zapis uchwały o sformułowanie :” w tym zajętych na prowadzenie odpłatnej statutowej działalności pożytku publicznego przez organizacje pożytku publicznego”.

Jest to jedyna zmiana w uchwale w stosunku do uregulowań z roku 2003. Stawki pozostawiono na niezmienionym poziomie.
Pan Burmistrz Łożyński w uzupełnieniu wypowiedzi Pani Skarbnik, poinformował, że z analiz, które zostały poczynione, widać, że chociaż stawki podatku od nieruchomości wzrastają, ale o znacznie mniej punktów podatkowych, to z roku na rok zaległości wzrastają. Propozycja zerowego wzrostu stawek i ich utrzymania na poziomie roku 2003 jest po to, żeby zaległości podatkowe miały tendencję malejącą./Wykaz zaległości podatkowych plus inne wykresy związane z podatkiem, plus informacja o stawkach podatków lokalnych na 2004 rok , stanowią załącznik nr 11 do protokołu./.

Dyskusji w tym temacie nie było.

Przewodniczący Rady poinformował, że projekt tej uchwały były rozpatrywane przez wszystkie Komisje Rady, poprosił Przewodniczących komisji o przedstawienie opinii.

Pan Piotr Mulkowski - Przewodniczący Komisji Rewizyjnej, poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Pani Katarzyna Sarnowska - Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu, poinformowała, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Pan Tomasz Jakuszek - Przewodniczący Komisji Rozwoju, poinformował, że komisja projekt uchwały również zaopiniowała pozytywnie.

Pan Jan Mieloszyński - Z-ca Przewodniczącego Komisji Komunalnej, poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie,

Pan Roman Bartkowiak - Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska, poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie,

Pan Mieczysław Waligóra - Przewodniczący Komisji ds. Wsi, poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie,

Pan Jan Mieloszyński - Przewodniczący Komisji Samorządowej, poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

„za” głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr 152 /XVIII / 03 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 152 /XVIII/ 03 stanowi załącznik nr 12 do protokołu./.

d) zasad wnoszenia, cofania i zbywania udziałów i akcji  przez  Burmistrza 

     Śremu.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Donat Tomczak - Naczelnik Pionu Gospodarki Gruntami. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 13 do protokołu./.

Podjęcie uchwały jest wymogiem wynikającym z art. 18 ust.2 pkt.9 lit.g ustawy o samorządzie gminnym. W myśl zaproponowanych zasad , decyzje dotyczące wnoszenia, cofania i zbywania udziałów i akcji w spółkach z udziałem gminy, Burmistrz podejmie po uzyskaniu opinii Komisji Rozwoju i Komisji Komunalnej Rady Miejskiej w Śremie. Z ustawowego rozdziału kompetencji pomiędzy organem stanowiącym (Radą Miejska), a organem wykonawczym (Burmistrzem), wynika, że do zadań Burmistrza należy w szczególności gospodarowanie mieniem komunalnym polegające na podejmowaniu czynności faktycznych i prawnych w celu realizacji praw i obowiązków, do Rady zaś należy uchwalenie zasad dokonywania tych czynności. Przyjęcie zasad usprawni działania w zakresie wnoszenia aportów do spółek gminnych.

Kwestię zbycia udziałów i akcji gminy w spółkach powstałych w wyniku przekształcenia przedsiębiorstwa komunalnego regulują odrębnie przepisy działu IV ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji w związku z art.20 ustawy z dnia 20 grudnia 1996r. o gospodarce komunalnej. W myśl tych przepisów zgodę na prywatyzację spółki gminy wyraża Rada Miejska. Następnie poinformował, że uzasadnienie do projektu uchwały jest zmienione zgodnie z uwagami Komisji Rozwoju./ Zmieniona wersja uzasadnienia do projektu uchwały stanowi załącznik nr 14 do protokołu./.

Dyskusji w tym temacie nie było.

Pan Tomasz Jakuszek - Przewodniczący Komisji Rozwoju, poinformował, że komisja po wniesieniu uwag do projektu uchwały, zaopiniowała go pozytywnie.

Pan Piotr Mulkowski -  Przewodniczący Komisji Rewizyjnej, poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

„za” głosowało 17 radnych,

wstrzymało się od głosu 3 radnych.

Uchwała Nr 153 /XVIII / 03 została podjęta.

/Uchwała Nr 153 /XVIII/ 03 stanowi załącznik nr 15 do protokołu./.

ad.6. Sprawozdanie z bieżącej działalności Burmistrza Śremu.

Sprawozdanie   z   bieżącej  działalności  przedstawił i omówił  Pan   Krzysztof Łożyński  –  Burmistrz Śremu.

/Sprawozdanie stanowi załącznik nr 16 do protokołu./.

ad.7. Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.

Pan Zdzisław Żeleźny odniósł się do problemu związanego z zaopatrzeniem gminy w energię w związku z prywatyzacją PEC-u. Jest to dla gminy istotny problem. Obecnie ekektrociepłownia jest własnością Odlewni Żeliwa , a jej oddanie to zagrożenie dla Odlewni. Nie jest to problem Spółdzielni Mieszkaniowej, gdyż jeżeli będą 2 elektrociepłownie, to wybierze tańszą, a być może poszuka innego alternatywnego źródła ciepła. Gmina jednak nie może stać na „uboczu”, może by rozważyła wejście w jakiś związek. Ta sytuacja i to zagadnienie powinno zostać przedstawione na forum Rady.

Pan Basaj stwierdził, że wiedząc jaka jest sytuacja PEC-u i układy wewnątrz Spółki, to Śrem jako gmina, która chciałaby mieć jakiś wpływ na decyzje tej Spółki, to czy nie należałoby próbować pozyskać nieodpłatnie 49% akcji Spółki od Ministra Skarbu ? Można by podjąć takie działania poprzez parlamentarzystów wojewódzkich, gdyż 49% akcji daje możliwość sporego wpływu na decyzje cenowe, inwestycyjne i majątkowe.

Pan Burmistrz Łożyński stwierdził, że sprawa zaopatrzenia gminy w energię jest sprawą jedną z najważniejszych, odbyło się kilka spotkań z różnymi stronami tego procesu. Należy wyrazić ubolewanie, że przedstawiciel władzy lokalnej nie jest informowany, co się będzie działo z dużym zakładem na terenie gminy, który jest dostarczycielem ciepła. Decyzję odnośnie przejęcia 49% akcji Skarbu Państwa będzie można podjąć wtedy, jeżeli będą znane wszystkie dane, obecnie nie wiadomo jakie są zobowiązania Skarbu Państwa , bo może się okazać, że Skarb Państwa w ciągu roku jest zobowiązany dokapitalizować majątek Spółki na kwotę 2 mln zł. Te dane muszą być znane przed podjęciem jakiejkolwiek decyzji.

Pan Rojek odniósł się do sprawy komunikacji miejskiej. Wiadomo, że firma KOMBUS przegrała przetarg, co w związku z tym z pracownikami ? Poprosił Burmistrza o interwencję w tej sprawie. Tak naprawdę, to KOMBUS-owi nie zależy na Śremie.

Pan Wośkowiak spytał się, czy prawdą jest, że KOMBUS przegrał w stosunku 4,18  do 3,11. Pracowników można zatrudnić z bezrobocia, albo na 3 miesiące.

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że firma ze Świdnicy zaproponowała cenę 3,11 zł za 1 km, a KOMBUS - 4,11 zł za 1 km, obecnie stawka ta wynosi 4,50 zł za 1 km. Prawdą jest również to, że firma ze Świdnicy zaoferowała nowsze autobusy. Umowa została zawarta tak, że jeżeli na liniach nie będzie pełnego obłożenia, to dofinansowanie ze strony Urzędu nie może być większe niż 50%. Jeżeli chodzi o pracowników, to będzie zabiegał, żeby pracownicy przeszli do nowego pracodawcy. 

Pan Szydłowski spytał się, czy został rozstrzygnięty konkurs na Dyrektora Biblioteki ?

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że Komisja kończy pracę, konkurs ofert nie został jeszcze zamknięty.

Radny  Pan  Tadeusz  Rączkiewicz ,  w   nawiązaniu  do  swojej  interpelacji  z XVI sesji Rady, wnioskował o  ponowne  wystąpienie  do  Wielkopolskiego 

Zarządu Dróg Wojewódzkich w Poznaniu  w  sprawie  zainstalowania bramki 

z kierunku Jednostki  Wojskowej  na   przejeździe  pod   wiaduktem  na  ulicy 

Powstańców Wlkp.

Następnie Pan Tadeusz Rączkiewicz złożył pisemną interpelację w sprawie   podjęcia    działań zmierzających do pozyskania nowej bazy  lokalowej  dla  Środowiskowego Domu Samopomocy Społecznej w Śremie.

Pan Ciołek poprosił o pełną informację pomiędzy sołtysami a Urzędem. Chodzi o sprawy finansowe, konkretnie o dopłaty w wysokości 35 zł do 1 ha użytków rolnych. Sołtysi tej informacji nie otrzymali, a Ośrodek Pomocy Społecznej już te zadania wykonuje.

Pan Burmistrz Przywara wyjaśnił, że jest to zadanie, które będzie poprowadzone przez Ośrodek Pomocy Społecznej w Śremie. Jest tworzona baza danych dotycząca gospodarstw poszkodowanych przez suszę. Na spotkaniu sołtysów będzie przygotowana pełna informacja w tym zakresie.Zadanie jest realizowane sukcesywnie, wszystkie gospodarstwa dotknięte suszą poniżej 20 ha otrzymają dopłatę. Środki w wysokości 16 tys. zł na to zadanie , gmina już otrzymała.

Pan Burmistrz Łożyński odniósł się do budowy wiaduktu, informując, że Pan Marszałek Kościelny wyraził zniecierpliwienie, że gmina Śrem wciąż dopomina się o różne sprawy, tym bardziej, że będzie przecież budowana obwodnica, na którą zostanie przeznaczone 100 mln zł i nic więcej dla Śremu nie będzie można zrobić, jednocześnie przyznaje, że gmina Śrem jest największym beneficjentem. Do 15 grudnia ma nastąpić rozstrzygnięcie co do budowy ronda.

Pan  Waligóra  w   imieniu   grupy  radnych  złożył   wniosek  o     rozważenie      możliwości      obniżenia   wysokości     opłaty     targowej  i  eksploatacyjnej o około 30% w każdym dniu pracy   targowiska   oprócz   soboty   i   środy  oraz   obniżenie   opłaty   dla podatników podatku rolnego, producentów z działów specjalnych produkcji rolnej i członków PZD z 8 zł na 6 zł dziennie.

Pan Piotr Mulkowski poprosił o udzielenie informacji ,  przez  kogo powinien być finansowany  Środowiskowy  Dom  Samopomocy w  Śremie, czy obowiązek jego finansowania nie leży po stronie Powiatu ?

Pan Burmistrz Łożyński poinformował, że ta placówka istnieje od 11 lat jako jednostka gminna , w tym momencie nie umie odpowiedzieć na to pytanie, zobowiązał się do udzielenia pisemnej odpowiedzi w tym temacie. Urząd Wojewódzki przekazał na prowadzenie Domu dotację w wysokości 242 tys.zł czyli 66% środków, które są potrzebne na funkcjonowanie tej placówki.

Radny, Pan   Zdzisław  Żeleźny  poprosił  o  naprawę   płotu   i   możliwość wsparcia    finansowego   remontu   dachu  w  budynku   gdzie   mieści   się  schronisko   dla  Zwierząt  w  Gaju ,   oraz   poprosił   o    podjęcie   działań zmierzających  do    współfinansowania   tego    schroniska   przez    gminy ościenne.

Następnie  Pan  Zdzisław  Żeleźny ,  poprosił  o  udzielenie   informacji ,   kto 

powinien     sprzątać     fragment    ulicy   Kilińskiego   ,    od     przystanku autobusowego przy Kościele na Jezioranach  w  kierunku świateł ? Jest tam nie posprzątane, leżą śmieci.

Pan Basaj zaapelował do Burmistrza o nie wyrażenie zgody na ograniczenie zakresu robót ronda na ul. Grunwaldzkiej i Kilińskiego. Nie powinno się zmniejszać zakresu prac tego ronda , ale zastanowić się, nad przedłużeniem ważności dokumentacji projektowej, można by dokonać przełożenia sieci wodociągowej przez Przedsiębiorstwo Wodociągów i Kanalizacji w Śremie oraz oddziałowywać na Starostwo Śremskie, żeby wsparło to zadanie również w sferze materialnej. Należy czynić starania, żeby to rondo zrobić w tym zakresie jaki został określony przez dokumentację. Trwają prace nad projektem związanym z uzyskaniem środków zewnętrznych na obwodnicę, przetarg też dopiero się odbędzie i może zostać rozegrany na mniejszą sumę niż 100 mln zł i z tych pieniędzy co zostaną można by uszczknąć na rondo.

Pan   Marcin   Szydłowski złożył pisemną interpelację w sprawie    przywrócenia  świetności pomnikowi ,  który   powstał    z    okazji    obchodów   725-lecia   Śremu , znajdującemu  się przy dworcu PKS.

Pan Burmistrz Łożyński stwierdził, że zostało ustalone z Wielkopolskim Zarządem Dróg wojewódzkich, że dokumentacja nie może ulec przedawnieniu. W przyszłym roku w okolicy ronda zostaną wyremontowane chodniki co pozwoli na przedłużenie ważności dokumentacji. Koszt budowy ronda to 1 mln 750 zł, z czego 650 tys. zł to przełożenie sieci i gdyby Powiat dołożył do tej inwestycji to byłaby podstawa do dyskusji w sferze nie ograniczania zakresu robót ronda

Pan Wośkowiak podniósł sprawę zdewastowanych przystanków autobusowych, chodzi o usunięcie wyrwanych wiat przystankowych i naprawienie przystanków.

Pan Burmistrz Przywara stwierdził, iż niszczenie przystanków autobusowych jest nagminne, jest to proces ciągły. W listopadzie był dokonany generalny remont przystanków autobusowych, jest koncepcja, żeby zamiast pleksy założyć blachy. Zostanie przeprowadzony przegląd przystanków autobusowych i tam, gdzie będą takie potrzeby , zostaną przeprowadzone remonty.

Przewodniczący Rady zaprosił radnych na wieczór wigilijny, który odbędzie się 19 grudnia br. o godz. 18.00 w sali nr 13 Urzędu Miejskiego. Następnie poinformował, że sesja odbędzie się 30 grudnia 2003r., a komisje 29 grudnia 2003r.

ad.8. Zamknięcie sesji.

Przewodniczący Rady stwierdził,  iż  porządek  XVIII  Sesji Rady Miejskiej w Śremie został wyczerpany,  wobec czego o godz. 16.40  zamknął obrady Sesji, dziękując wszystkim za przybycie.
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