


Gmina Śrem
Plac 20 Października 1
63-100 Śrem

Pismo: BP.271.9.2018.BS/7	 Śrem dnia: 2018-02-21
[bookmark: _GoBack]P O W I A D O M I E N I E
o wyborze najkorzystniejszej oferty
Szanowni Państwo,
W związku z zakończeniem postępowania i dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty w procedurze prowadzonej na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z późn. zm.) w trybie przetarg nieograniczony na:
Utrzymanie czystości i porządku w obrębie 156 przystanków komunikacyjnych, których właścicielem lub zarządzającym jest gmina Śrem, oraz które położone są na jej obszarze.
informujemy, iż najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:
	HORTUS Usługi ogrodnicze Paweł Sędziak
Grodzewo 20/2
63-100 Śrem
na:
Zamówienie obejmuje wykonanie zadania - utrzymanie czystości i porządku w obrębie 156 przystanków komunikacyjnych, których właścicielem lub zarządzającym jest gmina Śrem oraz które położone są na jej obszarze. za cenę 127 008.00 zł
Uzasadnienie wyboru:
Uzasadnienie prawne: art. 91 ust. 1 ustawy PZP.
Uzasadnienie faktyczne: Najkorzystniejsza ze złożonych ofert w postępowaniu, która jest w pełni zgodna z SIWZ.


Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert
	Nr tematu
	Nazwa i adres wykonawcy
(Nr oferty)
	Cena
	Czas reakcji na usunięcie zgłoszonych nieprawidłowości (w godzinach)
	Termin płatności faktury
	Liczba osób zatrudnionych na podstawie umowy o pracę (max. 4)
	Razem

	1
	HORTUS Usługi ogrodnicze Paweł Sędziak
Grodzewo 20 /2 63-100 Śrem
(4)
	  60,00
	  20,00
	  10,00
	  10,00
	  100,00

	1
	Przedsiębiorstwo Usługowo-Handlowe Bajor Piotr
Gostyńska 34 63-100 Śrem
(2)
	  42,34
	  20,00
	  10,00
	  10,00
	  82,34

	1
	TOTEM Sp. z o.o.
Nowowiejskiego 3 63-100 Śrem (5)
	  43,80
	  19,35
	  10,00
	  3,33
	  76,48

	1
	KOMPLEX-BRUK Karol Łoś
ul. Ogrodowa 29 /463-100 Śrem (1)
	  0,00
	  0,00
	  0,00
	  0,00
	  0,00

	1
	Usługi Ogólnobudowlane Artur Wyzuj
Mateuszewo 5 /3 63-100 Śrem
(3)
	  0,00
	  0,00
	  0,00
	  0,00
	  0,00


W toku postępowania odrzucone zostały następujące oferty:
	Lp.:
	Nr oferty, nazwa i adres wykonawcy:
	Uzasadnienie odrzucenia oferty:

	1
	1
KOMPLEX-BRUK Karol Łoś
ul. Ogrodowa 29 /4
63-100 Śrem
	Art. 89 ust. 1 pkt 6
W zaoferowanej cenie Wykonawca wskazał stawkę podatku VAT 8,5%. Usługi będące przedmiotem zamówienia  objęte są stawką VAT 8%. Orzecznictwo Krajowej Izby Odwoławczej jest w tym zakresie jednolite i stanowi że błędne wskazanie stawki VAT w ofercie stanowi błąd w obliczeniu ceny, który nie podlega poprawieniu w trybie i na zasadach wskazanych w art. 87 ust.2 Prawa zamówień publicznych. Takie stanowisko Krajowa Izba Odwoławcza prezentuje od wielu lat np. w wyroku nr 1852/14 oraz w wyroku nr 333/17. Biorąc pod uwagę powyższe na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 Prawa zamówień publicznych, Zamawiający zobowiązany był do odrzucenia oferty Wykonawcy.

	2
	3
Usługi Ogólnobudowlane Artur Wyzuj
Mateuszewo 5 /3
63-100 Śrem
	Art. 89 ust. 1 pkt 6
W zaoferowanej cenie Wykonawca wskazał stawkę podatku VAT 23%. Usługi będące przedmiotem zamówienia objęte są stawką VAT 8%. Orzecznictwo Krajowej Izby Odwoławczej jest w tym zakresie jednolite i stanowi że błędne wskazanie stawki VAT w ofercie stanowi błąd w obliczeniu ceny, który nie podlega poprawieniu w trybie i na zasadach wskazanych w art. 87 ust.2 Prawa zamówień publicznych. Takie stanowisko Krajowa Izba Odwoławcza prezentuje od wielu lat np. w wyroku nr 1852/14 oraz w wyroku nr 333/17. Biorąc pod uwagę powyższe na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 Prawa zamówień publicznych, Zamawiający zobowiązany był do odrzucenia oferty Wykonawcy.



Zamawiający wykluczył z postępowania:
	Lp.:
	Nazwa i adres wykonawcy:
	Uzasadnienie wykluczenia wykonawcy:

	0
	
   
 
	




Jednocześnie informujemy, że umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta, z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Prawo Zamówień Publicznych, w terminie   nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.  
Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia publicznego przed upływem terminu, o którym mowa powyżej, jeżeli zachodzą okoliczności wymienione w art. 94 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych.

Równocześnie zawiadamiamy, iż wyłącznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamówień Publicznych czynności Zamawiającego podjętej w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub zaniechania czynności, do której Zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy Prawo Zamówień Publicznych przysługuje odwołanie, z zastrzeżeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. Odwołanie wnosi się w terminach i formie, określonych w art. 182 oraz art. 180 ust. 4 ustawy Prawo Zamówień Publicznych.

	
mgr Sławomir Baum
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