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l. Dane identyfikacyjne kontroli
P/17/049 - Lokalne formy ochrony przyrody

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Jan Koftun doradca prawny, upowaznienie do kontroli nr LPO.410.020.01.2017 z dnia
18.07. 2017 r.
(dowdd: akta kontroli, str. 1)

Urzad Miejski w Sremie ul. Plac 20 Pazdziernika 1,63-100 Srem (dalej: Urzad lub
Gmina).

Adam Lewandowski Burmistrz Sremu, (dalej Burmistrz).
(dowod: akta kontroli, str.2)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci'

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatania Gminy w zakresie ochrony
lokalnych form ochrony przyrody. Podejmowana dziatalno$¢, majaca na celu utrzymanie
na swoim terenie pomnikdw przyrody, uzytkow ekologicznych i Zespotu Przyrodniczo -
Krajobrazowego ,Legi Mechlinskie” byt prawidiowa i skuteczna.

Wspolpraca komérek organizacyjnych Urzedu odpowiedzialnych za planowanie
przestrzenne, gospodarke nieruchomosciami oraz ochrong Srodowiska i przyrody,
skutkowata opracowaniem spéjnych dokumentow strategicznych Gminy. Dokumenty te
uwzglednialy takze zagadnienia lokalnych form ochrony przyrody. Prawidiowo
prowadzono przeglady, kontrole pomnikéw przyrody i uZytkéw ekologicznych, ich
oznakowane oraz wykonywanie zabiegéw pielegnacyjnych, a takze dziatalnos¢
informacyjno-edukacyjng dotyczaca ochrony przyrody.

NIK takze pozytywnie ocenia zapewnianie w budzecie Gminy $rodkéw na dziatania
dotyczace ochrony przyrody. Wydatkowanie tych $rodkéw bylo zgodne
z obowigzujacymi regulacjami prawnymi oraz przyniosio zaktadane efekty.

' Najwyzsza Izba Kontroli stosuje trzystopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
negatywna. Jezeli sformulowanie oceny ogoinej wediug proponowanej skali byloby nadmiemie utrudnione, albo taka ocena
nie dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrolg, stosuje sig oceng
opisowa, badz uzupetnia ocene ogdina o dodatkowe objasnienie.
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Opis stanu
faktycznego

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Prawne, organizacyjne i finansowe warunki dla ochrony
lokalnych form ochrony przyrody

Na terenie Gminy wystepuje tacznie 66 lokalnych form ochrony przyrody
ustanowionych réznymi aktami prawnymi, w tym: jeden Zesp6t Przyrodniczo -
Krajobrazowym ,tegi Mechlinskie™, 14 uzytkéw ekologicznych? oraz 51 pomnikow
przyrody*.

Zgodnie z Regulaminem Organizacyjnym Urzedu, realizacja zadan Gminy
w zakresie ochrony przyrody, w szczegdlnoci ustanawiania i utrzymywania form
ochrony przyrody oraz wspdfpraca z innymi organami przy tworzeniu i utrzymywaniu
form ochrony przyrody, nalezy do zadari Zespotu Ochrony Srodowiska Pionu
Gospodarowania Przestrzenia i Srodowiskiem. Zadania te realizowane s3 przez
inspektora ds. ochrony Srodowiska, jako osobe odpowiedzialng za kwestie zwigzane
z lokalnymi formami ochrony przyrody, poprzez wyszukiwanie obiektow do ochrony,
popularyzowanie i wykonywanie ochrony takich obiektow.

(dowdd: akta kontroli, str.225-227 i 301-318)

W planach dziatalnosci Urzedu, stanowigcych plany rzeczowo-finansowe,
uwzgledniono dziatania dotyczace form ochrony przyrody w nastepujacej formie:

2 Akt prawny ustanawiajagy:

Uchwata Nr 434OCXVIIO1 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 26 pazdziemika 2001 r. w sprawie uznania obiektu przyrodniczego
za zespdt przyrodniczo-krajobrazowy (Dz. Urz. Woj. Wielk. Nr 140, poz. 2816), zmieniona uchwatg Nr 298/XL/05 Rady
Miejskiej w Sremie z dnia 28 czerwca 2005 r. zmieniajaca uchwate w sprawie uznania obiektu przyrodniczego za zespdt
przyrodniczo-krajobrazowy (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2005 r. Nr 120, poz. 3264); tekst jednolity: obwieszczenie Rady Miejskiej w
Sremie z dnia 28 lutego 2012 r. w sprawie ogfoszenia jednolitego tekstu uchwaty w sprawie uznania obiekiu przyrodniczego za
zespot przyrodniczo-krajobrazowy (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2012 r. poz. 1452)

3 Uchwata Nr 433XXXVIIIO1 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 26 pazdziemika 2001 r. w sprawie uznania obiektow
przyrodniczych za uzytki ekologiczne (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2001 r. Nr 140, poz. 2815), zmieniona uchwatg Nr 219/XXV/08
Rady Miejskiej w Sremie z dnia 26 czerwca 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie uznania obiektéw przyrodniczych za uzytii
ekologiczne (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2008 r. Nr 136, poz. 2494); tekst jednolity:

obwieszczenie Rady Miejskie] w Sremie z dnia 28 lutego 2012 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu uchwaty w sprawie
uznania obiektow przyrodniczych za uzytki ekologiczne (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2012 1. , poz. 1441); Uchwata Nr 220/XXV/08
Rady Miejskiej w Sremie z dnia 26 czerwca 2008 r. w sprawie ustanowienia uzytku ekologicznego w tegu.

4 Uchwata Nr 42/XLV/93 Rady Miasta i Gminy w Sremie z dnia 3 sierpnia 1993 1.

Uchwata Nr 57/V1/2015 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 26 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia pomnikéw przyrody

Decyzja Wojewody Poznanskiego znak: RZLIS 7146-15/82 z dnia 30 grudnia 1982 r. w sprawie uznania za pomnik przyrody.
(Dz.Urz.Woj.Poz. z 1984, Nr 2,p0z.19)

Uchwata nr. 42/XLV/93 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 3 sierpnia 1993 r. w sprawie uznania za pomnik przyrody.

Uchwata Nr 57/V1/2015 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 26 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia pomnikéw przyrody

Decyzja Wojewody Poznanskiego znak: RZLIS 7146-16/82 z dnia 30 grudnia 1982r. w sprawie uznania za pomnik przyrody.
(Dz.Urz.Woj.Poz. z 1984, Nr 2,p0z.19)

Uchwata nr. 42/XLV/93 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 3 sierpnia 1993 r. w sprawie uznania za pomnik przyrody.
Rozporzadzenie Nr. 3/91 Wojewody Poznanskiego z dnia 22 marca 1991 r w sprawie uznania za pomniki przyrody. (Dz. Urz.
Woj. Wielk. Nr 6. Poznan , dnia 25 kwietnia 1991r. )

Decyzja Wojewody Poznanskiego znak: RZLI$ 7146- 51/80 z dnia 18 listopada1980 r. w sprawie uznania za pomnik przyrody.
Rozporzadzenie Nr. 3/91 Wojewody Poznanskiego z dnia 22 marca 1991 r w sprawie uznania za pomniki przyrody. (Dz. Urz.
Woj. Wielk. Nr 6 Poznan , dnia 25 kwietnia 1991 r.).

Decyzja Wojewody Poznariskiego znak: RZLIS 7146- 24/84 z dnia 12 czerwca 1984 r. w sprawie uznania za pomnik przyrody.
(Dz. Urz.Woj. Poz. z 1985, Nr 5, poz.70)

Decyzja Wojewody Poznaniskiego znak: RZLIS 7146- 23/81 z dnia 30 marca 1981 r. w sprawie uznania za pomnik przyrody.
(Dz.Urz.Woj.Pozn. z 1984, Nr 2,p02.19)

Rozporzadzenie nr 8/00 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 12 wrzesnia 2000 r., w sprawie uznania za pomniki przyrody
i uchylenia ochrony nad niektérymi tworami przyrody.

Decyzja Wojewody Poznafiskiego znak: RZLI$ 7146- 14/82 z dnia 30 grudnia 1982 r. w sprawie uznania za pomnik przyrody
(Dz.UrzWoj.Pozn. z 1984 Nr 2 poz.19)

Uchwata nr 244/XX1X/08 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 30 pazdziernika 2008 r, w sprawie ustanowienia pomnika przyrody.
Rozporzadzenie nr 8/00 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 12 wrzesnia 2000 r., w sprawie uznania za pomniki przyrody
i uchylenia ochrony nad niektérymi tworami przyrody.

Zarzadzenie nr 52/88 z dnia 30 grudnia 1988 r. w sprawie pomnikdw przyrody (Dz. Urz. Woj .Poz. z 1989r. Nr. 5,p0z.20)
Uchwata nr 27/1V/2015 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 22 stycznia 2015r. w sprawie ustanowienia pomnika przyrody. (Dz. Urz.
Woj. Wikp. z 2015r. Poz .498)

Rozporzadzenie Nr. 3/91 Wojewody Poznanskiego z dnia 22 marca 1991 r w sprawie uznania za pomniki przyrody. (Dz. Urz.
Woj. WLKp. Nr 6 Poznan ,z dnia 25 kwietnia 1991 r.).



Ip.| Nazwa zadania | Sposodb realizacji Opis realizaciji

1. |6.1.1 alternatywna |Zlecenie zadania| Ekspertyzy dendrologiczne, zabiegi
ochrona podmiotom pielegnacyjne przeprowadzane przy
istniejacych zewnetrznym obiektach przyrodniczych.
pomnikow
przyrody

2. 1612, Przekazywanie W wyniku analiz wifasnych oraz
obejmowanie propozycji objecia| propozycji  innych  podmiotow
ochrong  nowych [ochrong  obiektéw | zgtaszane s do RDOS w Poznaniu
obiektow, innym  organom | propozycje objecia formg ochrony
zastugujacych na|(RDOS) lub | przyrody poszczegdinych obiektow
ochrone organom gminy. lub przygotowywany jest projekt

uchwaty, jezeli wiasciwym organem
do ustanowienia formy ochrony
przyrody jest rada gminy.

3. |6.1.4.zapewnienie |W ramach | W prognozie oddziatywania na
ochrony obszardw | strategicznych srodowisko sporzadzanej w ramach
chronionych i|ocen opracowywania projektu
funkcjonowania  |oddziatywania na| miejscowego planu lub Studium,
korytarzy srodowisko projektant okresla, analizuje i ocenia
ekologicznych  w|sporzadzana jest| wptyw realizacji dokumentu na
dokumentach prognoza poszczegoine komponenty
planistycznych oddziatywania na| $rodowiska.

srodowisko.

(dowdd: akta kontroli, str. 320)

Standardem dziatan Urzedu dla ochrony przyrody jest corocznie przeprowadzana
kontrola wewnetrzna (na podstawie Planu Kontroli Wewnetrznej Urzedu Miejskiego
w Sremie), jako kontrola problemowa z zakresu ochrony pomnikéw przyrody.
Przedmiotem kontroli jest stan zachowania wybranych pomnikéw przyrody,
a podmiotami kontrolowanymi — wia$ciciele i uzytkownicy nieruchomosci, na ktdrych
potozone sg pomniki przyrody. Kontrola wewnetrzna ma na celu sprawdzenie, czy
wstosunku do pomnika przyrody prowadzone sg dziafania zgodne
z obowigzujacymi przepisami oraz ocena stanu pomnika i ewentualna koniecznosc¢
przeprowadzenia zabiegdw pielegnacyjnych.

Ponadto przeprowadzane sg zabiegi pielegnacyjne w przypadkach biezacych
zgtoszen (np. uszkodzenia w wyniku dziatania czynnikow atmosferycznych), takich
potrzeb przez wiascicieli nieruchomosci, na ktorych zlokalizowane sg pomniki
przyrody. Zabiegi te finansowane sg z budzetu Gminy. W przypadku otrzymania
informacji o braku oznakowania pomnika przyrody (tabliczka odpadnie od drzewa),
na biezaco uzupetniane sg wskazane braki.

W budzecie gminy Srem zapewniano $rodki na dziatania dotyczace lokalnych form
ochrony przyrody. Na rok 2015 zapewniono kwote 45 000 zt (dziat 900 rozdziat
90008 § 4300 kwota 30 000,00 zt oraz dziat 925 rozdziat 92595 § 4300 kwota
15000,00 zt), a na rok 2016 odpowiednio kwoty: 31 000,00 zt ,16 000,00 zt
i 15000,00 zt. W budzecie na rok 2017 zapewniono kwote 50 405,00 zt (dziat 900
rozdziat 90008 §4300).

Sprawozdania SG 01 dla GUS dot. poszczegdinych typéw lokalnych form ochrony
przyrody, w kolejnych latach okresu objgtego kontrolg (2015-2016),byty zgodne
z danymi Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu (dalej: RDOS).



Z aktow ustanawiajacych wiekszo$¢ pomnikow przyrody, uzytki ekologiczne i Zespdt
Przyrodniczo - Krajobrazowy ,tegi Mechlinskie” wynika, ze nadzér peini Burmistrz
lub Zarzad Miasta i Gminy w Sremie. Cze$¢ pomnikéw przyrody zostata
ustanowiona na mocy przepisow obowigzujgcych przed wejSciem w zycie ustawy
z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze zmianami
worganizacji i podziale zadan administracji publicznej w wojewodztwie,
przekazujacej kompetencje w zakresie ustanawiania pomnikéw przyrody — radzie
gminy. Zgodnie z art. 35 ust. 1 ww. ustawy, do czasu wej$cia w zycie aktow prawa
miejscowego, wydanych na podstawie upowaznied zmienianych ww. ustawg
zachowujg moc dotychczasowe akty prawa miejscowego. Jednakze, niektore
podmioty wskazane w ww. aktach jako sprawujgce nadzér, nie posiadajg
w obecnym stanie prawnym kompetencji do wykonywania zadan z tym zwigzanych.
Faktyczny nadzér nad wszystkimi lokalnymi formami ochrony przyrody petni wiec
Burmistrz Sremu.

(dowod: akta kontroli str.321)

Sposrod wszystkich lokalnych form ochrony przyrody 27 potozonych jest na terenie
parku krajobrazowego lub obszaru Natura 2000. Sytuacja ta dotyczy: Zespotu
Przyrodniczo - Krajobrazowego ,tegi Mechlinskie’, 13 uzytkéw ekologicznych
(wszystkie oprocz ,Bagienka”) oraz 13 pomnikéw przyrody. Zarzadzajacy tymi
obszarami (parkami krajobrazowymi oraz obszarami Natura 2000) nie zostali
wskazani jako nadzorujacy lokalne formy ochrony przyrody. Ponadto, nie
podejmowano innych ustalen dotyczacych ochrony tych obiektow.

14 pomnikéw przyrody potozonych jest na gruntach prywatnych. Dotychczas nie
zawierano porozumien lub innych uméw w sprawie ochrony tych obiektow,
natomiast praktykq jest uzyskiwanie pisemnej zgody prywatnych wiascicieli gruntow
na ustanowienie danej formy ochrony przyrody, tj. pomnika przyrody.

Konieczno$¢ utrzymania i dbatosci o lokalne formy ochrony przyrody uwzgledniona
zostata w Strategii Rozwoju Gminy Srem (uchwata Nr 317/XXXIV/2013 Rady
Miejskiej w Sremie z dnia 25 kwietnia 2013 r.) w Programie nr 6 ,Ochrona
srodowiska”, w ramach ktérego przewidziano realizacje projektu 6.1. Ochrona
zasobow przyrodniczych (bioréznorodnosci).Projekt ten ma na celu utrzymanie
istniejacego bogactwa zasobdw przyrodniczych Gminy i zapewnienie ich ochrony
poprzez m.in.:

* aktywng ochrone istniejacych pomnikow przyrody (réwniez na terenach
prywatnych, gdy wiasciciel nie posiada odpowiednich Srodkéw),

* obejmowanie ochrong nowych obiektow, zastugujacych na ochrone,

* utrzymanie systemu istniejgcych form obszarowych ochrony przyrody (rezerwaty,
parki krajobrazowe, zespét przyrodniczo-krajobrazowy, uzytki ekologiczne),

* Zzapewnienie ochrony obszaréw chronionych i funkcjonowania korytarzy
ekologicznych w dokumentach planistycznych,

» zapewnienie funkcjonowania terendw zieleni w miescie, w szczegdlnosci parkow
publicznych i zieleni przyulicznej,

5 Dz.U. 22009 r. Nr 92, poz. 753 z pozn. zm.




* zwigkszanie biorznorodnosci - zadrzewianie, zalesianie, ochrona terendw
podmokiych, tak i pastwisk (np. obnizenie podatkéw w przypadku uzytkowania tych,
kurczacych sie terendw), itp.,

* wspieranie form gospodarki rolnej i lesnej zapewniajacej ochrone siedlisk
i gatunkow,

» edukacije przyrodnicza.

W ,Programie ochrony érodowiska dia gminy Srem na lata 2016-2019
z perspektywa na lata 2020-2023" (uchwafa Nr 238/XXIV/2016 Rady Miejskiej
w Sremie z dnia 25 sierpnia 2016 r.) wskazano konieczno$¢ uwzgledniania
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego obszardw chronionych
oraz zasad ochrony przyrody i krajobrazu, zgodnie z obowigzujacymi przepisami
(rozdziat 7.5. Ochrona przyrody, rozdziat 10. Harmonogram realizacyjny Programu
ochrony $rodowiska - Tabela 40). Z wykonania programéw Burmistrz sporzadzat co
2 lata raporty, ktore przedstawiat Radzie Gminy, zgodnie z ustawg Prawo Ochrony
Srodowiska (dalej: POS-art. 18 ust. 2).

(dowdd: akta kontroli str. 322-323)

W obowigzujgcym Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy (dalej: Studium) zawarto dwa rozdziaty opisujace: stan
Srodowiska, w tym stan rolniczej i leSnej przestrzeni produkcyjnej, wielkosci i jakosci
zasobéw wodnych oraz wymogi ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu
kulturowego oraz wystepowanie obiektow i terenéw chronionych na podstawie
przepisow odrebnych.

W tym dokumencie odniesiono sie do wystepujacych na terenie Gminy form
ochrony przyrody. W rozdziale 9.3. szczegdtowo scharakteryzowano taki formy
lokalne. Opisany zostat zespdt przyrodniczo-krajobrazowy, pomniki przyrody
(tabelaryczny wykaz wraz z podang m.in. lokalizacjg) i uzytki ekologiczne
(tabelaryczny wykaz wraz z podang m.in. ich lokalizacja).

W Studium, w czesci po$wieconej kierunkom zmian w zagospodarowaniu
przestrzennym Gminy, ujete zostaty kwestie zwigzane z lokalnymi formami ochrony
przyrody w takich rozdziatach, jak: kierunki zmian w strukturze przestrzennej gminy,
obszary oraz zasady ochrony S$rodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody
i krajobrazu kulturowego. W zapisach Studium jest generalna koncepcja rozwoju
gminy, w ktorej jako jedno z podstawowych zadan wymieniono ochrone i utrzymanie
potencjatu przyrodniczego. W Studium uwzgledniono wystepowanie wszystkich
lokalnych form ochrony przyrody. Podana zostata ich lokalizacja, zaréwno w czesci
opisowej, jak i graficzne;.

Wsrdd zasad ochrony $rodowiska przyrodniczego dla tzw. obszarowych lokalnych
form ochrony przyrody wymieniono obowigzujace na nich zakazy. Studium
uwzglednia tez formy ochrony przyrody poprzez ustalenie zasad korzystania z ich
waloréw oraz zaproponowanie terenéw atrakcyjnych przyrodniczo i krajobrazowo do
objecia formami ochrony przyrody.

Obowigzujace od 8 lutego 2007 roku Studium (pierwsze uchwalone na podstawie
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym)
nie byto dotad aktualizowane. Dokonywane byty czeSciowe, punktowe jego zmiany,
ktre nie obejmowaty jednak wszystkich spraw okre$lonych w tym dokumencie. Na
potrzeby przygotowania Studium zostato sporzadzone w 2004 r. opracowanie
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Ocena czastkowa

ekofizjograficzne, ktére zawiera charakterystyke poszczegdinych elementéw
przyrodniczych.

(dowod: akta kontroli, str.138, 323 i 722-727)

W obowigzujacych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego ( dalej:
mpzp) okreslono zasady ochrony przyrody, w postaci lokalnych form ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 6-9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody® (dalej: uoop). Zasady ochrony przyrody jako obowigzkowy
element ustalen mpzp znajduja sie w tych aktach. Na terenie gminy obowigzuje
114 mpzp, kiére obejmujg okoto 7280 ha (okofo 35% powierzchni gminy).
Stosownie do ustawy z 1994 roku o zagospodarowaniu przestrzennym oraz ustawy
z 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, projekty mpzp
podlegaty uzgodnieniu z organami wiasciwymi dla ochrony przyrody (Konserwator
Przyrody/Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska). Uwzgledniono w nich wymogi
dotyczace zasobow Srodowiska przyrodniczego.

W mpzp uwzgledniono ograniczenia wynikajace z ustanowionych lokalnych form
ochrony przyrody stosownie do obowigzujacych przepiséw prawnych, co
potwierdzaty pozytywne oceny organu nadzoru.

Zapisy dotyczace lokalnych form ochrony przyrody byly spdjne z zapisami Studium
i opracowaniem ekofizjograficznym oraz programem ochrony Srodowiska.

Podczas opracowywania mpzp kierowano sie przede wszystkim aktualnoscig
i zapisami aktow ustanawiajacych poszczegoine formy ochrony przyrody,
uwzgledniajgc pewng dynamikg charakteryzujaca drzewa uznane za pomniki
przyrody (np. nastepowaly zniesienia formy ze wzgledu na ich powalenie przez
wiatr). Ustalenia mpzp adekwatne byty do stanu zasobu w danym okresie.

(dowod: akta kontroli str. 324)

W dziafalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci. Jednakze NIK zwraca uwage, ze cze$¢ pomnikow
przyrody ma w dalszym ciggu formalnie przypisany nadzér podmiotow, ktore nie
mogq mie¢ takich kompetencji. Burmistrz wyjasnit, ze ,...Istnieje zatem
domniemanie prawne posiadania przez Burmistrza Sremu kompetencji do
faktycznego sprawowania nadzoru nad ww. pomnikami przyrody. Niemniej jednak,
tutejszy Organ podjat dziatania majace na celu uregulowanie stanu formalno-
prawnego w ww. zakresie....Przeprowadzono inwentaryzacie dendrologiczng
pomnikéw przyrody zlokalizowanych na terenie gminy Srem: pojedynczych,
grupowych oraz innych, a takze alei drzew rosnacych wzdtuz drogi gminnej przy ul.
Kasztanowej w Szymanowie. Na sesji Rady Miejskiej w dniu 28 wrzesnia 2017 .
przyjeto uchwate Nr 350/XXXVI11/2017 Rady Miejskiej w Sremie w sprawie pomnika
przyrody ,Aleja kasztanowcowa w Szymanowie” . Kolejne zaplanowane dziatania
w ww. zakresie dotyczg przygotowania projektu uchwaty Rady Miejskiej w Sremie
w sprawie  pozostatych  zinwentaryzowanych pomnikéw przyrody oraz
przeprowadzenie inwentaryzacji dendrologicznej dwdch alei drzew stanowigcych
pomniki przyrody — alei drzew w Bfociszewie oraz w Psarskiem”.

(dowdd: akta kontroli str. 802)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie stworzenie prawnych, organizacyjnych
i finansowych warunkéw dla ochrony lokalnych form ochrony przyrody. Ujecie
w regulaminie  organizacyjnym Urzedu, oraz w spojnych dokumentach
strategicznych Gminy, kwestii ochrony lokalnych form ochrony przyrody, dowodzi

§Dz. U. 22016 r,, poz. 2134,



Opis stanu
faktycznego

wiasciwej wspdfpracy komodrek organizacyjnych Urzedu odpowiedzialnych za
planowanie przestrzenne, gospodarke nieruchomos$ciami oraz ochrone $rodowiska
i przyrody. Wydzielenie stanowiska i osoby odpowiedzialnej za kwestie zwigzane
z lokalnymi formami ochrony przyrody nalezy uzna¢ za dobrg praktyka. Gmina
zapewniata roéwniez w budzecie wystarczajace $rodki na dziatania dotyczace
lokalnych form ochrony przyrody.

2. Utrzymanie pomnikéw przyrody, stanowisk dokumentacyjnych,
uzytkéw ekologicznych i zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych
oraz skuteczno$¢ podejmowanych dziatan

W okresie objetym kontrolg (od 1 stycznia 2015 r. do 30 czerwca 2017 r. ), podjeto
sze$¢ uchwat Rady Miejskiej w Sremie w sprawie ustanowienia lub zniesienia form
ochrony przyrody( dwie dot. ustanowienia i cztery dot. zniesienia pomnikow
przyrody).Uchwaty te spetniaty wymogi art. 44 ust.2 uoop.

Projekty uchwat Rady Miejskiej w Sremie byty wystane do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu celem ich uzgodnienia. Wszystkie projekty zostaty
przez ww. organ uzgodnione.

Zniesienie formy ochrony przyrody w odniesieniu do pomnikow przyrody nastapito
z powodu utraty wartosci przyrodniczych (powazne zniszczenia w wyniku dziafania
sit wiatru) oraz konieczno$ci zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego.

Nie wystapit przypadek zniesienia ochrony w zwigzku z realizacjg inwestycji celu
publicznego. Zniesienie ochrony w zwigzku z utratg wartosci przyrodniczych
(dziatanie czynnikow atmosferycznych) miato miejsce w przypadku dwéch
nieruchomo$ci (Krzyzanowo i Psarskie). Na dziatkach sasiadujacych (obreb
Krzyzanowo), wydawane byly decyzje o warunkach zabudowy, jednak ich realizacja
(np. w 2005 r. zmiana sposobu uzytkowania biblioteki i Swietlicy na mieszkanie)
miata miejsce w znacznym oddaleniu, okoto 100 m (pofozone na odrebnych
nieruchomosciach) od pomnikowego drzewa.

Ponadto, dla jednej dziatki (obreb Psarskie), uchwalono w 2007 r. miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego.

(dowod: akta sprawy str.420-424)

Po zniesieniu formy ochrony przyrody (pomnika przyrody), dla terenu, na ktérym
byta ona zlokalizowana, nie wydano decyzji o warunkach zabudowy (decyzji
o ustaleniu lokalizacji celu publicznego) oraz pozwolenia na budowe.

Uchwaty w sprawie ustanowienia pomnikow przyrody oraz w sprawie zniesienia
formy ochrony przyrody przekazywane byly do Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska oraz do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w terminach przewidzianych prawem.

W okresie objetym kontrolg nie podejmowano uchwat w sprawie danej formy
ochrony przyrody, zmieniajac liste obowigzujacych zakazéw lub ich granice.

Zadania dotyczace ochrony lokalnych form ochrony przyrody okreslone
w przepisach prawa i aktach ustanawiajacych dang forme polegafty na kontroli
przestrzegania zakazow obowigzujacych w stosunku do danej formy ochrony
przyrody. Realizacja powyzszych obowigzkow objeta byta kontrola wewnetrzng
i okresowymi ogledzinami pomnikow przyrody, ktére miaty rowniez na celu oceng
stanu ich zachowania.

Zadania okreslone w Strategii Rozwoju Gminy Srem (uchwata Rady Migjskiej z dnia
25 kwietnia 2013 r.) oraz w ,Programie ochrony $rodowiska dla gminy Srem na lata
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2016-2019 z perspektywg na lata 2020-2023" (uchwata Rady Miejskiej z dnia 25
sierpnia 2016 ). realizowane s3 poprzez przeprowadzanie zabiegow
pielegnacyjnych pomnikow przyrody, zardwno na wniosek wiascicieli nieruchomosci,
jak i z urzedu, jako realizacja wnioskoéw z dokonanych kontroli. Ponadto, ochrona
obszardéw chronionych w dokumentach planistycznych realizowana jest poprzez
ustalanie w miejscowych planach zagospodarowania przesitrzennego oraz
w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Srem granic, lokalizacji oraz wskazywanie zasad ochrony przyrody wynikajacych
z ustawy o ochronie przyrody oraz aktow powotujacych formy ochrony przyrody.

W ramach corocznie przeprowadzanej kontroli wewnetrznej w Urzedzie (na
podstawie Planu Kontroli Wewnetrznej Urzedu Miejskiego w Sremie), prowadzona
jest kontrola problemowa z zakresu ochrony pomnikéw przyrody. Przedmiotem
kontroli jest stan zachowania wybranych pomnikéw przyrody, a podmiotami
kontrolowanymi — wiasciciele i uzytkownicy nieruchomosci, na ktorych potozone sg
pomniki przyrody. Kontrola wewnetrzna ma na celu sprawdzenie, czy w stosunku do
pomnika przyrody nie sg prowadzone dziafania niezgodne z obowigzujgcymi
przepisami. Dokonywana jest ocena stanu pomnika i ewentualnej koniecznosci
przeprowadzenia zabiegdw pielegnacyjnych w celu jego zachowania.

Ponadto przeprowadzane s zabiegi pielegnacyjne w przypadkach biezacych
zgtoszen (np. uszkodzenia w wyniku dziatania czynnikdw atmosferycznych) takich
potrzeb przez wiascicieli nieruchomosci, na ktorych zlokalizowane sg pomniki
przyrody. Zabiegi te finansowane sg z budzetu Gminy. W przypadku otrzymania
informacji o braku oznakowania pomnika przyrody (tabliczka odpadnie od drzewa),
na biezaco uzupetniane sg wskazane braki.

Obszarowe, lokalne formy ochrony przyrody, w wiekszosci, zostaty objete
miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.

W petni realizowano dziatania okreslone, zaréwno w strategii rozwoju gminy, jak
i programie ochrony srodowiska.

Dziatania dotyczace ochrony lokalnych form okre$lone w przepisach prawa, aktach
ustanawiajacych dang lokalng forme ochrony przyrody i programach oraz
strategiach realizowane sg zgodnie z planem kontroli wewnetrznej Urzedu oraz na
biezaco, w ramach realizacji wnioskow skfadanych przez wiascicieli i zarzadcow
nieruchomosci. Przyktadowo 13 wrzesnia br. przeprowadzono planowa kontrole
wewnetrzng pomnikéw przyrody zlokalizowanych na dziatce o nr ewid. 21/2, obreb
Krzyzanowo.

W czerwcu br. zlecono inwentaryzacig dendrologiczng pomnikow przyrody
zlokalizowanych na terenie gminy Srem: pojedynczych, grupowych oraz innych
(bluszcz pospolity rosngcy w m. Psarskie), a takze alei drzew rosngcych wzdtuz
drogi gminnej przy ul. Kasztanowej w Szymanowie.

Dane uzyskane w wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji postuzyty do
sporzadzenia projektu uchwaty Rady Miejskiej w Sremie w sprawie pomnika
przyrody ,Aleja kasztanowcowa w Szymanowie’. Ww. projekt uchwaty zostat
przekazany do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w celu
jego uzgodnienia, zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu uzgodnit ww. projekt uchwaty. Projekt ten zostat
przedtozony do uchwalenia Radzie Miejskiej w Sremie na sesji w dniu 28 wrzeSnia
2017 r. Kolejne, zaplanowane dziafania w ww. zakresie dotycza przygotowania
projektu uchwaty Rady Miejskiej w Sremie w sprawie pozostatych
zinwentaryzowanych pomnikdw przyrody oraz przeprowadzenie inwentaryzacii
dendrologicznej dwoch alei drzew stanowigcych pomniki przyrody — alei drzew
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w Bfociszewie oraz w m. Psarskie. Ponadto, zaplanowano w najblizszym czasie
rekonesans celem wskazania kolejnych, cennych drzew do objecia forma ochrony
przyrody. W 2017 r. planowane s3 kolejne kontrole wewnetrzne stanu pomnikow
przyrody oraz poszukiwania cennych drzew.

W 2015 r., ze wzgledu na braki kadrowe, nie przeprowadzono kontroli wewnetrzne;
pomnikow przyrody w zakresie stanu ich zachowania. Przeprowadzane byly
natomiast wizytacie pomnikow przyrody w ramach kontroli wewnetrznej
i okresowych ogledzin pomnikow przyrody niezwigzanych z kontrola wewnetrzna,
a takze na skutek wnioskow wiascicieli nieruchomosci, na ktorych zlokalizowane sg
pomniki przyrody.

W 2016 r. przeprowadzono 4 kontrole wewnetrzne, z ktérych sporzadzono protokoty
kontroli. W kazdym przypadku protokoty zostaty podpisane przez wiasciciela
nieruchomosci. W wyniku kontroli stwierdzono konieczno$¢ wykonania zabiegow
pielegnacyjnych, zwiazanych z usunigciem posuszu i przeSwietlenia koron drzew
dwoch pomnikéw przyrody. W jednym przypadku o wykonanie zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody — przyciecie gatezi zwisajacych nad ciggiem
pieszym — wnioskowat wiasciciel nieruchomosci.

Ponadto, w 2016 r. przeprowadzono ogledziny jednej grupy drzew, 15 pojedynczych
drzew oraz dwoch alei drzew. Ogledziny Zespotu Przyrodniczo-Krajobrazowego
,Legi Mechlinskie” odbywaja sie corocznie w zwigzku z organizacjg imprezy ,Jesien
na tegach Mechlinskich’. W przypadku uzytku ekologicznego ,Bagienko” -
potozony jest on w granicach Miejskiego Parku Ekologicznego im. Wtodzimierza
Puchalskiego, objetego statg umowg na utrzymanie Parku i biezacq pielegnacie
zieleni (komdrka odpowiedzialna — Pion Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej Urzedu
Miejskiego w Sremie). W odniesieniu do pozostatych uzytkéw ekologicznych, nie
byfo potrzeby podejmowania czynnosci ochronnych w okresie objetym kontrola.

W wyniku przeprowadzonych wizytacji oraz wnioskow wiascicieli i dzierzawcow
nieruchomosci Rada Miejska w Sremie przyjefa dwie uchwaly w sprawie
uzgodnienia wykonania prac pielegnacyjnych pomnikéw przyrody.

W dniu 30 listopada 2016 r. zakoriczono prace zwigzane z wykonaniem zabiegow
pielegnacyjnych drzew wchodzacych w sktad dwustronnej alei drzew rosnacych
w Szymanowie. Prace wykonane <zostaly na zlecenie Gminy przez
wyspecjalizowang w tym zakresie firme zewnetrzng. W maju br. wykonano zabiegi
pielegnacyjne jednego drzewa spodrod szesSciu wskazanych w uchwale Rady
Miejskiej w Sremie, a prace pielegnacyjne pozostatych pieciu drzew zostang
wykonane — zgodnie z przyjeta uchwatg - do dnia 30 listopada 2017 .

(dowdd: akta sprawy str.425-429 i 803)

W trakcie kontroli NIK dokonano ogledzin nastepujgce form ochrony przyrody:
uzytku ekologicznego ,Bagienko”, grup uzytkéw ekologicznych: ,Samotnie”,
JPrzesmyk’, ,Stara Warta”, kilkunastu pomnikow przyrody (w Szymanowie
i Mechlinie) oraz Zespofu przyrodniczo-krajobrazowego” tegi Mechlinskie”.

Ogledziny potwierdzity, ze wybrane obiekty i obszary byly utrzymane w dobrym
stanie, a wartosci, dla ktérych je utworzono, zostaty zachowane. Pomniki przyrody
zostaty oznakowane zgodnie z art. 115 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Jednakze
w przypadku obszarowych form ochrony przyrody, tablice nie w petni odpowiadaty
wzorom okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 10 grudnia 2004
r. w sprawie wzoru tablic (brak byto godfa panstwowego). Niektére z nich zawieraty
niewielkie uszkodzenia, zabrudzenia oraz wyblakte napisy.

(dowod: akta sprawy str.672-673)



W okresie objetym kontrolg NIK nie stwierdzono przypadkéw naruszenia zakazow
wprowadzonych w odniesieniu do lokalnych form ochrony przyrody.

Nie zlecano realizacji zadan dotyczacych ochrony obiektow czy obszarw innym
podmiotom, gdyz Burmistrz Sremu pefni nadzér nad wszystkimi lokalnymi formami
ochrony przyrody.

W okresie objetym kontrolg usunigto jedno drzewo, po podjeciu przez Rade Miejska
w Sremie uchwaty w sprawie zniesienia formy ochrony przyrody.

Ponadto, w przypadku jednego drzewa — takze po podjgciu przez Rade Miejskg
w Sremie uchwaly w sprawie zniesienia formy ochrony przyrody- dokonano
catkowitej redukcji korony uszkodzonej w wyniku gwattownych zjawisk
atmosferycznych.

W okresie objetym kontrolg Burmistrz Sremu wraz ze Starosta Sremskim oraz
Nadlesniczym Nadlesnictwa Babki byt wspoforganizatorem festynu ,Jesien na
tegach Mechlinskich”, odbywajacym sie od 2012 r. corocznie w miesigcu
pazdzierniku na terenie Zespofu Przyrodniczo-Krajobrazowego tegi Mechlinskie.
Impreza ma na celu propagowanie walordw przyrodniczych ww. formy ochrony

przyrody.

Urzad Miejski w Sremie udostepnit wszystkim zainteresowanym warstwe wektorowa
z wszystkimi formami ochrony przyrody wystepujacymi na terenie gminy poprzez
ogolnodostepna strone internetowa; gis.srem.pl.

W okresie objetym kontrolg nie stwierdzono konfliktdw z wtascicielami gruntéw, na
ktérych zlokalizowane sg lokalne formy ochrony przyrody i nie mialy miejsca
sytuacje, ze pomimo wnioskow mieszkaricow, organizacji spotecznych lub innych
podmiotdw o utworzenie lokalnej formy ochrony przyrody, Rada Miejska nie
podejmowata uchwat w sprawie ich ustanowienia.

Nie wystepowaly tez konflikty z Generalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska
i Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Poznaniu w zakresie lokalnych form
ochrony przyrody, natomiast skutecznie wspétdziatano z ww. instytucjami w zakresie
ochrony pomnikdéw przyrody np.:

- W przypadku zdarzenia losowego zwigzanego z uszkodzeniem jednego
z pomnikéw przyrody w 2016 r. (obreb Mérka) w wyniku kontaktu telefonicznego i za
posrednictwem poczty elektronicznej uzyskano od pracownikow Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu wyczerpujace wskazéwki dotyczace
wiasciwego sposobu postepowania w celu usuniecia zagrozenia bezpieczenstwa
powszechnego,

- W zwigzku z realizacjg zadan zwigzanych z ochrong pomnikow przyrody, w dniu 5
stycznia 2017 r. przekazano za posrednictwem poczty elektronicznej Generalne;
Dyrekcji Ochrony Srodowiska wykaz niezgodnosci danych zawartych w Centralnym
Rejestrze Form Ochrony Przyrody w odniesieniu do pomnikow przyrody ze stanem
rzeczywistym, celem ich usunigcia, czeS¢ niezgodnosci zostafa usunigta,
w pozostatych przypadkach uzyskano informacje na temat sposobu dokonania
zmian w Rejestrze,

- W zwigzku z realizacjg zadan zwigzanych z ochrong pomnikow przyrody, pismem
zdnia 24 listopada 2016 r. zwrécono sie do Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska z prosba o interpretacje przepiséw dotyczacych pomnikéw przyrody.
Odpowiedz na ww. pismo wptyneta do tut. Organu w dniu 24 marca 2017 .

(dowdd: akta sprawy str.431-433)
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W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nie stwierdzono nieprawidfowosci, natomiast NIK zwraca uwage na zachowanie
odpowiedniej estetyki i oznakowanie uzytkéw ekologicznych, zgodnie
z obowigzujacymi przepisami’. Niektdre z nich zawieraly niewielkie uszkodzenia,
zabrudzenia oraz wyblakte napisy.

Pani Karolina Banicka inspektor w Pionie Gospodarowania Przestrzeniq
i Srodowiskiem - Zesp6t Ochrony Srodowiska wyjasnita, ze , dla pomnika przyrody -
alei drzew rosnacych przy ul. Kasztanowej w Szymanowie sporzadzono projekt
uchwaly Rady Miejskiej w Sremie, w ktorym zaproponowano nadanie nazwy
przedmiotowej formy ochrony przyrody, {j. ,Aleja kasztanowcowa w Szymanowie”.
Po dniu wej$cia w zycie ww. uchwaly planowane jest dokonanie wymiany tablicy
istniejgcej na nowg — zgodng z wzorem okreslonym w ww. rozporzadzeniu oraz
uwzgledniajacg zmiany dotyczace nazwy i zakazéw wprowadzonych ww. uchwatg
w stosunku do przedmiotowego pomnika przyrody. Ponadto, wymiana tablic
uszkodzonych, wyblaklych lub zabrudzonych zostanie uwzglgdniona w budzecie
Gminy Srem na rok 2018".

Dziatania dotyczace ochrony lokalnych form okreslone w przepisach prawa, aktach
ustanawiajacych dang lokalng forme ochrony przyrody i programach oraz
strategiach sg realizowane. Gmina zgodne z prawem przeprowadzita zarowno
utworzenie, jak i likwidacje lokalnych form ochrony przyrody. Projekty uchwat Rady
Miejskiej uzgodnione byty w wymaganym terminie z RDOS.

Jako dobrg praktyke wskaza¢ nalezy wskaza¢ wiasciwy nadzor w zakresie
prowadzanych przegladow i kontroli lokalnych form ochrony przyrody. Dziatania te
prowadzone sg zgodnie z planem kontroli wewnetrznej Urzedu oraz na biezaco,
wramach realizacji wnioskow skiadanych przez wiascicieli i zarzadcow
nieruchomosci.

NIK pozytywnie ocenia zakres i formy dziatalnosci informacyjno-edukacyjnej
0 wystepujacych na obszarze Gminy lokalnych formach ochrony przyrody.

3. Wydatkowanie s$rodkéw finansowych przeznaczonych na
dziatania zwigzane z zachowaniem lokalnych form ochrony

przyrody

W poszczegoinych latach objetych kontrolg na dziatania dotyczace lokalnych form
ochrony przyrody wydatkowano:

Rok | Dziatania dotyczace | Wydatkowana Ogodlna kwota Udziat srodkow
lokalnych form kwota srodkéw wydatkowanych na
ochrony przyrody [24] wydatkowanych lokalne formy
na dziatania w ochrony przyrody w
zakresie ochrony ogolnej kwocie
Srodowiska i srodkow
przyrody wydatkowanych na
(2] dziatania w zakresie
ochrony srodowiska
i przyrody
[%]
2015 | wykonanie prac 7 506,00 183 016,46 1
pielegnacyjnych
na pomnikach
przyrody przy ul.

7 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 10 grudnia 2004 r. w sprawie wzordw tablic - Dz. U. z 2004 r. Nr 268 poz. 2665
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Promenada
(zlecenie nr
PPS/ZLEC/15/20).

usuniecie
wytamanego
konaru pomnika
przyrody przy ul.
Zielinskiego  w
Sremie

1 366,20

festyn ,Jesien na
tegach
Mechlinskich”
promujgcy walory
przyrodnicze
Zespotu
Przyrodniczo-
Krajobrazowego
Legi Mechlinskie”

10 690,83

2016

wykonanie  prac
pielegnacyjnych

na drzewach
wchodzacych w
sktad alei
kasztanowcowej
w m. Szymanowo
(umowa nr
PPS/U/16/51)

17 552,50

festyn ,Jesien na
tegach
Mechlinskich”
promujacy walory
przyrodnicze
Zespotu
Przyrodniczo-
Krajobrazowego
»Legi Mechlinskie”

10 488,54

213 568,86

13

1.01-
31.07.

2017

wykonanie
inwentaryzacji
dendrologicznej
pomnikow
przyrody
Zlokalizowanych
na terenie gminy
Srem (etap1)
(umowa nr
PPS/U/17/38)

3 500,00

wykonanie  prac
pielegnacyjnych

na pomniku
przyrody Z

702,00

67 475,63
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Ustalone
nieprawidfowosci

gatunku klon
zwyczajny na dz.
nr ewid. 2248/4 w
Sremie

Wptywy i wydatki z tytutu optat i kar za korzystanie ze $rodowiska za ten okres
przedstawiaty sie nastepujgco wg klasyfikacji budzetowe:

Dochody (w zt.)- rok | Klasyfikacja:900/90019/0690
2015 283 809,12
2016 237 288,31
1.01-31.07.2017 296 244,63
wydatki 2015r. 2016 r. 1.01-31.07.2017 r
900/90001/ 2 500,00 7 000,00 1.500,00
900/90002/ 11 327,46 13 856,76 9 968,02
900/90005/ 93 277,50 123 932,78 41 533,80
900/90008/ 25 467,93 19 228,62 14 473,81
900/90015/ 13 320,98 18 450,00
900/90095/ 28 110,39 16 100,70
925/92595/ 9012,20 15 000,00
RAZEM 183 016,46 213 568,86 67 475,63

Srodki na dziafania dotyczace lokalnych form ochrony przyrody przewidziane
w planie finansowym gminy budZzet gminy zostaly wykorzystane zgodnie
z przeznaczeniem. Nie wystepowat niedobor srodkéw finansowych na wykonywanie
tych zadan. Wydatki na te dziatania pokrywane byty z budzetu gminy i nie starano
sie pozyskiwa¢ $rodkow z innych zrodet. Gmina nie ubiegata sie tez o dotacje na
dziatania dotyczace lokalnych form ochrony przyrody.

(dowod: akta kontroli, str.625- 628)

W latach 2015 — 2017 Gmina Srem powierzyta podmiotom zewnetrznym wykonanie
niektorych zadan dotyczacych lokalnych form ochrony przyrody. W roku 2015
zlecono wykonanie prac pielegnacyjnych na pomnikach przyrody przy
ul. Promenada za kwote 7 506,00 zt., a w 2016 r. zawarta umowe na wykonanie
prac pielegnacyjnych na drzewach wchodzacych w skfad alei kasztanowcowej
w miejscowosci Szymanowo (umowa nr PPS/U/16/51) za kwote 17 552,50 zt.
Wroku 2017 zawarto umowe na wykonanie inwentaryzacji dendrologicznej
pomnikéw przyrody zlokalizowanych na terenie gminy Srem za kwote 3 500,00 zt.
Wydatki te poniesiono zgodnie z obowigzujacymi zasadami i przepisami dot.
wydatkéw publicznych. W umowach zabezpieczono interes gminy w przypadku
nienalezytego lub nieterminowego wykonania przedmiotu umowy. Prace wykonane
byty w terminie i zakresie okre$lonym oraz potwierdzone protokotem odbioru.

(dowod: akta kontroli, str.686- 701)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.
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Ooenaczqsncoml

Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowiazek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie przeznaczenie i wykorzystanie Srodkow
publicznych w budzecie Gminy na lokalne formy ochrony przyrody. Ich
wydatkowane przyniosto zakladane efekty. Zakres zlecanych zadan nie wymagat
stosowania ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwier publicznych i byt zgodny
z wewnetrznymi regulacjami obowigzujgcymi w tym zakresie.

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli, wnosi o:

1) Podijecie dziatar dotyczacych przypisania nadzoru nad pomnikami przyrody,
podmiotom, ktére moga mie¢ takie kompetencie w S$wietle obecnie
obowigzujacych przepisow.

2) Zachowanie odpowiedniej estetyki i oznakowanie uzytkéw ekologicznych
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 10 grudnia 2004 r.
w sprawie wzordw tablic.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli,
kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo zgtoszenia na piSmie
umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie 21 dni od
dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgfasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Poznaniu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow oraz o podjetych dziataniach lub
przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Poznan, 10. pazdziernika 2017 r.

Najwyzsza |zba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Kontroler: Dyrektor
z up. Grzegorz Malesinski
Jan Koftun : wicedyrektor
doradca prawny
¢
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