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PAOOR.0012.1.6 .2016.KZ
Protokol

z przeprowadzonej kontroli w Utrzedzie Miejskim w Sremie
(w tymczasowe;j siedzibie Urzedu Miejskiego w Sremie, Plac Strazy Pozarnej 1
(Komenda Powiatowa Panstwowej Strazy Pozarnej).
( nazwe i adres kontrolowanego podmiotu)
wdniu 05 maja 2016 r.. przez Komisj¢ Rewizyjng Rady Miejskiej w Sremie

( date rozpoczecia i zakoficzenia )

w skladzie:
1. Hieronim Bartkowiak - Przewodniczacy D ,‘/ ‘1;_ ”Vg. (’\ ’L 7'6{(
2 Tomasz Jakuszek - czlonek e \‘/\
3. Antoni Michalak - cztonek

na podstawie upowaznienia do kontroli nr 4 /2016 =z dnia 27 kwietnia
2016 r. w jednostce kierowanej przez Pana Adama Lewandowskiego — Burmistrza Sremu,
w obecnosci  przedstawicieli jednostki kontrolowanej — Naczelnika pionu Rolnictwa i
Gospodarki Komunalnej Pana Roberat Mielcarek i Panig Martg Gano-Majkowska

I. Kontrolg objgto: Wnioski w sprawie przyznania §rodkéw z funduszu soteckiego na rok
budzetowy 2016r w Psarskim, Binkowie i Gaju, oraz protokdly i uchwaty zebran wiejskich w

w/w miejscowosciach. Dokumenty opiewaty, plan budzetowy na 2016r.

za okres :

Na okres 2016r przyznano Binkowo 9.702,12 zt Gaj 11.437,46zt Psarskie 26.293,00zt Przecie
wzigeia w ramach wymienionych funduszy sofeckich sg w trakcie realizacji. Jak wynika z
informacji Pani Marty nie ma zadnych zagrozen w realizacji zaplanowanych zdan. Realizacja
zamierzen w Psarskim jest powigzana z konkursem pigknieje Wielkopolska wie§ w ramach
programu Wielkopolska Odnowa Wsi.

II. Kontrolujacy dokonat nastgpujgcych czynnosci kontrolnych ( okresli¢ wszystkie podjete
czynnosci np. poréwnano stan faktyczny z dokumentacja, dokonano ogledzin, przegladu akt)
Kontrolujaey przegladali dokumenty potwierdzajace rzeczywistosé odbytych zebran z listami

obecnodci ze zwotanych zebran wiejskich, jak i tez rachunki z juz zrealizowanych zadan,
zgodnych z wezesniejszym planem finansowym.

III. Przebieg kontroli (m.in.: miejsca i daty posiedzen, przeprowadzone czynnosci)

Kontrole przeprowadzono w Urzedzie Miejskim w Sremie dnia 05.05.2016r.

IV. Ustalenia kontroli (nie stwierdzono nieprawidtowosci/stwierdzono nieprawidtowosci.
uchybienia w zakresie*)

Nie stwierdzono nieprawidtowosci



V. Wyjasnienia przedstawiciela jednostki kontrolowanej

Nie byto potrzeby udzielana wyjasnien

VI. Whnioski pokontrolne (propozycje co do usuniecia stwierdzonych nieprawidlowoscei,
uchybien ).

Uchybien nie stwierdzono

VII. Propozycje co do usuniecia stwierdzonych nieprawidlowosci

..............................................................................................................

..............................................................................................................

Protokoét kontroli sporzadzono w  trzech jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych
jeden doreczono kierownikowi jednostki kontrolowanej.

Pouczono kierownika jednostki kontrolnej o mozliwosci zgloszenia na rgce
Przewodniczacego Rady uwag dot. kontroli i jej wynikow, w terminie 7 dni od daty
przedstawienia kierownikowi kontrolowanego podmiotu protokotu pokontrolnego do
podpisania.

VI. Cze$é sktadows niniejszego protokotu stanowig nastgpujgce zalgczniki

1. Dokumentacja znajduje si¢ w Pionie Rolnictwa i Gospodarki Komunalne;

Protokot zawiera 2 ponumerowane strony.

Protokét po odczytaniu podpisali - Srem dnia 05.05.2016r
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Podpis osoby sporzadzajgcej protokot
Srem. dnia .05.05.2016r ..............

* - niepotrzebne skresli¢



