| 6. | Polish Assemblly Centre 8.731,00 zi
Sp. z 0.0.

7. | Os. fizyczna p. R. H. 19.973,00 zt

8 | Os. Fizycznap. K. A. 25.727,00 zt
9. | Os. fizyezna p. R. U. 23.688,00 71
B Podatek/zwolnienie 635.928,00 z1

7wolnienia od podatku od nieruchomoéci stanowiace pomoc regionalna:

" L.p. | Nazwa/nr podatnika Wartos¢ udzielonej ulgi

1. | PSS Spolem 40.675,00 z |
| 2. Os. fizyczna p. B. M. 3.865,00 zi
| 3. Os. fizyczna p. H. S, 15.211,00 zt |
.| Razem: 59.751,00 zi

Razem osoby prawne: 607.215,00 zl., osoby fizyczne 88.464,00 zi.

4, Skutki obnizenia gornych stawek podatkéw wyniosty ogolem 5.426.901,00 zh., w tym:
a) w podatku rolnym kwote 990.922,00 zi.,
b) w podatku od nieruchomosci kwotg 3.702.970,00 zl.,
¢) w podatku od srodkow transportowych kwotg 733.009,00 zi.

Wykazane kwoty wynikaja z symulacji, jaka generuje program komputerowy (roznica
pomiedzy kwota jaka uzyskalaby Gmina przy zastosowaniu stawek ustawowych a kwota jaka
uzyskuje przy zastosowaniu stawek zgodnych z uchwalami Rady). Przy generowaniu
symulacji program uwzglednia nanoszone zmiany w rejestrach przypiséw i odpisow.

Wykazane dane sa zgodne z danymi zawartymi w sprawozdaniu Rb-PDP  Roczne
Sprawozdanie z wykonania dochodow podatkowych na koniec 2012 1.

111.1.7. Kontrole podatkowe.

W trakcie kontroli ustalono, ze w 2012 r. na terenie Gminy Srem podatek od
nieruchomogei oplacalo 9.888 podatnikow (w tym 241 - osoby prawne, 9.647 - osoby
fizyczne). Kontrola podatkowa majaca na celu sprawdzenic wywiazywania si¢ z obowiazkow
przez podatnikow na terenie Gminy $rem w 2012 r. byla podjeta u 27 podatnikow. Z
wyjasnienia zlozonego w dniu 22.05.2013 r. przez Skarbnika Gminy wynika, ze: , Baza
podatnikéw bedacych platnikami podatkéw w Gminie Srem liczy 241 oséb prawnych oraz
9.647 0s6b fizyeznych. W 2012 roku przeprowadzono 27 kontroli podatkowych. Kontrolowane
byly nieruchomosci oséb fizyeznyeh, w szezegdlnosci zwiqzane z prowadzeniem dzialalnosci
gospodarczej. 5 kontroli potwierdzilo zgodnosc stanu faktycznego z danymi wykazanymi do
opodatkowania, 22 kontrole ujawnily nieprawidlowosci, z  ktdrych 3 skutkowaly
wprowadzeniem zmian do wymiari podatku na 2013 r., natomiast pozostale wprowadzeniem
zmian za lata ubiegle. W nastgpstwie, wydano 69 decyzji ustalajqeyeh zobowigzania
podatkowe za lata 2007-2012. Rezultatem byl przypis podatku w kwocie 93.895 zl., odpis
podatku w kwaocie 1.260 zL., co dalo ostatecznie przypis podatku w kwocie 92.635 zI. Wskutek
dokonanyeh przypiséw 2 kontrolowanych wystqpilo z wnioskami o udzielenie ulg w zaplacie
podatkéw, w postaci umorzenia lub w postaci rozlozenia zaplaty na raty. Burmistrz Sremu
odmowil udzielenia ulgi w postaci umorzenia, udzielil natomiast ulg w postaci rozlozenia
zaplaty na raty w lqcznej kwocie 35.715 zl. Z pozostalej kwoty (56.920 zi) do dnia 1. 05.2013
r. wplynal podatek w kwocie 32.006 zl., natomiast pozostaly podatek w kwocie 24.914 zi
stanowi zaleglosé podatkowq, przy czym zaleglosé w wysokosci 5.397 z{ zostanie zaspokojona
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w miesiqcu czerwcu br. Przez przejecie prrez gming Srem nieruchomosci podatnika.
Nadmieni¢ nalezy, iz kontrole o0séb prawnych odbywajq sie w ramach czynnosci
sprawdzajqcych, polegajqeych na weryfikacji danych zawartych w deklaracjach podatkowych
z danymi zawartymi w ewidencyi gruntow i budynkow oraz z danymi zawartymi w
deklaracjach z roku poprzedniego. Ponadto uwzgledniane sq informacje Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego dotyczqce nowopowstalych obiektow budowlanych”.

Wyjasnienie Skarbnika Gminy $rem z dnia 22.05.2013 r. — Akta kontroli IIL1.3 (1/1).

W mysl art. 272 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 . Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 1.
N8, poz. 60 ze zm.), organy podatkowe pierwszej instancji dokonujg cZynnosci
sprawdzajacych, majacych na celu m.in. sprawdzenie terminowosci sktadania deklaracji,
wplacania zadeklarowanych podatkéw oraz ustalenie stanu faktycznego w zakresie
niezbednym do stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami. Ponadto, zgodnie z
art. 281 § 11 § 2 ustawy, organy podatkowe pierwszej instancji, przeprowadzaja kontrole
podatkows u podatnikow, platnikow, inkasentéw oraz nastepcow prawnych, zwanych dalej
"kontrolowanymi". Celem kontroli podatkowe] jest sprawdzenie, czy kontrolowani
wywiazuja si¢ z obowiazkow wynikajacych z przepisow prawa podatkowego.

111.1.8 Dochody z majatku

Dochody z majatku zostaly opisane w punkcie IV protokolu kontroli Mienie komunalne.

111.1.9 Inne dochody

Kontrola objeto dochody z tytulu optat za korzystanie z zezwolef na sprzedaz napojow

alkoholowych. Sprawdzono:

- prawidlowos¢ naliczenia oplaty za korzystanie z zezwolefi na sprzedaz napojow
alkoholowych,

- terminowos¢ wnoszenia wplat rat z tytutu ww. oplaty,

- procedure postgpowania w przypadku wygasnigeia lub cofniecia zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych.

Uchwala Nr 202/XXVII/04 z dma 29.06.2004 r. Rady Miejskie) w Sremie ustalono liczbg

punktéw sprzedazy napojow alkoholowych zawierajacych powyZze] 4,5% alkoholu (z

wyjatkiem piwa), przeznaczonych do spozycia poza miejscem jak i w miejscu sprzedazy oraz

okreglenia nicktorych warunkow sprzedazy tych napojow:

- 110 punktow sprzedazy napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem
sprzedazy,

- 70 punktow sprzedazy napojow alkoholowych do spozycia w migjscu sprzedazy.

W budzecie 2012 roku zaplanowano dochody z tytulu oplat za korzystanie z zezwolen na
sprzedaz napojow alkoholowych (sklasyfikowane w rozdz. 75618 § 0480) w wysokosci
667.000.00 zi. W 2012 roku dochody z tytulu oplat za korzystanie z zezwolef na sprzedaz
napojow alkoholowych ksiggowano na koncie budzetowym 901/756/75618/0480 oraz w
jednostce na koncie 130/756/75618/0480/00. Z ewidencji ksiegowej tego konta wynika, ze
dochody roczne z tego tytutu uzyskano w wysokosei 666.809,93 zt i taka kwotg wykazano w
sprawozdaniu Rb-275 z wykonania planu dochodow budzetowych za okres od poczatku roku
do dnia 31.12.2012 1.



7 prowadzonego w Urzedzie rejestrow zezwolen alkoholowych wynika, ze w 2012 roku
liczba punktow sprzedazy wedlug rodzajéw posiadanych zezwolen ksztaltowala sie
nastepujgco:

| Rodzaj Do 4,5% Powyzej Powyzej Powyzej Max. liczba

sprzedazy wraz z 4,5% do 18% 18% 4,5% (z punktow
piwem wyjatkiem sprzedazy
- piwa)

Do spozycia | 36 16 22 24 70

na  miejscu

sprzedazy

Do spozycia | 100 80 74 83 110

poza

miejscem

sprzedazy ,

Kontrola objeto 5 zezwolen ,A,B,C™:

1. W dniu 17.09.2012 r. przedsiebiorca ztozyl wniosek o wydanie zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu oraz piwa (A), powyzej 4,5% do
18% zawartosei alkoholu (B) i powyzej 18% alkoholu do spozycia poza miejscem sprzedazy
(C). Do wniosku zalaczono:

- zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnosci gospodarcze) — wypis z KRS,

- tytul prawny — umowa najmu budynku do prowadzenia dzialalnosei,

- decyzie nr ON-HZ-051/5-86/21/06 z dnia 28.09.2006 r. Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Sremie o spelnianiu wymogéw do prowadzenia sprzedazy
napojow alkoholowych,

- o$wiadczenie o wartosci sprzedazy napojow alkoholowych za 2011 r.

GKRPA w dniu 26.09.2012 r. pozytywnie zaopiniowala wniosek o wydanie zezwolen na
sprzedaz napojow alkoholowych.

W dniu 15.10.2012 r. Burmistrz Sremu wydal nastepujace zezwolenia:

. Nr I/35/A/35/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu
oraz piwa przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

. Nr [/35/B/25/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych o zawartoséi powyzej 4,5% do
18% alkoholu (z wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

- Nr 1/35/C/22/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajacych powyzej 18%
alkoholu przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

Zezwolenia odebrano w dniu 29.09.2012 r. Oplata za kontynuacjg¢ zezwolen zostala wniesiona
przez przedsigbiorcg w dniu 11.10.2012 r. w kwocie 5.664,25 zi. (A — 1.600,79 zi., B -
673,03 zt., C — 3.390,43 21.).

2. W dniu 01.06.2012 r. przedsigbiorca zlozyl wniosek o wydanie zezwolenia na sprzedaZ
napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu oraz piwa (A), powyzej 4,5% do
18% zawartosei alkoholu (B) i powyzej 18% alkoholu do spozycia poza miejscem sprzedazy.
Do wniosku zalaczono:

. zadwiadezenie o wpisie do ewidencji dzialalnosci gospodarczej,

- tytul prawny — umowe najmu lokalu uzytkowego,
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- decyzje nr ON-HZ-4110-22-74/ 12 z dnia 01.06.2012 r. Panstwowego Powiatowego
[nspektora Sanitarnego © spetnianiu wymogéw do prowadzenia sprzedazy napojow
alkoholowych.

GKRPA w dniu 05.06.2012 r. pozytywnie zaopiniowala wniosek o wydanie zezwolenia na
sprzedaz napojow alkoholowych.

W dniu 15.06.2012 r. Burmistrz $remu wyda nastgpujace zezwolenia:

_Nr 1/22/A/22/2012 na sprzedaz napojéw alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu
oraz piwa przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

- Nr 1/22/B/16/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych o zawartoééi powyzej 4,5% do
18% alkoholu (z wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

- Nr [/22/C/14/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajacych powyzej 18%
alkoholu przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

7ezwolenia odebrano w dniu 15.06 .2012r. Oplata za rok 2012 zostala wniesiona przez
przedsigbiorcg w dniu 15.06.2012 r. w kwocie 1.695.49 zb. (A — 282,58 zt., B — 282,58 2.,
~1.130,33 z1.).

3. W dniu 09.02.2012 r. przedsi¢biorca zlozyl wniosek o wydanie zezwolenia na sprzedaz

napojéw alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu oraz piwa (A), powyzej 4,5% do

18% zawartogei alkoholu B i powyzej 18% alkoholu do spozycia w miejscu sprzedazy (C).

Do wniosku zalaczono:

. za$wiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnosci gospodarczej - KRS,

- tytul prawny — umowg najmu lokalu handlowego,

- decyzje nr ON-HZ-051/5-42/21/06 z dnia 20.03.2006 r. Pafstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego o spetnianiu wymogdéw do prowadzenia sprzedazy napojow
alkoholowych,

- oéwiadczenie o wartosci sprzedazy za 2011 r.

GKRPA w dniu 16.02.2012 r. pozytywnie zaopiniowala wniosek o wydanie zezwolenia na
sprzedaz napojow alkoholowych.

W dniu 17.04.2012 r. Burmistrz $remu wydal nastgpujace zezwolenia:

. Nr I/12/A/12/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu
oraz piwa przeznaczonych do spozycia poza migjscem sprzedazy,

- Nr[/12/B/7/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych o zawarto$ci powyzej 4,5% do 18%
alkoholu (z wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

- Nr [/12/C/7/2012 na sprzedaz napojow alkoholowyeh zawierajacych powyze] 18%
alkoholu przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

Zezwolenia odebrano w dniu 19.04.2012 . Oplata za rok 2012 zostala wniesiona przez
przedsigbiorcg w dniu 17.04.2012 r. w kwocie 24.671,33 zl. (A — 8.513,31 21, B — 2.616,80
zl., C—13.541,22 zL.).

4. W dniu 13.12.2012 r. przedsigbiorca zlozyl whiosek o wydanie zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu oraz piwa (A), i powyzej 18%
alkoholu do spozycia w miejscu sprzedazy (C). Do wniosku zalaczono:

. zadwiadczenie o wpisie do ewidencii dziatalnosci gospodarcze),

- tytul prawny — umowe najmu lokalu,
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- decyzje nr ON-HZ-4110-28-5-6/12 z dnia 12.12.2011 r. Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego o spelnianiu wymogéw do prowadzenia sprzedazy napojow
alkoholowych.

GKRPA w dniu 18.12.2012 r. pozytywnie zaopiniowala wniosek o wydanie zezwolenia na
sprzedaz napojow alkoholowych.

W dniu 31.12.2012 1. Burmistrz Sremu wydal nastgpujace zezwolenia:

- NrlII/16/A/16/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu
oraz piwa przeznaczonych do spozycia w migjscu sprzedazy,

- Nr I/16/B/7/2012 na sprzedaz napojéw alkoholowych o zawartos¢éi powyzej 4,5% do
18% alkoholu (z wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy,

- Nr IV16/C/7/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajacych powyzej 18%
alkoholu przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy,

Zezwolenia odebrano w dniu 31.12.2012 r. Oplata za rok 2013 zostala wniesiona przez
przedsigbioreg w dniu 27.12.2012 r. w kwocie 3.150,00 z1. (A — 525,00 z.,, B - 525,00 2L, C
- 2.100,00 z1.).

5. W dniu 15.05.2012 r. przedsigbiorea zlozyl wniosek o wydanie zezwolenia na sprzedaz

napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu oraz piwa (A). Do wniosku

zataczono:

- za$wiadczenie o wpisie do ewidencji dziatalnosci gospodarczej,

- tytul prawny — wypis z ksiegi wieczyste] potwierdzajacy posiadanie nieruchomosci,

- decyzje nr ON-HZ-4110-22-135-1/12 z dnia 04.05.2012 r. Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego o spelnianiu wymogow do prowadzenia sprzedazy napojow
alkoholowych.

GKRPA w dniu 23.05.2012 r. pozytywnie zaopiniowala wniosek o wydanie zezwolenia na
sprzedaz napojow alkoholowych.

W dniu 31.05.2012 r. Burmistrz Sremu wydal nastgpujace zezwolenie:
 Nr II/6/A/6/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5% alkoholu
oraz piwa przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy,

Zezwolenie odeb rano w dniu 31.05.2012 r. Oplata za rok 2012 zostala wniesiona przez
przedsi¢biorce w dniu 25.05.2012 r. w kwocie 306,97 zl.

Zezxwolenie jednorazowe:
W 2012 r. wydano tacznie 36 zezwolen jednorazowych w wyniku czego uzyskano kwotg
dochodéw w wysokosei 1.837,50 zL Do kontroli przyjeto prawidlowosé wydania 3 zezwolen:

1. W dniu 19.11.2012 r. przedsigbiorca zlozyl wniosek o wydanie zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych o zawartosci od 4.5% do 18% alkoholu z wyjgtkiem piwa (B) oraz
powyzej 18% zawartosci alkoholu (C) w dniach 6,7 1 8.12.2012 przed pawilonem handlowym
Jubilat.

W prezediozonej do kontroli dokumentacji znajduje si¢ pozytywna opinia z dnia 22.11.2012 r.
Gminnej Komisji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych w Sremie.

Oplate w kwocie 437,50 zI wniesiono w dniu 28.11.2012 1.



W dniu 04.12.2012 r. Burmistrz Sremu wydal zezwolenia:

. Nr - l[I/28/B/1/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych o zawartoéci od 4,5% do 18%
alkoholu z wyjatkiem piwa,

. Nr — III/28/C/1/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych o zawartosci powyzej 18%
alkoholu

w dniach 6 i 7 grudnia 2012 r, oraz

. Nr - I111/29/B/2/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych o zawartosei od 4,5% do 18%
alkoholu z wyjatkiem piwa,

_ Nr —111/29/C/2/2012 na sprzedaZz napojow alkoholowych o zawarto$ci powyzej 18%
alkoholu

w dniu 8 grudnia 2012 r.

2. W dniu 04.06.2012 r. przedsigbiorca stozy! wniosek o wydanie zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych o zawartosci do 4,5% alkoholu oraz na piwo w dniach 16— 17.06.2012
na XI Ogolnopolskich zawodach konnych w skokach przez przeszkody Gran Prix polskich
producentdw zywnosci i fundacji Orla Bialego — CSN Olsza.

W prezediozonej do kontroli dokumentacji znajduje si¢ pozytywna opinia z dnia 05.06.2012 .
Gminnej Komisji Rozwiazywania Problemow Alkoholowych w Sremie.

Oplate w kwaocie 43,75 1 wniesiono w dniu 13.06.2012 1.

W dniu 13.06.2012 r. Burmistrz $remu wydal zezwolenie:
_ Nr - III/14/A/14/2012 na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajacych do 4,5%
alkoholu oraz piwa. Zezwolenie bylo wazne od dn. 16.06.2012 r. do dn. 17.06.2012 r.

3. W dniu 21.05.2012 r. przedsigbiorca zlozyl wniosek o wydanie zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych o zawartodei do 4,3% alkoholu oraz na piwo w dniach 26.05.2012 r. —
27.05.2012 r. podczas imprezy — Festyn Rodzinny w Swietlicy Blociszewo.

W prezedlozonej do kontroli dokumentacji znajduje si¢ pozytywna opinia z dnia 23.05.2012 r.
Gminnej Komisji Rozwiazywania Problemow Alkoholowych w Sremie.

Oplate w kwocie 43,75 zI whiesiono w dniu 24.05.2012 1.
W dniu 25.05.2012 r. Burmistrz $remu wydal zezwolenie:

. Nr - [II/12/A/12/2012 na sprzedaz napojow  alkoholowych zawierajacych do 4,5%
alkoholu oraz piwa. Zezwolenie bylo wazne od dn. 26.05.2012 r. do dn. 27.05.2012 1.



I11.2 Wydatki budzetowe

Zgodnie z uc

Na podstawie ewidencji ksiggowej ko
wyniosly ogolem 103.804.471,56 z1, . 97,69 % planu, 1 W

wyniosty:
Dzial Tresé Wykonanie Yo
010 | Rolnictwo i lowiectwo 2.214.386,32] 99,96
600 Transport i facznosc¢ 8.492.806,40 93,77
700 | Gospodarka mieszkaniowa 4.202.709,85 08.67
710 | Dzialalnos¢ uslugowa 321.595,05 87.37
750 | Administracja publiczna 8.492.280,89 98,01
751 | Urzedy naczelnych organow wiadzy panstwowej, 6.249,001 91,52
kontroli
i ochrony prawa oraz sadownictwa
754 | Bezpieczenstwo publiczne 1.348.634.41 96,82
i ochrona przeciwpozarowa
757 | Obsluga dlugu publicznego 2.052.765,05| 95,52
758 | Rozne rozliczenia 25.641,32 6,86
R0l Ogwiata 1 wychowanie 43.714.683,14 99,18
(803 | Szkolnictwo wyzsze 263.000,00( 100,00
851 Ochrona zdrowia 791.221,87 99.40
852 | Pomoc spoleczna 18.123.282,25 98,77
853 | Pozostale zadania w zakresie polityki spoleczne;] 2.004.407 .31 08,18
854 | Edukacyjna opicka wychowawcza 676.947,67 80,87
900 | Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska 4.658.526,63 95,93
921 Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego 4.351.320,17 97.41
925 | Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz naturalne 14.589,73 97,26
obszary i obiekty chronionej przyrody |
926 | Kultura fizyczna i sport 2.049.424,50| 98,69
Razem 103.804.471,56 | 97,69

Wykonanie ksiggowe wydatkow na podstawie konta
wykazanymi w sprawozdaniu Rb-28S z wykonania planu wy

poczatku roku do dnia 31 grudnia 2012 roku.
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hwalg budzetowa Nr 164/XVII/11 z dnia 29 grudnia 2011 roku w sprawie
budzetu na rok 2012, na wydatki budzetowe zaplan
Po zmianach budzetu plan wydatkéw wyniost 106.260,550,00 zt.

owano kwote 101.488.146,00 =zl

nt ustalono, ze wydatki budzetowe w 2012 roku
poszczegOlnych dziatach

L1307, zgodne jest z danymi
datkow budzetowych za okres od



I11.2.1 Wydatki z tytulu wynagrodzen i pochodnych od wynagrodzen
I11.2.1.1 Wynagrodzenia osobowe pracownikow
Kontrolg przeprowadzono w oparciu migdzy innymi o przepisy:

e ustawy z dnia 21 listopada 2008 roku o pracownikach samorzadowych (Dz. U.
z 2008r., Nr 223, poz. 1458 ze zm.),

o rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 marca 2009 roku w sprawie wynagradzania
pracownikow samorzadowych (Dz. U. z 2009r. Nr 50, poz. 398 ze zm.).

Ustalenia ogdlne

Na podstawie zakresow czynnosci kontrolujacy ustalil, ze:

e 7za prowadzenic spraw kadrowych w Urzedzie odpowiada osoba zatrudniona
na stanowisku inspektora w Pionie Administracyjno-Organizacyjnym Zespol Kadr
i Administracji — Alicja Muchowska,

e za sporzadzanie list plac pracownikow, obliczanie skladek ZUS od wynagrodzen,
naliczanie zaliczek podatku dochodowego oraz naliczanie zasitkow odpowiedzialna
jest osoba zatrudniona na stanowisku podinspektora w Pionie Zarzadzania Finansami

Gminy Zespél Planowania i Ksiggowosci Budzetowej — Katarzyna Gorska
(od 19 kwietnia 2012 r.), podinspektora w Pionie Zarzadzania Finansami Gminy
Zespol  Planowania 1  Ksiggowosci  Budzetowej - Henryka Piasecka

(do 19 kwietnia 2012r.)

e 7a sporzadzanie miesigcznych deklaracji i imiennych raportow pracownikéw do ZUS,
sporzadzanie miesiecznych raportow o wysokosci skladek i przekazywanie osobom
ubezpieczonym, prowadzenie ewidencji i rozliczanie podatku od umoéw zlecenia,
sporzadzanie sprawozdawczodcl zwigzanej z wynagrodzeniami odpowiada osoba,
zatrudniona na stanowisku podinspektora w Pionie Zarzadzania Finansami Gminy
Zespol Planowania i Ksiggowodci Budzetowej — Katarzyna Gorska (od 19 kwietnia
2012 r.), podinspektora w Pionie Zarzadzania Finansami Gminy Zespol Planowania
i Ksiegowosci Budzetowej — Henryka Piasecka (do 19 kwietnia 2012r.), w zakresie
rozliczania podatku od uméw zlecenia — Malgorzata Janiszewska — zatrudniona
na stanowisku podinspektora w Pionie Zarzadzania Finansami Gminy Zespol
Planowania i Ksiggowosci Budzetowej,

e za prowadzenic dokumentacji zwiazanej ze zgloszeniem pracownikow do ubezpieczen
spolecznych, zdrowotnych w ZUS oraz przygotowywanie —dokumentacji
dla pracownikéw odchodzacych na emerytury, renty celem przedlozenia w ZUS-ie
odpowiada osoba zatrudniona na stanowisku inspektora w Pionie Administracyjno-
Organizacyjnym Zespol Kadr i Administracji — Alicja Muchowska.

Sprawozdania o zatrudnieniu, wynagrodzeniach i czasie pracy

Kontrolujacemu przedstawiono sprawozdania statystyczne, za poszczegolne kwartaty roku
2012 Z-03 (o zatrudnieniu i wynagrodzeniach) oraz roczne dotyczace roku 2012 Z-06
(o pracujacych, wynagrodzeniach i czasie pracy). Sprawozdania Z-03 zostaly sporzadzone
w dniach: 05 kwietnia 2012, 05 lipca 2012, 02 pazdziernika 2012 roku, odpowiednio dla
kazdego kwartalu, Sprawozdanie Z-06 zostalo sporzadzone dla Urzedu w dniu 09 stycznia
2013 roku. Sprawozdania sporzadzil pracownik zatrudniony na stanowisku inspektora w
Pionie Administracyjno-Organizacyjnym Zespol Kadr i Administracji — Alicja Muchowgka
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(w zakresie zatrudnienia i czasu pracy), podinspektora w Pionie Zarzadzania Finansami
Gminy Zespol Planowania i Ksiggowosci Budzetowej — Katarzyna Gorska, Henryka Piasecka
(w zakresie wynagrodzen j.w.).

Stan zatrudnienia w Urzedzie na dzien 31 grudnia 2012 roku wynosil ogétem 90 osob
(nie wliczono pracownika przebywajacego na urlopie bezplatnym oraz pracownicy
korzystajacej z urlopu wychowawezego), dla ktorych Urzad (jednostka sprawozdaweza) jest
glownym miejscem pracy.

Wynagrodzenia osobowe

Plan finansowy Urzedu po zmianach zakladal w 2012 roku wydatkowanie

na wynagrodzenia w dziale 750 rozdziale 75023 § 4010 srodkow w wysokodcei 4.094.533,00
71, z czego zrealizowano 4.078.296,53 z1, co daje wykonanie w wysokodci 99,60 % planu.
Na podstawie wydruku ,zestawienie stanow kont — subsyntetyczne od poczatku roku do 31
grudnia 2012 roku (konta 130 wg klasyfikacji budzetowej) obrazujacego wydatki Urzedu
z tytulu wynagrodzen stwierdzono, ze w okresie objetym kontrolg wydatki w § 4010
w poszezegblnych rozdzialach ksztaltowaly sig nastepujaco:

Dzial/Rozdzial Plan w zl Wykonanie w zl
010-01095 11.825,00) 11.823,00
b 750-75011 206.600,00 206.600,00
750-75023 4.094.533,00 4.078.296,53
751-75101 3.000,00 2.941,67
Razem: 4.315.958,00 4.299.661,20

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu z wykonania planu wydatkéw budzetowych
Rb-288 od poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku sg zgodne z danymi wynikajacymi

z ewidencji ksiggowej konta 130.

Szezegolowej kontroli poddano wynagrodzenia 3 nastepujacych pracownikow, i tak:
e Pana Adama Lewandowskiego — Burmistrza,
e Pani Hanny Brukarczyk — Sekretarza,
o Pani Magdaleny Panke — Skarbnika.

Listy plac sa sporzadzane przy wykorzystaniu  programu komputerowego kadrowo-

placowego.

Wynagrodzenie Burmistrza

Jchwala Rady Nr 14/111/10 z dnia 16 grudnia 2010 roku, zmieniong Uchwatg Rady Nr
62/VII/11 z dnia 31 marca 2011 roku ustalono dla Burmistrza nastepujace wynagrodzenie:

- wynagrodzenie zasadnicze 6.000,00 zi

- dodatek funkcyjny 1.975,00 zt
- dodatek specjalny 40 % lacznie wynagrodzenia zasadniczego

1 funkeyjnego 3.190,00 zt

- dodatek za wieloletnig pracg: 20 % 1.200,00 zi

12.365,00 zi
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Wynaprodzenie Sekretarza

Pismem 2z dnia 13 maja 2010 roku Burmistrz przyznal Sekretarzowi nastgpujace
wynagrodzenie:

- wynagrodzenie zasadnicze wg XXII kategorii zaszeregowania 5.500,20 zt
- dodatek funkcyjny 1.650,00 zt
- dodatek za wieloletnig prace: 20 % 1.100,04 zi

Razem: 8.250,24zt

Wynagrodzenie Skarbnika

Pismem z dnia 13 maja 2010 roku Burmistrz przyznal Skarbnikowi nastgpujace
wynagrodzenie:

- wynagrodzenie zasadnicze 5.200,00 zt
- dodatek funkcyjny 2.167,00 zt
- dodatek za wieloletnig prace: 20 % (od 01 grudnia 2011 1.) 1.040,00 zi

Razem: 8.407,00 zt

Na podstawie przedlozonych kontrolujacemu list plac za okres calego roku objgtego
kontrola, ustalono, Ze wszystkie skladniki wynagrodzenia byly zgodne z ustaleniami
zawartymi w uchwale Rady (wynagrodzenie Burmistrza), decyzjami Burmistrza
oraz 7 obowiazujacym w tym zakresie rozporzqdzeniem Rady Ministrow w sprawie
wynagradzania pracownikow samorzadowych. Przedlozone listy plac zostaly sprawdzone
pod wzglgdem merytorycznym, formalnym i rachunkowym, co potwierdzaja zlozone
na listach podpisy osob sprawdzajacych oraz zatwierdzone do wyplaty przez osoby do tego
upowaznione.

111.2.1.2 Dodatkowe wynagrodzenie roczne

Kontrole przeprowadzono w oparciu migdzy innymi o przepisy ustawy z dnia 12 grudnia
1997 roku o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla pracownikow jednostek sfery
budzetowej (Dz. U. Nr 160, poz. 1080 ze zm.).

Plan finansowy Urzgdu na 2012 rok po zmianach zakladal wydatkowanie Srodkow
na dodatkowe wynagrodzenie roczne w dziale 750 rozdziale 75023 § 4040 w wysokosci
341.634,00 zl. Naliczenie dodatkowego wynagrodzenia rocznego za 2011 rok ujeto
w ksiegach rachunkowych na podstawie list plac pod data 31 grudnia 2011 roku (dowod
ksiegowy nr PK 335) i zostalo ujete na kontach:

e  Wn 404 Ma 231 — kwota brutto dodatkowego wynagrodzenia rocznego,

e Wn 405 Ma 229— skl adki na ubezpieczenia spoleczne i Fundusz Pracy placone

przez pracodawce.

Na podstawie wydruku ,zestawienie stanow kont — subsyntetyczne od poczatku roku do 31

grudnia 2012 roku (konta 130 wg klasyfikacji budzetowej) obrazujacego wydatki Urzedu
z tytulu dodatkowego wynagrodzenia rocznego stwierdzono, ze w 2012 roku wydatki
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w & 4040 wyniosly 341.633.90 71, a w poszezegdlnych rozdzialach ksztaltowaly
si¢ nastgpujaco:

Dzial/Rozdzial Plan w zl Wrykonanie w zl
750-75023 341.634,00 341.633,90
il Razem: 341.634,00, 341.633,90

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu z wykonania planu wydatkow budzetowych
Rb-28S od poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku sa zgodne z danymi wynikajacymi
z ewidencji ksiggowej konta 130.

Przedlozone listy plac zostaly sprawdzone pod wzglgdem merytorycznym, formalnym
i rachunkowym, co potwierdzaja zlozone na listach podpisy oséb sprawdzajacych
oraz zatwierdzone do wyplaty przez osoby do tego upowaznione. Ksiggowanie list plac
odbywalo si¢ na kontach: Wn 404 Ma 231, Wn 405 Ma 229, (w momencie naliczenia
wynagrodzen), na podstawie polecenia ksiegowania w 2011 roku, Wn 231 Ma 229,
Wn 231, Ma 225 oraz Wn 231 Ma 130, Wn 225 Ma 130, Wn 229 Ma 130 (w momencie
wyplaty wynagrodzen).

I11.2.1.3 Skladki na ubezpieczenia spoleczne, Fundusz Pracy oraz zaliczki na podatek
dochodowy od o0sob fizycznych

Kontrole przeprowadzono w oparciu migdzy innymi o przepisy:
e ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U.
z 2009r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.),

Terminowosé przekazywania skladek do 7akladu Ubezpieczen Spolecznych

Terminowo§¢ przekazywania skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
~drowotne oraz Fundusz Pracy w 2012 roku obrazuje ponizsza tabela:

Zamieaine Przeznaczenie | - [ Data dokonania Nr dowodu
skladek przelewu ksiggowego

Styvezen Ubez. Spoleczne 180.293,66 03,02.2012 WB/O0041
Ubez. Zdrowotne 53.356,56 03.02.2012 WEB/O0041

Fundusz Pracy 13.590,37 ] 03.02.2012 WB/0004]

Luty Ubez, Spoleczne 84.229.31 02.03.2012 WE/ 00083
Ubez, Zdrowotne 76 681,35 02.03.2012 WE/DDDES

Fundusz Pracy 6.602,72 02.03.2012 WB/O0083

Marzec Ubez. Spoleczne 88.407.93 04.04.2012 WE /00134
Ubez. Zdrowotne 28.143,58 04.04.2012 WB/00134

Fundusz Pracy 6.791,47 04.04.2012 WB/00134

Kwiecien Ubez. Spoleczne 86.145,86 04.05.2012 WB/00176
Ubez. Zdrowotne 26.483,26 04.05.2012 WB/0176

Fundusz Pracy ' 6.537,99 E 04.052012 WB/00176

Maj Ubez. Spoleczne 86.609,71 04.06.2012 WB/00221
Ubez. Zdrowoine 26.240,63 04.06.2012 WB00221

Fundusz Fracy 6.338,68 04.06.2012 WB/0022]

Czerwiec Ubez. Spoleczne 01.733,44 04.07.2012 WB/00267
Ubez. Zdrowotne 27.090,35 04.07.2012 WB/00267

Fundusz Pracy 6.469.20 04.07.2012 WB/0267

Lipiec Ubez. Spoleczne 87.537,70 03.08.2012 | WB/O0¥16
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Ubez. Zdrowotne 26.127.48 03.08.2012 WB/0316
Fundusz Pracy 6.351,09 03.08.2012 WB/00316
Sierpien Ubez. Spoleczne 86.211,92 04.09.2012 WB/00356
Ubez. Zdrowotne 26.809 81 04.09.2012 WB/00356
Fundusz Pracy 6.483,38 04.09.2012 WB/00356
Wrzesien Ubez. Speleczne 80.015,66 04.10.2012 WB/00404
Ubez. Zdrowotne 27.170,45 04.10.2012 WB/00404
Fundusz Pracy 6.606,32 04.10.2012 WB/00404
Pazdziernik — I czes¢ |Ubez. Spoleczne 1.547.81 03.10.2012 WE/QDD04
Ubez. Zdrowotne 389,00 03.10.2012 WE/00004
Fundusz Pracy 122,72 03.10.2012 WE/00004
Pazdziernik - I1 czeié [Ubez. Spoleczne 1.547,79 31.10.2012 WE/Q0006
Ubez. Zdrowotne 389,01 | | 31.102012 WE/00006
Fundusz Pracy 122,72 31.10.2012 WE/DD006
Paidziernik — 111 czgs¢Ubez. Spoleczne 94.935,38 05.11.2012 WB/0443
Ubez. Zdrowolne 27.455,79 05.11.2012 WB/00443
| Fundusz Pracy £.596,10 05.11.2012 WB/00443
Listopad — 1 czgséd Ubez. Spoleczne 1.547,78 30.11.202 WE/DDDO9
Ubez. Zdrowotne 389,01 30.11.2012 WE/D0009
Fundusz Pracy 122,72 30.11.2012 WE/00009
Listopad — 1l czes¢  [Ubez. Spoleczne 09.857,37 04.12.2012 WB/O0493
Ubez. Zdrowotne 27.788,88 04.12.2012 WB/00493
Fundusz Pracy 6.643,30 B 04.12.2012 WB/00493
(Grudzien — | czgse Ubez. Spoleczne 12.248.,93 21.12.2012 WB/0526
Ubez. Zdrowotne 7.401,99 21.12.2012 WB/00526
Fundusz Pracy 6,12 21.12.2012 WB/00526
Grudzien — 11 czeéé  [Ubez. Spoleczne 1.547,78 28.12.2012 WE/00010
Ubez. Zdrowotne 389,00 28.12.2012 WE/00010
Fundusz Pracy 122,72 28,12.2012 WE/QO10
Grudzien — 11l czgs¢  [Ubez. Spoleczne 107.490,98 04.01.2013 WE/AOD003
Ubez. Zdrowotne 26.677,56 04.01.2013 WB/00003
i Fundusz Pracy , 8.205,30 04.01.2013 WB/00003

Wplaty dokonywane do ZUS z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
sdrowotne i Fundusz Pracy byly dokonywane terminowo, to jest nie pozniej niz do 5 dnia
nastgpnego miesiaca.

Terminowosé przekazywania

Skarbowego

zaliczek na podatek dochodowy od 0séb fizycznych do Urzedu

Terminowodé przekazywania zaliczek na podatek dochodowy od osob fizycznych
do Urzedu Skarbowego w 2012 roku obrazuje ponizsza tabela:

Za miesige Kwota przelewu Data dokonania przelewu | Nr dowodu ksiggowego

Styczen 57.909,00 17.02.2012 WB/00058 _

Luty 26.627.00 19.03.2012 WB/00103 ]
Marzec 29.737,00 18.04.2012 WB/O0153
Kwiecien 28.217,00 18.05.2012 WRB/00197
Maj 28.603,00 19.06.2012 WE/00243
Czerwiec 39.539,00 19.07.2012 WB/00290
Lipiec 27.107.00 17.08.2012 WRB/00332
Sierpien 27.947,00 19.09.2012 WB/00376
Wrzesie 30.130,00 19.10.2012 WB/00426
_Fazdziemik — 1 czesd 288,00 03.10.2012 WE/QDO04
Paidziernik — 11 czgsc 288,00 31.10.2012 WE/DD006
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| Pazdziernik — 111 czesé 30,197,00 | 19.11.2012 | WB/00463
Listopad — | czgs¢ 288,00 30.11.2012 | WE/00009
Listopad — 11 czgéé 29,159,00 11.12.2012 WB/00506
Grudzien — | czesé §.825,00 28.12.2012 WB/00533
Grudzien — 11 czesé 288,00 28.12.2012 WE/00010
Grudzien — 111 czeéé 27.187,00 18.01.2013 WB/00010

Whplaty dokonywane na konto Urzedu Skarbowego z tytulu zaliczek na podatek dochodowy
od 0sob fizveznych byly dokonywane terminowo.

[11.2.1.4 Pafnstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych
Kontrole przeprowadzono w oparciu migdzy innymi o przepisy ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu osob niepelnosprawnych

(Dz. U. z 2010r. Nr 214, poz. 1407 ze zm. oraz Dz.U, z2011r. Nr 127, poz. 721 ze zm.).

Terminowosé  przekazywania skladek na Pafstwowy Fundusz _Rehabilitacji _Osob
Niepelnosprawnych

Terminowosé¢ przekazywania skladek na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob
Niepelnosprawnych w 2012 roku obrazuje ponizsza tabela:

Za miesige | Kwota przelewu Data dokonania pr:elcwul Nr dowodu la'..'iiu;gu:-w:tgu}_|
Styczei 6.610,00 17.02.2012 WB/00058
Luty 6.610,00 19.03.2012 WB/00103
Marzec 6.765,00 18.04.2012 WB/O0153
Kwiecien 6.765,00 18.05.2012 WB/00197
Mayj 6.765,00 18.06.2012 WR/00240
Czerwiec 6.788,00 19.07.2012 WB/00290
Lipiec 5.3006,00 17.08.2012 WB/00332
Sierpien 5.306,00 19.09.2012 WB/0376
Wirzesien 5.089,00 19.10.2012 WE/0426
Pazdziemnik 5.089,00 19.11.2012 WB/00463
Listopad 1.497,00 19.12.2012 WB/00522
Grudzien | 3.425,00 28.12.2012 | WRB/00533

Whplaty na PFRON z tytulu skladek byly dokonywane terminowo. Urzad Miejski w Sremie w
dniu 02 stycznia 2013 r. dokonal rozliczenia rocznego (DEK-R) za 2012 1. wplat na PFRON,
suma dokonanych wplat za rok 2012 wyniosla 68.015,00z1.

111.2.1.5 Nagrody wyplacane pracownikom

Pordwnania stanu faktycznego ze stanem wymaganym przeprowadzono w oparciu o ksiggi
rachunkowe. dowody ksiggowe, w tym imienng ewidencje wynagrodzen, oraz inne
dokumenty stanowiace podstawe dokonywania wydatkow, ujmowania operacji w ksiggach
rachunkowych, ustalajac co nastgpuje:

e w miesiacu lutym 2012 roku wyplacano 6 pracownikom Urzgdu nagrody (lista plac
ar 2 z meca luty 2012 roku). Nagrody wyplacono zgodnie z przedlozonym
kontrolujacemu zestawieniem przyznanych nagréd, zatwierdzonym przez Burmistrza.

e w miesigcu kwietniu 2012 roku wyplacano 10 pracownikom Urzedu nagrody (lista
plac nr 4 z m-ca kwiecien 2012 roku). Nagrody wyplacono zgodnie z przedlozonym
kontrolujacemu zestawieniem przyznanych nagréd, zatwierdzonym przez Bugmistrza.
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e w miesiacu czerweu 2012 roku wyplacano 1 pracownikowi Urzedu nagrodg (lista plac
ar 6 z m-ca czerwiee 2012 roku). Nagrody wyplacono zgodnie z przedlozonym
kontrolujacemu zestawieniem przyznanych nagrod, zatwierdzonym przez Burmistrza.

e w miesiacu listopadzie 2012 roku wyplacano 6 pracownikom Urzgdu nagrodg (lista
plac nr 11 z m-ca listopad 2012 roku). Nagrody wyplacono zgodnie z przedlozonym
kontrolujgcemu zestawieniem przyznanych nagréd, zatwierdzonym przez Burmistrza.

s w miesiacu grudniu 2012 roku wyplacano 84 pracownikom Urzgdu nagrody (lista plac
nr 12 z m-ca grudzien 2012 roku). Nagrody wyplacono zgodnie z przedlozonym
kontrolujacemu zestawieniem przyznanych nagréd, zatwierdzonym przez Burmistrza.

[11.2.1.6 Nagrody jubileuszowe wyplacone pracownikom

Porownania stanu faktycznego ze stanem wymaganym przeprowadzono w oparciu
o wybrane akta osobowe, ksiggi rachunkowe, dowody ksiegowe, w tym imienna ewidencjg
wynagrodzef, oraz inne dokumenty stanowigce podstawe dokonywania wydatkow,
ujmowania operacji w ksiggach rachunkowych, ustalajac co nastgpuje:

W okresie objetym kontrolg, wyplacone zostaly nastgpujace nagrody jubileuszowe, 1 tak:

e nagroda jubileuszowa za 35 lat pracy w kwocie 7.909,90 zt. (lista ptac nr 5 za m-c maj
2012 roku). Podstawa naliczenia nagrody 3.954,95 z1 x 200 %. Nagrodg wyplacono
w dniu 15 maja 2012 roku (przy dacie nabycia uprawniefl do nagrody w dniu 15 maja
2012 roku),

e nagroda jubileuszowa za 40 lat pracy w kwocie 18.692.40 zl. (lista plac nr 6 za m-c
czerwiee 2012 roku). Podstawa naliczenia nagrody 6.230,80 zt x 300 %. Nagrodg
wyplacono w dniu 29 czerwca 2012 roku (przy dacie nabycia uprawnien do nagrody w
dniu 30 czerwca 2012 roku),

e nagroda jubileuszowa za 20 lat pracy w kwocie 2.274,29 zl. (lista plac nr 09 za m-c
wrzesien 2012 roku). Podstawa naliczenia nagrody 3.032,38 zt x 75 %. Nagrodg
wyplacono w dniu 04 wrzesnia 2012 roku (przy dacie nabycia uprawnieri do nagrody
w dniu 04 wrzesnia 2012 roku),

¢ nagroda jubileuszowa za 30 lat pracy w kwocie 4.644,99 z1. (lista ptac nr 10 za m-c
pazdziernik 2012 roku). Podstawa naliczenia nagrody 3.096,66 z x 150 %. Nagrode
wyplacono w dniu 04 pazdziernika 2012 roku (przy dacie nabycia uprawnien do
nagrody w dniu 04 pazdziernika 2012 roku),

e nagroda jubileuszowa za 20 lat pracy w kwocie 2.769,88 zi. (lista plac nr 10 za m-¢
pazdziernik 2012 roku). Podstawa naliczenia nagrody 3.693,17 zt x 75 %. Nagrode
wyplacono w dniu 01 pazdziernika 2012 roku (przy dacie nabycia uprawnien do
nagrody w dniu 01 pazdziernika 2012 roku).

111.2.1.7 Odprawy emerytalne

Porownania stanu faktycznego ze stanem wymaganym przeprowadzono W oparciu
o wybrane akta osobowe, ksiggi rachunkowe, dowody ksiggowe, w tym imienng ewidencjeg
wynagrodzen, oraz inne dokumenty stanowiace podstawg dokonywania wydatkow,
ujmowania operacji w ksiggach rachunkowych, ustalajac co nastgpuje:

Ul 1=



W okresie objetym kontrola wyplacone zostaly nastepujace odprawy emerytalne
w zwigzku z przejsciem na emeryturg, i tak:

e stanowisko sluzbowe koordynator zespolu — odprawa emerytalna w kwocie
26.272.98 71 (lista plac nr 6 za m-c czerwiec 2012 roku).

e stanowisko stuzbowe podinspektor — odprawa emerytalna w kwocie 17.878,80 zi (lista
plac nr 6 za m-c czerwiec 2012 roku).

111.2.1.8 Ekwiwalent pienigzny za niewykorzystany urlop wy poczynkowy
Kontrole przeprowadzono migdzy innymi w oparciu o:

— ustawe z dnia 26 czerwca 1974 roku Kodeks pracy (Dz.U. z 1998r. Nr 21, poz. 94
ze Zm.),

— ustawe z dnia 21 listopada 2008 roku o pracownikach samorzadowych (Dz.U.z 2008r.
Nr 223, poz. 1458 ze zm.),

— rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 8 stycznia 1997 roku
w sprawie szezegolowych zasad udzielania urlopu wypoczynkowego, ustalania
i wyplacania wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu za niewykorzystany
urlop (Dz.U. Nr 2, poz. 14 ze zm.).

Porownania stanu faktycznego ze stanem wymaganym przeprowadzono W oparciu
o wybrane akta osobowe, ksiggi rachunkowe, dowody ksiggowe, w tym imienng ewidencjg
wynagrodzen, oraz inne dokumenty stanowiace podstawe dokonywania wydatkow,
ujmowania operacji w ksiggach rachunkowych, ustalajac co nastgpuje:

W okresie objetym kontrola ekwiwalent pienigzny za niewykorzystany urlop
wypoczynkowy, wyplacono pracownikom  Urzedu zatrudnionym na nastgpujacych
stanowiskach:

e stanowisko stuzbowe koordynator zespotu — lista plac nr 6 dnia 01 czerwca 2012
roku. Swiadezenie urlopowe w kwocie 2.710,70 7t wyplacono za 13 dni
niewykorzystanego urlopu w zwiazku z przejéciem na rentg z tytulu niezdolnosci
do pracy,

e stanowisko stuzbowe inspektor — lista ptac nr 8 dnia 30 sierpnia 2012 roku.
$wiadczenie urlopowe w  kwocie 3.530,40 zt wyplacono za 15 dni
niewykorzystanego urlopu w zwiazku z rozwigzaniem umowy o praceg.

111.2.2 Pozostale wydatki
111.2.2.1 Zakladowy Fundusz Swiadezen Socjalnych

Kontrole przeprowadzono w oparciu migdzy innymi o przepisy ustawy z dnia 4 marca 1994
roku o zakladowym funduszu swiadczen socjalnych (Dz.U, z 1996 roku Nr 70, poz. 335 ze
Zm.).

Poréwnania  stanu  fakiycznego ze  slanem  wymaganym przeprowadzono
przy wykorzystaniu ksiag rachunkowych, dowodow ksiggowych, w tym dokumentow,

z ktorych wynika sposdb obliczenia przecigtnej planowanej w danym roku kalendarzowym
liczby osob zatrudnionych w jednostce oraz innych dokumentéw, stanowiacych podstawe
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dokonywania wydatkow oraz ujmowania operacji W ksiegach rachunkowych, ustalajac
co nastepuje:

W zakresie regulacji prawnej dotyczacej funduszu $wiadcezen socjalnych w Urzedzie
obowiazywal regulamin zakladowego funduszu $wiadczen socjalnych zatwierdzony
przez Burmistrza W dniu 18 marca 2010 roku, zmieniony nowym regulaminem
zatwierdzonym przez Burmistrza w dniu 11 czerwcea 2012 roku.

Kwota odpisu na 7FSS na rok 2012 zostala ustalona w uchwale budzetowej Nr 164/ XVII11
z dnia 29 grudnia 2011 roku w wysokosei: w dziale 750 rozdziale 75023 - 109.500,00 zi.
Plan odpisu nie ulegl zmianie.

Odpis na koniec 2012 roku ogolem wynosil po stronie planu w rozdziale 75023 -
109,500,00 zt.

Na podstawie wydruku komputerowego obrotéw na koncie ,,130 — rachunek biezacy
jednostek budzetowych™ za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku, obrazujacego
wydatki Urzedu z tytulu odpisu na Zakladowy Fundusz Swiadezen Socjalnych stwierdzono,
56 w 2012 roku wydatki w § 4440 wyniosly 109.490,09 zi, przy planowanych wydatkach

109.500,00 z.

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu z wykonania planu wydatkow budzetowych
Rb-28S od poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku sg zgodne z danymi wynikajacymi
7 ewidencji ksiggowej konta 130.

&rodki ZFSS sa gromadzone na odrgbnym rachunku bankowym W Spoldzielezym Banku
Ludowym im. Ks. P. Wawrzyniaka w $remie. Na rachunek ZFSS wplynely nastgpujace
kwoty:

e 27.375.00 zi, w dniu 14 lutego 2012 roku - dowod ksiegowy nr WB/00054,
e 54 750,00 z}, w dniu 28 maja 2012 roku - dowod ksiegowy nr WB/00210,
e 27375.00 2L, w dniu 27 wrze$nia 2012 roku — dowod ksiegowy nr WB/00389,

oraz dokonano zwrotu srodkow w kwocie 9,91 zh, w dniu 21 grudnia 2012 roku — dowod
ksiggowy nr WB/00527.

Do dnia 31 maja 2012 roku na rachunek ZF$S przelano kwotg 82 125,00 z}, co stanowi 75 %
odpisu obowiazujacego w maju 2012 roku. Do dnia 30 wrzeénia 2012 roku na konto ZFSS
przelano lacznie kwotg 109.500,00 zt.

Przelane $rodki na ZFSS ujmowano w ksiggach rachunkowych Urzedu na kontach
Wn 135/001/00001/0000/00
Ma §51/001/00000/0000/00

111.2.2.2 Podroze sluzbowe krajowe pracownikow

Kontrolg przeprowadzono w oparciu migdzy innymi o przepisy:
e rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 roku w
sprawie wysokodcl  oraz warunkéw  ustalania  naleznosci przystugujacych
pracownikowi satrudnionemu W panstwowej lub samorzadowej jednostcg sfery
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budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej na obszarze kraju (Dz. U. Nr 236, poz. 1990
ze Zm. ),

o rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 roku w sprawie
warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celow
sluzbowych samochoddw osobowych, motocykli i motoroweréw nie bedacych
wlasnoscia pracodawey (Dz. U. Nr 27, poz. 271 ze zm.).

Informacje ogolne

Na podstawie wydruku _zestawienie stanow kont — analityczne od poczatku roku do 31
grudnia 2012 roku (konto 130 wg klasyfikacji budzetowej) obrazujgcego wydatki z tytulu
podrozy sluzbowych krajowych i zagranicznych pracownikow oraz radnych, ustalono, ze
wydatki ogotem wyniosly 42.893,25 zl, i tak:

Wydatki na podroze krajowe 35.448,51 z}, w tym:
pracownicy 250/75023/4410 32.382,98 zt — wystawiono 351 delegaci,
radni 750/75022/3030 3.065,53 zt - wystawiono 17 delegacii,

Wydatki na podroze zagraniczne 7.444.,74 zh, wtym:
pracownicy 750/75023/4420 6.042,90 zI - wystawiono 13 delegacii,
radni 750/75022/3030 1.401,84 zi - wystawiono 4 delegacje.

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu z wykonania planu wydatkow budzetowych Rb-
188 za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku sa zgodne z danymi wynikajacymi z

ewidencji ksiggowej konta 130.

Podraze stuzbowe krajowe pracownikow

Do kontroli przyjeto wszystkie polecenia wyjazdu shuzbowego, rozliczone W miesigeu
lutym 2012 roku, i tak:

e 1r 36 nakwote 40,10 zt (zaplacono przelewem w dniu 08 lutego 2012 roku),
e nr 40 na kwote 40,10 zi (zaplacono przelewem w dniu 10 lutego 2012 roku),
o nr42 na kwote 46,80 zl (zaptacono przelewem w dniu 15 lutego 2012 roku),
e nr43 — delegacja bezkosztowa,
e nr 44 nakwote 14,00 zi (zaplacono przelewem w dniu 10 lutego 2012 roku),
e nr45 nakwote 11,50 zt (zaplacono przelewem w dniu 10 lutego 2012 roku),
e nr 46 na kwote 105,08 zt (zaplacono przelewem w dniu 10 lutego 2012 roku),
e nr47 nakwote 85,58 zi (zaplacono przelewem w dniu 10 lutego 2012 roku),
e nr 48 na kwote 28,60 zi (zaptacono przelewem w dniu 23 lutego 2012 roku),
o nr 49 — delegacja bezkosztowa,
e nr 50 na kwote 83,58 zI (zaplacono przelewem w dniu 10 lutego 2012 roku),
e nrS1 nakwote 24,60 zt (zaplacono przelewem w dniu 15 lutego 2012 roku),
e nr 52 na kwotg 35,10 zt (zaplacono przelewem w dniu 15 lutego 2012 roku),
e nr 53 nakwote 80,08 zI (zaplacono przelewem w dniu 23 lutego 2012 roku),
e nr 54 na kwote 28.60 zi (zaplacono przelewem w dniu 23 lutego 2012 roku),
e nr 58 na kwote 40,10 zt (zaplacono przelewem w dniu 02 marca 2012 roku),
e nr 60 na kwotg 40,10 zi (zaplacono przelewem w dniu 02 marca 2012 roku).




Stwierdzono, ze wszystkie skontrolowane polecenia wyjazdow stluzbowych, mialy nadane
numery zgodnie z prowadzonym rejestrem. Na drukach delegacji okreslano termin, miejsce,
cel podrozy oraz $rodek transportu. Kazdorazowo byly tez podpisane przez osobg zlecajaca
wyjazd.

Wyplaty kwot wynikajacych z rozliczenia kosztow podrézy stuzbowych dokonywano
2 zastosowaniem obowiazujacych stawek diet, a w przypadku odbywania podrozy wlasnym
samochodem, wlagciwych stawek za 1km przebiegu. Dla pracownikow odbywajacych podroz
stuzbowa wlasnym samochodem sporzadzano ewidencje przebiegu pojazdu.

Wszystkie powyzsze delegacje poddane byly stosownej kontroli formalno-rachunkowe)j oraz
satwierdzone do wyplaty przez osoby do tego upowaznione, co potwierdzily zlozonym
podpisem.

Uzvwanie samochodu prywatnego do celéw stuzbowych

W wyniku kontroli stwierdzono, ze zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z
dnia 25 marca 2002 roku w sprawie warunkow ustalenia oraz sposobu dokonywania zwrotu
kosztow uzywania do celow stuzbowych samochodow osobowych, motocykli i motorowerow
nie bedacych whasnoscia pracodawey (Dz. U. Nr 27, poz. 271 ze zm.) zawartych zostalo 14
uméw eywilno-prawnych na uzywanie samochodu prywatnego do celow stuzbowych w
jazdach lokalnych.

Na podstawie dokumentow zrodlowych dotyczacych miesigca marca 2012 roku, ustalono, ze
swrot kosztow za jazdy lokalne nastgpowal na podstawie ztozonych oéwiadczen o uzywaniu
pojazdu do celow stuzbowych w jazdach lokalnych w danym miesiacu W wysokosci
wynikajacej z przemnozenia przyznanego miesigcznego limitu kilometréw w jazdach
lokalnych przez stawkg za 1km przebiegu. Miesigezne oéwiadczenia zawieraly: imig i
nazwisko skladajacego odwiadczenie, datg jego zlozenia, informacjg o korzystaniu z urlopu w
danym miesigeu, delegacjach stuzbowych i innych nieobecnogciach, przyznany limit
kilometrow, stawke za 1km, informacje o marce i numerze rejestracyjnym samochodu oraz
wyliczenie naleznego ryczaltu, W przypadku nieobecnodci w pracy, kwota miesigeznego
ryczaltu zmniejszana byla stosownie o 1/22 za kazdy dzien. Od naleznej kwoty kazdorazowo
odprowadzano podatek.

111.2.2.3 Podréze sluzbowe zagraniczne pracownikow i radnych

Kontrole przeprowadzono w oparciu migdzy innymi 0 przepisy rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 roku w sprawie wysokosci oraz ustalania
naleznosci przystugujacych pracownikowi satrudnionemu w panstwowej lub samorzadowe]
jednostee sfery budzetowe] z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju (Dz. U. Nr 236,
poz. 1991 ze zm.).

Podroze sluzbowe zagraniczne Radnveh:

Kontrola objeto podroz stuzbowa crterech Radnych do Bergen w Niemczech w dniach od 3
do 9 lipca 2012 roku, i tak:

o polecenie wyjazdu shuzbowego Nr 233/2012,
e polecenie wyjazdu stuzbowego Nr 234/2012,
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e polecenie wyjazdu stuzbowego Nr 235/2012,
» polecenie wyjazdu stuzbowego Nr 236/2012.

Osobg zlecajaca wyjazd Radnych byla Przewodniczaca Rady, dla ktére] osoba zlecajaca
wyjazd byl Wiceprzewodniczacy Rady.

Czas podrozy sluzbowej na obszarze kraju:
05 lipea 2012 roku od godziny 8 0 do 11°°4j. 3 godziny 30 min,
09 lipca 2012 roku od godziny 15% do 207°1j. 4 godziny 30 min,
co daje razem 8 godzin 4j. /2 diety

Czas podrozy poza granicami kraju:
od 05 lipea 2012 roku godzina 1 1*? do 09 lipea 2012 roku godzina ;sn
co daje razem 4 doby 4 godziny i 20 min. tj. 4 1/3 diety

Podezas podrozy stuzbowe] ZApPEeWniono:

w dniu 05 lipca 2012 roku — kolacja — potracono 30% diety,

w dniu 06 lipca 2012 roku — ¢niadanie, obiad, kolacja — potrgeono 75% diety,
w dniu 07 lipca 2012 roku - éniadanie, kolacja — potracono 45% diety,

w dniu 08 lipca 2012 roku — éniadanie. obiad, kolacja — potracono 75% diety,
w dniu 09 lipca 2012 roku — éniadanie — potracono 15% diety,

Co razem daje potracenie 240% diety.

4.33 diety — 2,40 diety = 1,93 diety (dieta Niemcy 42 Euro)

193 diety x 42 Euro = 81,06 Furo x 4.2008 ($redni kurs EUR wg tabeli NBP nr
134/A/NBP/2012 z dnia 12 lipca 2012 roku) = 340,52 zl. (wyplacono w dniu 13 lipca 2012
roku).

Do przediozonych polecen wyjazdu sluzbowego dolaczono  druki rozliczenia kosztow
zagraniczne] podrozy stuzbowej, w ktorych zawarto informacje umozliwiajace sprawdzenie
prawidlowosci wyliczenia zwrotu kosztow podrozy stuzbowej, w tym wysokosc wyptaconych

diet, przyslugujacych za czas pobytu poza granicami kraju.

Delegacie poddane byly stosownej kontroli formalno-rachunkowej oraz zatwierdzone do
wyplaty przez osoby do tego upowaznione, co potwierdzily zlozonym podpisem.

Podroze stuzbowe zagraniczne pracownikow

Kontrola objgto dwie podroze sluzbowe poza granice kraju Burmistrza, i tak:

e polecenie wyjazdu sluzbowego nr 69/2012 (Francja),
¢ polecenie wyjazdu stuzbowego nr 171/2012 (Grecja).

Podroz stuzbowa do Francii:

Osoba zlecajaca wyjazd Burmistrza byl Sekretarz Gminy
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Czas podrozy stuzbowej na obszarze kraju:
05 marca 2012 roku od godziny 10'* do 12% ¢j. 2 godziny 30 min,
09 marca 2012 roku od godziny 1125 do 13" j. 1 godzina 35 min,
co daje razem 4 godziny 05 minut

Czas podrézy poza granicami kraju:
od 05 marca 2012 roku godzina 12* do 09 marca 2012 roku godzina 117,
co daje razem 3 doby 22 godziny i 40 min. tj. 4 diety
Podezas podrozy sluzbowej zapewniono:
w dniu 06 marca 2012 roku — $niadanie — potracono 15% diety,
w dniu 07 marca 2012 roku — éniadanie — potracono 15% diety,
w dniu 08 marca 2012 roku — $niadanie — potracono 15% diety,
co razem daje potracenie 45% diety.
4 diety — 0,45 diety = 3.55 diety (dieta Francja 45 Euro)
3,55 diety x 45 Furo = 159,75 Euro x 4.1367 ($redni kurs EUR wg tabeli NBP nr
54/A/NBP/2012 z dnia 16 marca 2012 roku) = 660,84 zi. (wyplacono w dniu 19 marca 2012
roku).

Podréz stuzbowa do Grecji:

Osoba zlecajacq wyjazd Burmistrza byl Zastgpca Burmistrza.

Czas podrozy sluzbowej na obszarze kraju:
18 maja 2012 roku od godziny 12" do 13%j. 1 godzina 00 min,
22 maja 2012 roku od godziny 175 do 19™1j. 1 godzina 45 min,
co daje razem 2 godziny 45 minut

Czas podrézy poza granicami kraju:
od 18 maja 2012 roku godzina 16" do 22 maja 2012 roku godzina 3%,
co daje razem 3 doby 22 godziny i 15 min. tj. 4 diety

Podezas podrozy stuzbowej Zapewniono:
w dniu 18 maja 2012 roku - kolacja — potracono 1 5% diety,
w dniu 19 maja 2012 roku - éniadanie, obiad, kolacja — potracono 75% diety,
w dniu 20 maja 2012 roku — sniadanie, obiad, kolacja — potracono 75% diety,
w dniu 21 maja 2012 roku — $niadanie, obiad, kolacja — potracono 75% diety,
w dniu 22 maja 2012 roku - éniadanie — potracono 15% diety.

co razem daje potracenie 255% diety.

4 diety — 2,55 diety = 1,45 diety (dieta Grecja 45 Euro)
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1,45 diety x 45 Euro = 63.25 Euro X 43510 ($redm kurs EUR wg tabeli NBP nr
101/A/NBP/2012 z dnia 25 maja 2012 roku) = 283,90 71, (wyplacono W dniu 28 maja 2012
roku).

Do przedlozonych polecen wyjazdu stuzbowego dolaczono druki rozliczenia kosztow
zagranicznej podrozy sluzbowej, w ktorych zawarto informacje umozliwiajace sprawdzenie
prawidlowosci wyliczenia zwrotu kosztow podrozy sluzbowej, w tym wysokosé wyplaconych
diet, przyslugqiqcych 7a czas pobytu poza granicami kraju.

Delegacje poddane byly stosowne) kontroli formalno-rachunkowej oraz zatwierdzone do
wyplaty przez osoby do tego upowaznione, co potwierdzily zlozonym podpisem.

111.2.2.4 Wydatki na podroze sluzbowe krajowe radnych

Kontrole przeprowadzono w oparciu migdzy innymi o przepisy:

e rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2000
roku w sprawie sposobu ustalania naleznodci tytulu zwrotu kosztow podrozy
stuzbowych radnych gminy (Dz. U. Nr 66, poz. 800 ze zm.),

Podraze shuzbowe krajowe Radnych:

W uchwale Rady Nr 32/V/ll z dnia 27 stycznia 2011 roku okreslono zasady zwrolu
kosztow podrozy stuzbowych przystugujacych Radnym oraz ustalono wysokosé stawek za 1
km przebiegu za przejazd pojazdem niebedacym wlasnoscia Gminy.

Kontrolg objeto:

o polecenie wyjazdu sluzbowego nr 11/2012 — Przewodniczaca Rady na pisemny
wniosek Radnego wyrazila zgode na odbycie podrozy stuzbowej samochodem
prywatnym Radnego. Zwrot kwoty 39,11 71 nastapil w dniu 01 lutego 2012 roku,

e polecenie wyjazdu sluzbowego nr 12/2012 — zwrot kwoty 24,97 z1, nastapit W dniu 01
lutego 2012 roku,

e polecenie wyjazdu shuzbowego nr 156/2012 - Wiceprzewodniczacy Rady na pisemny
wniosek Przewodniczace] Rady wyrazil zgodg na odbycie podrozy sfuzbowe)
samochodem prywalnym Przewodniczacej Rady. Zwrot kwoty 29,17 zt nastapil w
dniu 28 maja 2012 roku.

W skontrolowanych poleceniach wyjazdu stuzbowego osoba delegujaca byla Przewodniczaca
Rady w stosunku do Radnych oraz Wiceprzewodniczacy Rady w stosunku do
Przewodniczace] Rady. Podroze stuzbowe odbyte zostaly samochodami prywatnymi, W
zwiazku z czym sporzgdzone zostaly ewidencje przebiegu pojazdu, Polecenia wyjazdu
sluzbowego sprawdzily pod wzgledem merytorycznym, formalnym 1 rachunkowym oraz
zatwierdzily do wyplaty osoby do tego upowaznione.

[11.2.2.5 Wyplaty diet radnym, czlonkom komisji i innym uprawnionym

Zgodnie z przepisem arl. 25 ust, 6 ustawy 2 dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
ominnym (Dz.U. Z 2001r. Nr 42, poz. 1591 ze zm.) , wysoko$¢ diet przys:'ugigqcych radnemu
nie moze przekroczy¢ w cigqeu miesiged lqcznie pcia'mrakmmu.s‘cf fowoty bazowe] okreslonej w
usiawie budzetowej dla osob zajmujqeyeh kierownicze stanowiska paristwowe ha po, stawie
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przepiséw ustawy z dnia 23 grudnia 1999 roku o ksstaltowaniu wynagrodzefn W parnstwowe]
sferze budietowej oraz zmianie niektorych ustaw (Dz.U. z 1999r. Nr 110, poz. 1255 oraz z
2000r: Nr 19, poz. 239z 200ir.; Nr 83, poz. 924 i Nr 100, poz. 1080)",

Wysokose pﬁ}mrakruum:qci kwoty bazowe] okreslonej w w/w ustawie na rok 2012 wynosila
2.649.69 i (1 766,46 z1 x 1,3)

Stosownie do § 3 Rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie maksymalnej wysokosci diety
prz:,rslugujqcych radnemu gminy, Radnemu przystuguja w ciagu miesigca diety W wysokoscl
do 75% maksymalne] wysokosci diety w gminach powyzej 15 tys. mieszkancow.

Wobec powyzszego maksymalna wysokosé podstawy miesigczne] diety wynosita w okresie
objetym kontrola 1,987,27 zl.

Uchwata Rady Nr 18 1/XXXI1/08 z dnia 30 grudnia 2008 roku ustalono wysokoscei diet dla
radnych, i tak:

Radnym przystuguje miesigczna dieta zryczaltowana,

Wysokosc diety Wynosi:

o dla Przewodniczacego Rady Miejskie] — 75%,

o dla Wiccprzewudlﬁczqcych Rady Miejskie) — 40%,

o dla Przewodniczacych Komisji — 30%,

o dla Radnych —25%,
péltorakrotnosci kwoty bazowe] okredlonej w ustawie budzetowej dla osob zajmujacych
kierownicze stanowiska paistwowe na podstawie przepisow ustawy z dnia 23 grudnia 1999
roku o ksztaltowaniu wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowej oraz zmianie niektorych
ustaw,

Oéwiadczenia majatkowe Radnych za 2011 rok oraz 2012 rok zostaly zlozone W terminie
okreglonym ustawi. Ponadto o$wiadczenia majatkowe w jednym egzemplarzu zostaly
przekazane do Urzedu Skarbowego oraz do Wojewody Wielkopolskiego i nie stwierdzono w
nich nieprawidtowosci.

W okresie objetym kontrolg diety wyplacane byly w wysokoscl oraz z sastosowaniem zasad
okreslonych w uchwale Rady.

Przedlozone kontrolujacemu listy plac zostaly sprawdzone pod wzglgdem merytorycznym,
formalnym i rachunkowym oraz zatwierdzone do wyplaty przez osoby do tego upowaznione.

111.2.2.6 Wydatkowanie ¢rodkow na realizacje Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych

Kontrolg przeprowadzono W oparciu migdzy innymi 0 przepisy ustawy Z dnia 26
pazdziernika 1982 roku o wychowaniu W trzezwosci 1 przzciwdzialaniu alkoholizmowi (Dz.
U. z 2007 roku, Nr 70, poz. 473 ze zm.),

Na podstawie przedlozonych Jokumentow zrodtowych ustalono, ze:
e w okresie objgtym kontrolg obowiazywal oémio osobowy sklad Gminnej Komisji
Rozwiazywania problemow Alkoholowych, powolany Zarzadzeniem Burmistrza Nr

72/2011 z dnia (04 marca 2011 roku. Zmiany W ckladzie Komisji dokonano
7 arzadzeniem Burmistrza Nr 160/2012 z dnia 07 grudnia 2012 roku. Zadania Gminnej
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Komis)i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych oraz sadania zespolow okreslal
Regulamin Komisji, ktory stanowil zalacznik do poWyZSzego 7arzadzenia,

« Uchwala Rady Nr 159/XVI/11 z dnia 24 listopada 2011 roku przyjgto Gminny
Program Profilaktyki 1 Rozwiazywania Problemow Alkoholowych na 2012 rok.

W przyjetym na rok 2012 Programie Profilaktyki 1 Rozwiazywania Problemow
Alkoholowych, okreélono  zasady wynagradzania Czlonkow Gminnej  Komisji
Rozwiazywania Problemow Alkoholowych, itak , za udzial w pracy na posiedzeniu Gminnef
Komisji Rozwigzywanid Problemow Alkoholowych w Sremie czlonkowie Komisji otrzymujd
wynagrodzenie W wysokosci 100,00 zi brutto™.

Kontrola wyplaty wynagrodzenia Czlonkéw Komisji za okres calego roku objetego kontrola
wykazala, ze wynagmdzenic wyplacane bylo w wysokosci i na sasadach ujgtych w Gminnym
Programie Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowyeh. Podstawa do wyplacenia
naleznego wynagrodzenia byl sporzadzany Prees Przewodniczaca Gminnej Komisji
Rozwiazywania Problemow Alkoholowych wykaz czlonkow uczestniczacych w pracach
Komisji w danym miesiacu. Od naleznego wynagrodzenia kazdorazowo odprowadzany byt
podatek.

11.2.2.7 Wydatki na zakupy dostawy, roboty i uslugi
Wydatki ponoszone W § 4210 — zakup materialow 1 wggnsaienia

Na podstawie wydruku _zestawienie klasyfikacjl budzetowe) — analityka” za okres od
poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku stwierdzono, ze wydatki W dziale 750, rozdziale
75023 § 4210 wyniosty 143.747,92 2k, przy planie W wysokodcl 144.960,00 z}.

Dane wykazane w rocznyim sprawozdaniu Z wykonania planu wydatkow budzetowych Rb-
28S od poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku sa zgodne Z danymi wynikajacymi Z ewidencji
ksiggowe] konta 130.

Kontroli poddano 5 losowo wybranych faktur ujetych w ksiegach 2012 roku, i tak:

o faktura Nr HOV000144 z dnia 30 stycznia 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 09

lutego 2012 roku), wystawiona Za sprzedaz lampy, N4 kwote 111,32 zi brutto.
Zaplacono przelewem W dniu 17 lutego 2012 roku, wydatek dziatu 750, rozdzialu
75023 § 4210. Zakupu dokonano z zastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8 ustawy pzp,

o faktura Nr FS-307/12/12 z dnia 03 lutego 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 03
lutego 2012 roku), wystawiona za sprzedaz przeplywowego ogrzewacza wody, na
kwote 882,62 zi brutto. Zaplacono przelewem W dniu 16 lutego 2012 roku, wydatek
dzialu 750, rozdzialu 75023 § 4210. Zakupu dokonano z zastosowaniem przepisu art.
4 pkt 8 ustawy pzp.

o faktura Nr FS-517/12/U7 z dnia 26 stycznia 2012 roku (wplyw do U rzedu w dniu 30
stycznia 2012 roku), wystawiona za sprzedaz drukow urzedowych, na kwote 4.283,60
21 brutto. Zaplacono przelewem W dniu 09 lutego 2012 roku, wydatek dziatu 750,
rozdzialu 75023 § 4210, Zakupu dokonano Z zastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8
ustawy pZp.

o faktura Nr 216/347/ 07/2012 z dnia 27 stycznia 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu
02 lutego 2012 roku). wystawiona za sprzedaz artykulow malarskich, na kwotg 134,08
71 brutto. Zaplacono przelewem W dniu 09 lutego 2012 roku, wydatek dziatu 750,
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rozdziatu 75023 § 4210. Zakupu dokonano Z sastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8
ustawy pZp.

o faktura Nr 00048212000693100 z dnia 11 stycznia 2012 roku (wplyw do Urzedu w
dniu 12 stycznia 2012 roku), wystawiona za sprzedaz paliwa do samochodu
shuzbowego, na kwotg 333,83 2zl brutto. Zaptacono karta kredytowa w dniu zakupu,
swrotu dokonano przelewem W dniu 17 stycznia 7012 roku, wydatek dzialu 750,
rozdziatu 75023 § 4210. Zakupu dokonano 2 sastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8
ustawy pzp.

Przedlozone kontrolujacemu dowody ksiggowe zawieraly okreslenie stron dokonujacych
operacjl gospodarczej, opis operacji, jej warto$¢ oraz date dokonania operacjl. Wszystkie
dowody ujeto we whasciwych podziatkach klasyfikacji budzetowej i zostaly sprawdzone
pod wzglgdem merytorycznym, formalnym i rachunkowym oOTaz satwierdzone do wyplaty
przez osoby do 1€go upowaznione. Naleznosci regulowano terminowo.

Wydatki ponoszone w § 4270 - zakup ushug remontowych

Na podstawie wydruku _zestawienie klasyfikacji budzetowe] — analityka” za okres od
poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku stwierdzono, ze wydatki w dziale 750, rozdziale
75023 § 4270 wyniosly 18.342 95 zi, przy planie W wysokoscl 21,700,00 zi.

Dane wykazane W rocznym sprawozdaniu Z wykonania planu wydatkow budzetowych Rb-
288 od poczatku roku do 31 grudnia 7012 roku sa zgodne Z danymi xhjfnikajqcymi z ewidencji
ksiggowej konta 130.

Kontroli poddano 5 losowo wybranych faktur ujgtych w ksiggach 2012 roku, 1 tak:

o faktura Nr 1/2012 z dnia 21 maja 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 21 maja 2012

roku), za naprawe tancucha kierownika USC, na kwotg 50,00 zi brutto. Zaptacono
przelewem W dniu 14 czerwca 2012 roku, wydatek dzialu 750, rozdzialu 75023 §
4770, Zakupu dokonano 2 sastosowaniem przepisu art. 4 pkt § ustawy pzp,

o faktura Nr520/12 z dnia 18 maja 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 18 maja 2012
roku), za naprawy biezace instalacji elektrycznej 1 usuniecie usterek pukuntmlnych, na
kwote 1.250,06 z} brutto. 7Zaplacono przelewem W dniu 31 maja 2012 roku, wydatek
dziatu 750, rozdziatu 75023 § 4270. Zakupu dokonano z zastosowaniem przepisu arl.
4 pkt 8 ustawy pzp.

o faktura Nr 1/2012 z dnia 06 lutego 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 06 lutego
7012 roku), za naprawe zamka w drzwiach wejsciowych, na kwote 80,00 zi brutto.
Zaplacono przelewem W dniu 13 lutego 2012 roku, wydatek dziatu 750, rozdziatu
75023 § 4270. Zakupu dokonano z sastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8 ustawy pzp-

o faktura Nr 8/7/2012 z dnia 04 lipca 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 04 lipca
2012 roku), za naprawe ukladu zasilania W laptopie HP 550, na kwolg 246,00 zt
brutto. Zaplacono przelewem W dniu |10 lipca 2012 roku, wydatek dziatu 750,
rozdziatu 75023 § 4270, Zakupu dokonano Z zastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8
ustawy pZp.

e faktura Nr 37/01/2012 z dnia 23 stycznia 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 02
lutego 2012 roku), Za naprawe drukarki HP LJ €150, na kwolg 1.265,67 zt brutto.
Zaplacono przelewem W dniu 13 lutego 2012 roku, wydatek dzialu 750, rozdziatu
75023 § 4270. Zakupu dokonano z zastosowanien przepisu art. 4 pkt 8 ustawy pZp:

przedlozone kontrolujacemu dowody ksiggowe sawieraly okreslenie stron dokonujacych
operac oospodarczej. opis operacil, jej wartos¢ oraz date dokonania operacji. Ws ystkie
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dowody ujeto we wlageiwych podziatkach klasyfikacji budzetowej i zostaly sprawdzone pod
wzgledem merytorycznym, formalnym i rachunkowym oraz zatwierdzone do wyplaty przez
osoby do tego upowaznione. Naleznodci regulowano terminowo.

Wwdatki ponoszone w § 4300 — zakup ustug ozostalych

Na podstawie wydruku _zestawienie klasyfikacji budzetowej — analityka” za okres od
poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku stwierdzono, z€ wydatki w dziale 750, rozdziale
75023 § 4300 wyniosly 475.174.43 21, przy planie w wysokosci 447.422,00 zk.

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu z wykonania planu wydatkow budzetowych Rb-
28S od poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku sa zgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji
ksiegowej konta 130.

Kontroli poddano 5 losowo wybranych faktur ujgtych w ksiegach 2012 roku, i tak:
o faktura Nr F20120016250/BPO z dnia 27 lipca 2012 roku (wptyw do Urzedu w dniu

01 sierpnia 2012 roku), za ushuge zamieszezenia ogloszenia W Tygodniku Sremskim,
na kwote 80,59 zi brutto. Zaplacono przelewem W dniu 09 sierpnia 2012 roku,
wydatek dzialu 750, rozdzialu 75023 § 4300. Zakupu dokonano Z zastosowaniem
przepisu art. 4 pkt 8 ustawy pzp,

e faktura Nr 2012/13032 z dnia 29 lutego 2012 roku {(wplyw do Urzedu w dniu 02
marca 2012 roku), za wywoz odpadow z pojemnikow Urzedu Miejskiego, na kwotg
598.75 zi brutto. Zaplacono przelewem W dniu 13 marca 2012 roku, wydatek dzialu
750, rozdziatu 75023 § 4300. Zakupu dokonano Z sastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8
ustawy pp,

e faktura Nr 16/03/2012 z dnia 30 marca 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 30 marca
2012 roku), za mycie i kosmetyke samochodu stuzbowego, na kwote 40,00 zl brutto.
Zaplacono gotowka w dniu wykonania ustugi, zwrotu dokonano przelewem W dniu 04
kwietnia 2012 roku, wydatek dziatu 750, rozdziatu 75023 § 4300. Zakupu dokonano z
sastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8 ustawy pzp,

e faktura Nr FV/2012/122 z dnia 15 maja 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 15 maja
7012 roku), za ustugi ustuge przegladu hydrantow 1 gasnic, na kwotg 1.217,70 zi
brutto. Zaplacono przelewem W dniu 21 maja 2012 roku, wydatek dzialu 750,
rozdziatu 75023 § 4300. Zakupu dokonano Z zastosowaniem przepisu art. 4 pkt 8
ustawy pzp.

e faktura Nr FV-05444/G0400/ 10/MM/SFA/P/04/12 z dnia 07 maja 2012 roku (wplyw
do Urzedu w dniu 09 maja 2012 roku), za ushugi pocztowe, na kwote 6.924,15 zt
brutto. Zaplacono przelewem W dniu 18 maja 2012 roku, wydatek dziatu 750,
rozdziatu 75023 § 4300.

Przedlozone kontrolujacemu dowody ksiggowe zawieraly okreélenie stron dokonujacych
operacjl gospodarczej, opis operacii, jej wartos¢ oraz date dokonania operacji. Wszystkie
dowady ujeto we wlasciwych podziatkach klasyfikacji budzetowe] i zostaly sprawdzone pod
wzgledem merytorycznym, formalnym i rachunkowym 0r1az satwierdzone do wyplaty przez
osoby do tego upowaznione. Naleznosei regulowano terminowao.

[11.2.3 Wydatki majatkowe
111.2.3.1 Kontrola postgpowania przetargowego

Dane ogolne
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W dniu 13 stycznia 2012 roku Burmistrz zatwierdzil Procedurg Nr PJ.0142-33,
dotyczacq udzielania zamdwienia publicznego 0 wartodei powyzej 14.000 Euro, W tym:

o wzalaczniku Nr 1 - wz6r harmonogramu zamowienf publicznych,

w zalaczniku Nr 2 - wzdr wniosku o wszezgcie postgpowania 0 udzielenie

zamowienia publicznego,

e w zalaczniku Nr 3 — wzor Zarzadzenia Burmistrza w sprawie powolania komisji
przetargowej dla oceny ofert w postgpowaniu o zamowienie publiczne,

e w zalgczniku Nr 4 - Regulamin organizacji, trybu pracy oraz zakresu

obowigzkow czlonkow komisji przetargowe] W Urzedzie Miejskim,

w zalaczniku Nr 5 — wzor protokolu posiedzenia komisji przetargowej,

w zalaezniku Nr 6 — wzor listy obecnosci wykonawcow,

w zataczniku Nr 7 — Wymagane elementy umowy,

w zalaczniku Nr 8 — wzor umowy o dzielo.

- @ & @

W dniu 05 marca 2012 roku Burmistrz zatwierdzil Procedurg Nr PJ.0142-4, dotyczaca
zamowieh na dostawy 1 ustugi o wartosci od 6.000 Euro netto do 14.000 Euro netto oraz
postgpowania z zakupami, w tym:

o w zalaczniku Nr 1 - wzor notatki sluzbowej z czynnosci poprzedzajacych
saméwienie ustugi lub dostawy,
e w zalaczniku Nr2 - wzor notatki stuzbowe) z czynnosci wyboru dostawey,
e w zalaczniku Nr 3 - wzOr zlecenia,
e w zalaczniku Nr 4 — wzor oceny dostawey po realizacji dostawy.
W karcie stanowiska pracy Pelnomocnika Zamowien Publicznych (Inspektor ds. prawnych)
wpisano:

« zapewnia zgodne Z prawem postgpowanie przy udzielaniu zamowien publicznych,
« pelnirolg Pelnomoenika Zamowien Publicznych, w tym:

o przygotowuje, opracowuje 1 realizuje procedurg postgpowania przy udzielaniu
zamowien publicznych,

o akceptuje wzory uméw i sprawdza umowy pod wzgledem formalno -
prawnyim,

o pelni funkejg przewodniczacego komisji przetargowej,

o wspblpracuje 2 komérkami organizacyjnymi Urzedu w zakresie zamowien
publicxnych,

o sprawuje nadzor nad procesem zamowien publicznych,

o uczestniczy w postgpowaniu odwolawczym,

o prowadzi szkolenia dla pracownikow W zakresie przepisow dotyczacych
zamawien publicznych oraz udziela wyjasnien | wskazowek.

Upowaznieniem Nr 23/09 z dnia 06 maja 2009 roku Burmistrz upowaznit Pelnomocnika
Zamowien Publicznych do podpisywania W jego imieniu oraz W przypadku nieobecnoscl

Zastepcy Burmistrza, nastepujacych rodzajow pism w postgpowaniach przetargowych:

e wezwania do uzupelnienia tresci oferty,
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e

« informacja o wyborze najkorz}'stnicjszej oferty, odrzuceniach ofert, W}’kluczeniach

wykonawcow,

-

wniesienia protestu.

modyfikacja tresci SIWZ,

korekta ogloszenia 0 zamowieniu,

wezwanie do prz,cd’cu?.cnia terminu Zwiazania .z oferta”,
wezwanie do przediuzenia waznoscl wadium,
rozstrzygniecie protestu,

e uniewaznienie czynnoscl zamawiajgcego.

.'l'.

wezwania wykonawcow do przylaczenia sig do pustr@pc-wania toczacego si

¢ w wyniku

Zgodnie Z tredcia przepisu art. 98 ust.] zamawiajacy sporzadzil na druku ZP-SR1 roczne

sprawozdanie O udzielonych zamowieniach publicznych. Na tej podstawie ustalono, 12 W

okresie  objgtym kontrolg przepmwadzono facznie 50 postepowail  Prze

zakonczonych udzieleniem zamowienia, w tym:

targowych

1) Zamowienia ktorych wartos¢ przekracza wyrazong W zlotych rownowartosé kwoty 14.000
L curo, a jest mniejsza od kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art.11

ust.8 ustawy prawo zamowien publicznych, i tak:

+ roboty budowlane — 24 pn}sl.qpowaniu w trybie przetargh nieograniczo
wartoéel umow na lewole 7.363.657,56 71 oraz 6 zamowien Z wolnej
kwote zawartych umow 530.862,22 z,

nego o lacznej
reki na laczna

s dostawy — 1 postepowanie W trybie przetargy nieograniczonego © wartosci umowy

412.000,00 z1,

o ushugi—12 postqpnwuﬁ w trybie przetargu nieograniczonego 0 laczne] warto$cl umow
na kwotg 1.551.676,60 21, oraz 5 postgpowan W trybie zamowienia z wolnej reki ©

wartosci umow 759, 317,32 zL.

2) Zamowienia 0 wartodci rownej lub prz.ckraczajqcej kwoty okreslone W przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy prawo zamowien publicznych, i tak:

e dostawy — 1 pusu;pnwanie w trybie przetargu nicograniczonego o wartosci umowy

L 2.516.906,16 2t.

o uslugi — 1 pnstqpuwanic w trybie zamowienia Z wolnej reki © wartosci umowy

1.176.000,00 z1.

Sprawozdanie sporzqdzone sostalo wedlug wzoru (druk 7P-SR1)  okreslonego

Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2007 roku Z

mieniajace

rozporzadzenie W sprawie sakresu informacji zawartych w rocznym sprawozdaniu 0
udzielonych samowieniach, jego wzord oraz sposobu prxekazywania (DzU.z 2007r. Nr 175,
poz. 1226). Przepis art. 98 ust.2 ustawy naklada na zamawiajacego obowiazek przekazania
Prezesowl Urzedu Zamowien Publicznych Spl'aWDzﬁEI‘li:l w terminie do dnia 1 marca kazdego
roku nastgpujacego po roku, ktorego dotyczy sprawozdanie. Ustalono, iz przedmiotowe
sprawozdanie wyslane zostalo elektronicznie Prezesowi Urzgdu W dniu 22 lutego 2013 roku
(Nr referencyjny nadany przez UZp: I{P-SRU}DEUE{JIZ 7 dnia 22 lutego 2013 roku).

Mloéé wykazanyeh W przedmiotowym sprawozdaniu postgpowan zakonczonych udzieleniem
saméwienia, zgodna jest z prowadzonym Rejestrem Zamowien Publicznych za 2012 rok.
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Ustalenia z kontroli proby

Przedmiotem kontroli bylo sprawdzenie prawidlowosci zasad 1 trybu postgpowania przy
udzielaniu zamowien publicznych na mocy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), na podstawie nizej
wymienionych postgpowan przetargowych, i tak:

1. .Modernizacja boisk w Parku Powstaficow Wikp.” — przetarg nieograniczony,
2., Rozbudowa parkingu przy ul. 1 Maja w Sremie” — przetarg nieograniczony.

1. .Modernizacja boisk w Parku Powstancow WIkp. — poloZenie instalacji
nawadniajgeej i rekultywacja boiska wraz z oéwietleniem” — robota budowlana.

Na podstawie przediozonej w dniu 10 kwietnia 2013 roku przez Petnomocnika Zamowien
Publicznych dokumentacji dotyczacej procedury przetargowej, ustalono ¢o nastepuje:

Przedmiotowe postgpowanie realizowal Zespol Prawny oraz Zespdl Strategii Srodkow
Zewnetrznych i Inwestycji.

Whniosek o wszezecie przedmiotowego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego
sostal zatwierdzony w dniu 14 czerwca 2012 roku przez Burmistrza oraz pod katem
zabezpieczenia srodkow finansowych przez Skarbnika. Osoba merytorycznie odpowiedzialng
za realizacje przedmiotowego zaméwienia byt Inspektor Zespol Strategii Srodkow
Zewnetrznych i Inwestycji

Wartodé zamowienia

7 punktu 2 protokolu postgpowania (Druk 7ZP-PN) wynika, ze wartos¢ zamoOwienia
ustalona zostala w dniu 14 czerwea 7012 roku na kwote 530.750,48 zl netto, co stanowilo
rownowartosé 132.040,62 Euro (530.750,48 71 - 4,0196). Do powyzszych obliczen przyjeto
éredni kurs euro na poziomie 4,0196, wynikajacy z Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 16 grudnia 2011 roku w sprawie $redniego Kursu zlotego w stosunku do Euro
stanowigcego podstawe przeliczania wartosci zamowien publicznych (Dz.U. z 2011r. Nr 282
poz. 1630), obowiazujacy od dnia 01 stycznia 2012 roku.

Wartoéé szacunkowa zamowienia ustalona zostala na podstawie kosztorysu inwestorskiego z
dnia 11 czerwea 2012 roku. tj. zgodnie z dyspozycja przepisu art. 35 ust.1 ustawy pzp, ktory
naklada na Zamawiajacego obowiazek ustalania wartosci szacunkowej zamowienia na roboty
budowlane nie wezesniej niz 6 miesigey przed dniem wszczgela postgpowania.

Protokol z postepowania

Zamawiajacy sporzadzit protokol z postepowania (na druku ZP/PN), ktory spelnial
wymogi okreslone przepisami rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 26 pazdziernika
2010 roku, w sprawie protokolu postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego (Dz.U.
Nr 223, poz. 1458).

Protokol przechowywany jest wraz 2z zalacznikami w  sposob zapewniajacy ich

nienaruszalnosc.
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Dgloszenie o przetargu

Stosownie do przepisu art. 40 ust. 1 i 2 zamawiajacy wszezal postgpowanie W trybie
przetargu nieograniczonego poprzez.

 publikacj¢ ogloszenia W Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 15 czerwca 2012
roku pod pozycja Nr 130857-2012. Stosownie do obowiazku wynikajacego z przepisu
art. 12 ust. 1 i 3 ustawy prawo zamowien publicznych zamawiajacy udokumentowat
fakt zamieszczenia ogloszenia W BZP i posiada W przediozonej do kontroli
dokumentacj przetargowej dowod jego nadania z dnia 15 czerwca 2012 roku.

« zamieszczenie ogloszenia o przetargu w miejscu publicznie dostepnym W siedzibie
Zamawiajacego 1. na tablicy ogloszen Urzedu - wywieszono w okresie od dnia 15
czerwea 2012 roku do dnia 02 lipea 2012 roku.

e zamieszczenie na stronie umsrem . bip.eur.pl W dniu 15 czerwea 2012 roku.

Podanie do publicznej wiadomosci ogloszenia poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen, oraz
publikacjg na stronie internetowei, nastapito z zachowaniem zasad okreslonych przepisem art.
40 ust. 6 pkt 1 ustawy © zamowieniach publicznych . nie wezesniej niz przed dniem jego
samieszczenia w BZP.

W ogloszeniu zawarto informacje przewidziane przepisem art. 41 ustawy oraz zalacznikiem
Nr 1 do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 28 stycznia 2010 roku (Dz.U. Nr 12,
poz. 69), i tak migdzy innymi:

« termin skladania ofert wyznaczony na dzien 02 lipca 2012 roku do godz. 9

e termin zwiazania oferta — 30 dni tj. zgodny Z przepisem art. 85 ust.1 pkt.1 ustawy

prawo zamowien publicznych,
e termin realizacji zadania — 31 sierpien 2012 roku,
e wadium — 13.000,00 zl.

00
2

Ponadto w ogloszeniu zawarto informacig o tym, ze Zamawiajacy:
e nie dopuszcza skladania ofert czesciowych i wariantowych,
e nie przewiduje przc:pmwadzenia aukeji elektronicznej,
e przewiduje istotne zmiany postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty,
na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcey Wraz z okreéleniem zakresu oraz
warunkow dmpuszczalnych zmian postanowien umowy.

Analiza wszystkich sastosowanych  przez Zamawiajacego form podania do publicznej
wiadomosci ogloszenia o samowieniu wykazala:

Wykluczajace sic  nawzajem klauzule informujace © prz.mvidywam:,-ch zamowieniach
uzupelniajgeych 1 tak w ogloszeniu opublikowanym W BZP na portalu UZP pod pozycia
1308572012 w dniu 15 czerwca 2012 roku, Zamawiajacy wskazuje w pozycji .14
ogloszenia, 12 L preewiduje udzielenie zamowien uzupeliaiqeych ™ natomiast w tredci
ogloszenia podanego do publiczne] wiadomosci poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen w
siedzibie Zamawiajacego wskazano. ze ,, Zamawidjacy nie przewidufe wdzielenia zamowien
uzupelniajacyeh .
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Ponadio w tresei SIWZ pod pozycja 4.1 wskazano, 2€ _Zamawiajacy nie przewiduje
udzielania zamowien uzupehiajacych, podezas gdy W protokole postgpowania (Druk ZP-PN)
w pozycji 2.2 wskazano. ze “wartosc pa*zmu-'Ed’ywanyc!z zamawien uzupelniajacych zostala

ustalona na kwote 88 458,41 z1 1f. 22.006,77 Euro’.

W zlozonych na powy#sza okolicznose wyjasnieniach (Akta kontroli Nr B.I1L2.1)
Pelnomocnik Zamowien Publicznych wskazuje, %€ wykluczajqee si¢ klauzule informujqce 0
pr:ewicfywmryth zamowieniach wzupelniajacych pojawily si¢ na skutek bledu programu
ProPublico, generujqeego pliki ogloszen oraz SIWZ w oparcii o wprowadzone do systemu
informacje. (soba posiadajqea dostep do programu wprowadza informacje dolyczdce
planowanych samowien wzupelniaiqeyceh, d progran proygotowuje pliki dokumentow.
Problem fen zostal zauwwdazony juz przeze mnie w okresie lipiec-sierpien 2012 roku, i po
interwencji telefonicznej, producent programi preys lat aktualizacje aplikacji. usuwajqgeq fen
hlgd".

W przedmiotowym postgpowaniu nie doszto do udzielenia samowien uzupelniajacych.

Specgﬂkacia istotnych warunkow zamowienia

Na potrzeby postgpowania sporzadzono specyfikacje istotnych warunkow zamowienia
wraz z zalacznikami, ktora sawierala informacje przewidziane przepisem art. 36 ust.1 ustawy
prawo zamowien publicznych.

Specyfikacj¢ istotnych  warunkow samowienia  zatwierdzil Pelnomocnik Zamowien
Publicznych w dniu 15 czerwca 2012 roku.

W pozycji 3 protokofu puslqp(w.-'ania (Druk ZP-PN) wskazano, ze Kierownik 7Zamawiajacego
nie wykonuje cIynnosel W postepowanii i przekazal pisemne upowazniente do dokonania
nustepujaeych czynnosci W postgpowanii 0 udzielenie  zamowienia: kontakt z UZP
{,f'armcu!nj=.-"mwymrjw-:r{\:). Lontakt  z  wykonawcd (formalny), satwierdzenie  SIWZ,
Pelnomocnikowi Zamawien Publicznyeh ™.

Analiza przedlozonego nd POWYZSZE okolicznose upowaznienia datowanego na dzien 15
czerwea 2012 roku zawiera jedynie klauzule ogodlng , upowaznian osohe Inspektor Stawomir
Baum do provgotowania i przeprowadzenida procedury przedmiolowego pnﬂ@pﬂwanfﬂ" bez
jednoznacznego wskazania, ktore Z czynnoscei zastrzezonych dla Kierownika Zamawiajacego
zostaja wskazanej osobie pOWIerzone.

Ponadto analiza upowaznienia Nr 23/09 7z dnia 06 maja 2009 roku. w ktorym Burmistrz
upowaznia Pelnomocnika Zamowien Publicznych do podpisywania W jego imieniu oraz W
przypadku nicobeenosel Zastepey Burmistrza wymienionych w upowaznieniu rodzajéw pism
w pustu}puwaniuch przetargowych. wskazuje na brak pisemnegoe upowaznienia osoby
Petnomocnika Zamowien Publicznych do satwierdzania tresci SIWZ. czego dokonal w
kontrolowanym postgpowaniu. W przedmiotowym upowaznieniu osoba ta zostala
upm-.-a?.nimmjcd}-nie do modyfikacji tresel STWZ.

Ponadto klauzule upowazniajaee osobe Pelnomocnika Zaméwien Publicznych do L wezwania
wykonaweow do przytaczenia sig do postgpowania 10CZACCEL sie w wyniku wniesionego
protestu’ oraz _rozstrzygnigeia protestu” pozostajg w ﬂprzcc:ﬂ.m}f’sci z obecnie obowiazujacymi
prchiaami, w zwiazku z brakiem srodka ochrony prawnel, jakim w dawnym stanie prawnym
byl .prostest”.




¢

W ziozonych na powyzszd okolicznosc wyjasnieniach (Akta kontrohi Nr B.1I1.2.1)
Pelnomoenik Zamowien Publicznych wskazuje, 7€ .2 dniem 2 maja 2013 roku ofrzymatem
nowe petnomocnictwo  nr 482013 do  dzialania, regulujgee  juz kwestie czynnosci
sastrzezonych dla kierownika zamawidjgeego, dostosowane do zmienionych przepisow Prawa
-amowien publicznych”.

Przedmiot zamowienia opisano W sposob szczegolowy, wystarczajacy dla zapewnienia
pméwnywalnuﬁci ofert.

W formie zatacznikow do siwz sporzadzono:
e oSwiadczenie z art, 22 ustawy,

odwiadczenie z art. 24 ustawy,

oswiadczenie 0 likwidacjifupadtodel,

wzOr umowy,

formularz oferty.

Specyfikacjg mozna bylo pobierac W siedzibie Zamawiajacego Oraz na stronie internetowej
wiww.srem.pl

Wyjasnienia tresci SIWZ

Przed uplywem terminu ckladania ofert zaden 2 wykonawcow nie zwrocili si¢ do
Zamawiajacego o wyjasnienie tredci specyfikacji.

Termin skladania ofert i grzedhmcnic terminu skladania ofert

Termin skladania ofert okreslony przez Zamawiajacego przypadal na dzien 02 lipca 2012
roku, godz. 9" pie ulegl zmianie.

udzialu w pos owaniu

7Yozenie ofert 1 dokumentow otwier

W pkt.9 protokolu postepowania wykazano, z&¢ W wyznaczonym przez zamawiajacego
terminie 1 miejscu, wplynely trzy oferty, i tak:

1) Firma G&SYN Jerzy Gawlil - cena 482.679.48 z1 brutio, Z terminem wykonania do
dnia 31 sierpnia i 36 miesigcznym okresem gwarancjl. Wraz z oferta wykonawca
przedlozyl oéwiadezenia oraz dokumenty potwierdzajace tresé zlozonych os$wiadczen

wymagane Pprzez 7amawiajacego. wadium wniesiono W gotowee — bankowe
polecenie przelewu z dnia dnia 25 czerwca 2012 roku,

2) Firma Ogrodnicza Lesniewscy Architektura Zieleni - cena 677.584,17 zi brutto, Z
terminem wykonania do dnia 31 sierpnia i 36 miesigcznym okresem gwarancji. Wraz
z oferta wykonawca przedlozyl oéwiadezenia oraz dokumenty potwierdzajace tresc
Zozonych o$wiadezen wymagane prze 7amawiajacego. Wadium whiesiono w formie
ubezpieczeniowe] gwarancji zaplaty wadium wystawione] przez Inter Risk w dniu 29
czerwea 2012 roku,

3) OGROD Uslugi Ogrodnicze - cena 629.966.85 zl brutto, Z terminem wykonania do
dnia 31 sierpnia i 36 miesigcznym okresem gwarancji. Wraz z oferta wykonawca
przedlozyl oéwiadezenia oraz dokumenty potwierdzajace tres¢ zlozonych o$wiadczen
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wymagane przez Zamawiajacego. Wadium whniesiono w formie ubezpieczeniowe]
gwarancji zaplaty wadium wystawione] przez UNIQUA w dniu 29 czerwca 2012
roku.

Zmiana i wycofanie oferty. zwrot zlozonej po terminie skladania ofert

W kontrolowanym postgpowaniu nie zaistnialy sytuacje okreslone przepisem art. 84 ust. 1
ustawy (zmiana lub wycofanie oferty przez wykonawcg) oraz art. 84 ust. 2 (zwrot oferty
zlozonej po terminie).

Otwarcie ofert

Otwarcia ofert dokonano w migjscu i terminie okreslonym przez 7Zamawiajacego tj. 02
lipca 2012 roku o godzinie 9" co zostato wykazane w pkt. 8.2 protokofu postgpowania (druk
ZP-PN). Bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podal kwotg, ktéra zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia (485.000,00 zt), co sostalo odnotowane w pkt. 8.1
protokolu.

Przedluzenie terminu zwiazania oferta

W przedmiotowym postepowaniu zadna ze stron nie wystapila z wnioskiem 0 przedluzenie
terminu zwiazania oferta.

Kwalifikacja wykonawcow, wykluczenie wykonawcow Z postepowania, odrzucenie ofert

Kierownik Zamawiajacego oraz osoby wykonujace czynnosci w postepowaniu zlozyli w
dniu 02 lipca 2012 roku pisemne o$wiadczenia o braku okolicznogci wymienionych w art. 17
ust. 1, co potwierdzaja przediozone kontrolujacemu druki ZP-1.

W przedmiotowym postgpowaniu Zamawiajacy nie wzywal Wykonaweow do zlozenia
dokumentow lub poprawienia omylek.

Wyhbar najkorzystniej szej oferty

Wyboru najkorzystniejsze] oferty dokonano w oparciu o kryteria okreslone w SIWZ. Fakt
ten odnotowany zostal W pkt. 13.3 protokoiu postgpowania (druk ZP/PN). Za
najkorzystniejsza uznano oferte Firmy G&SYN Jerzy Gawlik.

Prace osob wykonujacych czynnoscl w postgpowaniu, zatwierdzenia wyniku postgpowania

oraz zatwierdzenia protokoiu Jokonat w dniu 12 lipca 2012 roku Kierownik Zamawiajacego —
Burmistrz.

7awiadomienie 0 wyborze oferty najkorzystniejszej

Qtosownie do przepisu art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy pZp, Zamawiajacy zawiadomil
Wykonawcow 0 wyborze najkorzystniejszej oferty. Przedmiotowa informacje przestano
poczta w dniu 03 lipca 2012 roku, co potwierdzaja przedlozone pOCZIOWE potwierdzenia
nadania/odbioru.
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Zamawiajacy spelniajac wymog stawiany przepisem art. 92 ust. 2 niezwlocznie po wyborze
najkorzysmiejﬂzcj oferty samiegcit  stosowna informacj¢ na stronie internetowe]
umsrem.bip.eur.pl w dniu 02 lipca 7012 roku oraz W miejscu publicznie dostepnym, na
tablicy ogloszen W siedzibie 7 amawiajacego 1ego0 samego dnia.

7awarcie umow

Umowg NI 291/ZP/12 zawarta W dniu 12 lipca 2012 roku na sadanie bedace przedmiotem
samowienia, podpisali reprezentujacy Gming Srem, Burmistrz przy kontrasygnacie Z-cy
Naczelnika Pionu 7arzadzania Finansami Gminy, dzialajacego Z up. Skarbnika Gminy oraz

rcprezﬁntujaluy Wykonawcg Wlasciciel Firmy.
7godnie Z warunkami umowy strony umowily sig na:

o wykonanie pelnego zakresu umowy W terminie do dnia 31 sierpnia 2012 roku,

. \a."_yrnagr-:}dzeni:: umowne brutto 482.679.48 71,

e rozliczenic Za przedmiot UMowy nastapi jednorazowo na podstawie bezusterkowego
protokolu odbioru kofcoweeo:

Umowg zawarto W terminie okreslonym przepisem art, 94 ust. 1 pkt 2 ustawy, na czas
oznaczony zachowaniem formy pisemncj..

Stosownie do zapisu § g.4 zawarte] umowy, Wykonawca wniosl sabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy W wysn‘lméci 5% ceny calkowitej brutto 1. 14.133,97 &, W gotowcee.
Pismem z dnia 09 lipca 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 10 lipca 2012 roku) Wykonawca
zwrocil si¢ Z prosba 0 pt’lﬂkﬁi‘;gﬂwmﬂt wplaconego W dniu 25 czerwea 2012 roku wadium W
kwocie 13.000,00 zi na poczel sabezpieczenia nalezytego wykonania UMowy. Pozostaia
kwotg | 1.133,97 z} wplacono przelewem W dniu 06 lipca 2012 roku, €0 p-::rtwierdza bankowe

polecenie przelewu Z €80 dnia.
7 wrot wadium

Pismem z dnia 02 lipea 2012 roku Petnomocnik Zamowien publicznych zwrocit sig do
Pionu 7arzadzania Finansami Gminy © zwrot wadium wniesionego w formie gwarancji
ubezpicuzcniuw}-ch.
Pismem z dnid 12 lipea 2012 roku petnomocnik Zamowien publicznych swrocit sig do Pionu
7arzadzania Finansami Gminy © przeksiqgcwunie wadium whniesionego W gotowee na poczet
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy Wykonawey.
Ogloszenie 0 udzieleniu zamowienia

grosownie do dys.puzycj.i przepisu art. g5 ust. 1 ustawy. 7amawiajacy niezwlocznie PO
Zawarciu umowy zamiescil ogloszenie © udzieleniu zamowienia W Biuletynie Zamowien

Publicznych W dniu 17 lipea (12 roku, pod pozycja 155097 - 2012.

Odwolania
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W trakeie postgpowania nie poinformowano Zamawiajacego 0 czynnoscl bezprawnie pod
podjetej lub zaniechanej oraz nie whiesiono odwolania, co potwierdzono W pkt 16 protokotu
postepowania (druk ZP/PN).

&rodki zabezpieczone W budzecie

Na realizacje przedmiolowego zadania zabezpieczono srodki w uchwale Rady Nr
164/XVII/11 z dnia 29 grudnia 2011 roku w dziale 926, rozdziale 92695 § 6010 w wysokoscl
500.000,00 z. Nastgpnic W ciggu roku w uchwale Rady Nr 191/X1X/12 z dnia 28 lutego 2012
roku dokonano przeniesienia ¢rodkéow na realizacje zadania do dziatu 926 rozdziatu 92695 §
6050.

$rodki na realizacje przedmiotowego zadania w calosci pochodzity ze srodkow wiasnych
Gminy.

Rozliczenie Z wykonawes

Rozliczenie z wykonawca odbylo sig na podstawie:

o faktury VAT Nr FV000126 z dnia 03 sierpnia 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 06

sierpnia 2012 roku) za Modernizacjg boisk w Parku Powstafcow Wikp. — polozenie
instalacji nawadniajacej 1 rekultywacja boiska wraz 2 oéwietleniem boiska” wyplacono
Wykonawey kwotg 392.422.34 zl netto, 482.679,48 71 brutto, platne przelewem W
dniu 20 sierpnia 2012 roku. Wystawienie faktury poprzedzone zostalo spisaniem
protokotu odbioru robot w dniu 03 sierpnia 2012 roku, obgjmujacego okres od 12
lipca 2012 roku do 01 sierpnia 2012 roku, zatwierdzonego przez przedstawicicli obu
stron,

Faktura sprawdzona zostala pod wzglgdem merytorycznym 1 formalnym oraz zatwierdzona
do wyplaty przez osoby do lego upowaznione.

Wykonawey wyplacono 482.679,48 zi brutto 1j. bez przekroczcnia kwot wskazanych W
zlozonej ofercie oraz podpisanej umowie.

Roboty dodatkowe
W przedmiotowym postgpowaniu nie udzielono robot dodatkowych.
Przyjecie Srodka trwalego Nr 7mWa 12/1/12 dokonano W dniu 30 sierpnia 2012 roku. W
poleceniu ksiegowania wskazano:
o symbol KST 290,
e nrinwentarzowy STW/2/16/10,
e stawka umorzenia 2,50%,

« konto Wn 0l 1-926-00000-0000-02 Ma 080-000-00000-0541-20,
e zaksiggowano dnia 03 wrzesnia 2012 roku.

2. ,Rozbudowa parkingu przy ul. 1 Maja w Sremie” robota budowlana.

Na podstawie przed’m'mnej w dniu 08 maja 2013 roku przez Pelnomocnika Zamowien
Publicznych dokumentacji dotyczace] procedury prz,emrg(}wej, ustalono co nastgpuje:

Przedmiotowe postgpowanie realizowal Zespol Prawny oraz Zespot Drogowy.
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Wniosek 0 wszezReie przedmiotoweEo post:;powania o udzielenie zamowienia publicznego
sostal zatwierdzony w dnin 02 listopada 2012 roku przez Burmistrza 0raz pod katem
-zabezpicczenia ¢rodkow fi inansowych przez Skarbnika. Osoba mer)ftur}fcznic odpowicdzialnq
7a realizacie prz;:dmio\owegﬂ zamoOwiena byl Podinspektor Zespolu Drogowego.

Wartos¢ Iam-f:wicnia

7, punktu & pmtukn‘m postt}powania (Druk 7p-PN) wynika, 7e wartosc zamowienia
ustalona zostala W dniu 02 listopada 2012 roku na kwotg 169.212,49 z! netto, co stanowilo
rownowartose 66.974,95 Euro {_269.21149 21+ 4,0196). Do pnwytgz:,-'ch obliczen przyjeto
sredni kurs euro na poziomie 40196, wynikajacy Z Rw.perzadzenia prezesa Rady Ministrow
z dnia 16 grudnia 2011 roku W gprawie sredniego kursu 7lotego W stosunku do Euro
stanowiacego podstawe przr:hicr‘:ama wartosel zamowien publicmych (Dz.U. z 2011r. Nr 282
POZ. 1650), obowiazujacy od dnia 01 stycznia 2012 roku.

Wartos¢ szacunkowa zamowienia ustalona zostata na podstawie kosztorysu inwestorskiego Z
dnia 06 wrzesnia 2012 roku. ). zgodnie Z dyﬁpnzychprzepisu art, 35 ust.1 ustawy pzp, ktory
naklada na 7amawiajacego obowiazek ustalania wartosel szacunkowe] zamoOwienia na roboty
budowlane nie wezesniej niz 6 miesiecy przed dniem wszczgeia pnﬂt@powania.

We wniosku © wszezeele pustqpowania o udzielenie zamowienia publicznegos wskazano, Z€
wartosé szacunkowa zamowienia wynosi 179.474,99 zi netto {44.649,‘3‘6 euro), - 220.754.23
7z} brutto {54.919,45 euro),

W protokole postqpuwania w ftrybie przetargy nieograniczonegos wskazano, Z€ wartos¢
szacunkowa zamOwienia sostala ustalona na kwotg 169.212,49 7} netto (66,974.95 euro), W
tym wartosc przewid}fwan}-'c‘h zamowien uzupclniajacych ustalona na kwolg 89.737.49 z
{22.314,98 eura),

W obu przy'padkach jako podstawe wyliczenia wartoscl qzacunkowej zamoOwienia wskazano
kosztorys inwestorski Z dnia 06 wrzesnia 2012 roku, w ktorym wartos¢ kosztorysowa robot
ustalona zpstala na poziomic 179.474.99 71 netto tj. 120.754,23 7t brutto.

Protokol z postggowunia

Zamgwiajquy sporzadzil protokol z postgpowania (na druku 7P/PN), ktory spetnial
wymogi okreslone przepisami rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 26 pazdziernika

2010 roku, W sprawie protokolu postqpnwania o udzielenie zamowienia publicznego Dzl
Nr 223, poz. 1458).

Protokol  przechowywary jest wraz Z zalacznikami W sposob zapewniajacy ich
nienaruszalnosc.

Dginszenie o przetargl

Smanwn}a do Erzepiﬁu art, 40 ust. 112 zamawiajacy wszezal posttzpcrwanic w trybie
przetargu nieograniczoncgo poOprzez.

« publikacjg oploszenia W Biuletynie 7amowien Publiczn i i
: ych w dniu 06 listopada 2012
roku pod pozycja NI 233685-2012. Stosownie do obowiazku w*ynikajqcegoi przepisu
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art. 12 ust. 113 ustawy prawo zamOwien pubiicznych zamawiajacy udokumentowal
faki zamieszezenia ogloszenia W RZP i posiada W ptzedlo'mnf:j do kontroli
dokumentacjl przclargowtj dowod jego nadania z dnia 06 listopada 2012 roku.

o zamieszczenie ogloszenia 0 przetargu W miejscu publie?.nie dostepnym W siedzibie
7 amawiajacego {j. na tablicy ogloszen Urzedu - wywieszono W okresie od dnia 06
listopada 2012 roku do dnia 21 listopada 2012 roku.

. zamieszczenie na stronie umsrem.bip.eur.p] w dniu 06 listopada 2012 roku.

Podanie do pubiicmej wiadomosci ogloszenia popIZez wywicszenie na tablicy ogloszen, Oraz
publikacig na stronie internctowej, pastapilo Z zachowaniem zasad okreélonych przepisem art.
40 ust. 6 pkt 1 ustawy © samowieniach pu‘nliczn'jch fj. nie wezesniej iz przed dniem jego
zamieszczenia W BZP.

W ogloszeniu zawarlo informacje przewld?.iane przepisem art, 41 ustawy oraz zalacznikiem
Nr 1 do rozpnrzﬂdzcnia prezesa Rady Ministrow Z dnia 28 stycznia 2010 roku (Dz.U. Nr B2,
poz. 69), 1 tak migdzy innymi:
o termin sktadania ofert wyznaczony na dzien 21 listopada 2012 roku do godz. g¥.
o termin swiazania oferta = 30 dni tj. zgodny Z przepisem art. 85 ust.] pkt.1 ustawy
prawo zamowien publicmych,
e termin realizacji zadania — 13 grudnia 2012 roku,
o wadium— 3.000.00 zt.

Ponadto W ugtnszeniu zawarto informacjg © tym, yis 7amawliajacy’

e nie dopuszcZd ckladania ofert L:'zz;éciﬂwych | wariantowych,

e nie przawlduje prz.upmwadzﬂnia aukcil clektronicznel,

. przcwidq’w istotne zmiany pastanuwieﬁ zawarte] umowy W stosunku do treéei oferty,
na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy Wraz 7 okre$leniem zakresu oraz
warunkOw dopuszezalny h zmian p{)stanﬂwieﬁ umowy.,

o przewiduje udzielenie zamowien uzupclniajqcy‘ch.

Sgecvﬁkac']a istotnych warunkow z.amfmwienia

Na potrzeby posu._:pnwmﬁa sporzadzono spc::yﬁkach istotnych warunkow zamowienia
wraz Z zatacznikami, Ktora zawierala informacje przcwidz.iane przepisem art. 36 ust.1 ustawy
prawo zamowien publicznyuh.

Spccyﬁkacjr; istotnych warunkow zamowienia zatwierdzil Pelnomocnik Zamowien
Publicznych W dniu 06 listopada 2012 roku.

W pozycjl 3 protokotu pn.ﬁ'-u.;pt‘m-'aniﬂ (Druk ZP-PN) wskazano, 2¢ Kierownik 7amawiajacego
pie wykomije czymmosci W pu.s'!{,mm-'(mr'u i przekuzu! pisemne upuwazﬂimfrz do dokonania
nastepujacyeh czynnofei W postgpowatiu 0 wdzielenie =gmowienia: vontakt z UZP
{,fbrmuhu:-’mwj-'rm}'c-;ny,l komtakt £ wykonawed (formalny). zatwierdzenie SIWZ,
Pelnomocnikowi Famowier Publ icznveh

Analiza przediozonego & POWYZSZH, okolicznosé upowaznienia datowanego na dzien 13

e 70172 roku L denie klaus . ik
czerwea 2012 roku zawierd jedynie Klauzule ogolna L upowazniam osobe Inspekior | fawomir
Baum do przygotowanid i 3u:'chmnwu’:um’a procedury przedmiolowego postgpowanid " bez
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jednoznacznced wskazania, ktore Z czynnosel sastrzezonyeh dla Kierownika 7 amawiajacego
zosta)d wskazane] osobie powierzone:

Ponadto analiza upuwm‘rnienia Nr 23/09 z dnia 00 maja 2009 roku, W ktorym Burmistiz
nia pelnomocnikad Zambwien publicznych do pudpis}-‘xﬂ-‘aﬁiu w jego imieniu oraz W
wymicnimnyuh W upowarzmcniu rodzajow pism

upOWAZ

p'f'z}.-'paulku ni::ubm:nuéci 7.astepey Burmistrzd

W pi.astn.-;pomuﬁnch pw.u't:-lrguwyuh. wskazuje na brak pisemnego upnwu:}:nicma osoby
Pclnumncm'lca '_.nmﬁwiuﬁ 1-’uhliuz.nych do 'z.mv«.'i-.:rdmuia trescl QW 7, CZERO dokonal W
kontrolowanym p-::saiqpmwuniu, W prz.u:dmimm\-ym upnwzrznia:niu psoba 14 zostala
upowa';tninnajcdynic do modyfikacjl iresei SIWZ.

Ponadto Kklauzule up['!\’-.-'ﬂ.?.lﬁﬂj[.cc osabe Pu:'momncmku Zamowien Puh'ﬁcznych do ,TWE-?.Wmﬁa
\’a:}-'k{mawtfm' do pr-f_}'tquy.cniu sig do pnstqpnwaniu toczaceo sig W wyniku whiesionego
pmtcmu“ oraz “rm'.r.alr;-:ygv.'u;cla pm‘lc:;m" pumstajﬂ W spr'z.cczf.nu:".ﬂi 7 obecnie mbowm@ujacymi

prchisami. w zwiazku 2 hrakiem grodka ochrony prawnel, jakim W dawnym stanie prawnym

byl .,_prml.:si".

W trakcle frwania niniejsze] kontroli wydane zostalo NOWE pe{nomoﬂnictw:} Nr 48/2013
regulujace Kwestie pnwicm:nia czynnosel ?ﬂ.suzeinnych dla Kierownika 7 amawia)aceso
Pclnﬂmocnikowi Zamowiel publicznych, ktore zostalo dostosowane do obnwiqzujauych
przepisow prawa.

przedmiot zamowienia opisano W sposob szczegOlowy: wy'starczajauy dla zapewnienia

porr:}wnywalnnéci ofert.

W formie zatacznikow do siw?z sporzadzono:
. uéwiadczenie 7 art. 22 ustawy,
o« oéwiadczenie Z art. 24 ustawy,
o odwiadczenie © likwidacjifupadloéci,
o WZOT UMOWY.
o formularz oferty.

Spcc}'ﬁkuch mozna bylo pubiemé w siedzibie 7amawiajacego oraz na stroni€ intememwej
www.srem.pl

‘*\; e fm“gﬂﬂ”’“ ofertowego  stanowiacego zatacznik do QW7 Zamawiajacy zadal
Zlozenia 0SWi czenia o tredel , zapozi Emy si S

: i 5 e alismy Sig z IV R I :
e P 1y S1¢ przyszlym placem budowy 1 nie Wnostmy

(}swmdu:;.cnic o zapoznaniu sig z przyszlym placem budowy, czyli
oﬂ?*h?l ;1{; do wihasciwosc pudmimu{wcﬂ wvkonawey 'u.?ﬁ ‘i:?t.?h Ermpmwadl’-ﬂ“iu ¥ P
P i uslawy . | . L WY a7 B‘rc W Pl LR
wykonawcom ;llﬂilﬂglslji &12 p?tmmdm_ ."ﬂ‘e?’“ spelnienia ‘~*-'ﬂmnkc'm-l-:r L:]I-“‘t-ﬂf El"f- n' i
e Lo e L‘, _1 s1¢ 0 udziclenie zamowienia zialu stawianych
w okresie pm:prc}m:an;:mri?apﬂdn:;n?wym' Zamknigty katalog
PTEZEE;EJ. Rady N_[inistrf};’v' z dF::?L 3fgltltuwego postgpowania przetargowego rozpor i
j%:‘l;ifih moze zadac y.amawiajqc;dud W"iﬁ::i 2009 m{lfu w sprawie rodzajow d%?ﬁ:;:ﬁ
skladane (Dz.U. Nr 226, poz gaol eYs QIRZ orm w jakich |
W_}'mngaﬁ S it i k;l:;nm,_zc pnh-.,-mrdm ono spelnianie hpm:z Ufarhz:-_,m& ’
nie odnosi si¢ nuwﬁfpuf’u‘udniu do “?\iﬂ goxumentis. o charaklerze PfZEdﬁIiﬂtux IDWHHC i
potwierdza. 7¢ aferowanc mzwiqpra-dlmmu'?h.":mwﬂnegﬂ éwiadezenia 1 w 2 rfm thD}& :m].n
wiazania spelniaj wymagania ?.a|1qau.-'iaiﬂce§o Tksp?ﬁ)b L
)8 reslone w

1 mF moze byl uzZnanc za
takich dokumentoéw okreslato

Ll
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e

SIWZ. podkreslic nalezy takze fakt, 7€ niedokonanie prees wykonaweg wizjl lokaln
zlozenie odwiadczenia W 1y sakresie nie moze py¢ rowniez rozpatrywane W kon

sprx:.:cr.nm'aci tresel oferty 2 redein SIWZ.

Konsekwencja stwierdzenia, Z¢ oswiadczenie © dokonaniu wizji lokalnej jest o$wiadczeniem,
ktorego nie mozna sakwalifikowac ani jako oéwiadczenie O charakterze podmiotowyri,
jako oéwiadczenie © charakterze przedmiotowym. ani jako oswiadczenie stanowiace tresc
oferty jest ustalenie. #e ustawa z nie zlozeniem takiego oéwiadczenia nie wigze yadnych
sankcji. Powyzsze oznacza, i jest ono calkowicie zbgdne do przepmwadzenia poﬁtﬁ;pnwmﬂa.

Analogicana klauzula zawartad zostata W formularzu oferty W opisanym POWYZE]

[

ostepowaniu yrzelargwym T “Mndcmi'x.m:'c boisk w parku Powstancow Wikp.".
& I 3 ]

W zlozonych na POWYZSZ4 okolicznosc wyjaéni-.:niauh (Akta kontroli N¥ B.111.2.2)
Petnomoenik Zamowien publicznych weskazal, € zlozenie ofwiadczenia zawartego W

ﬁ;rmu!ur:ujﬁ,wr wynikiem adaptacji formularzd, uzywanego w latach poprzednic

how Urzedzie

do biezacyeh pr:.wu;pmrm’a. w2013 roku (res¢ przedmiolowes? o$wiadezenia

wyeliminowana = formularza afertowego
L 7 miany tresci spec fikacji
Zamawiajacy dwukrotnie zmienil tres¢ SIWZ i tak:

e w przedmiarze robot wprowadzono nastepujace zmiany:
o poz.22- podano 100 m’, a powinno by¢ 33,00 m’,

o pozdl - podano 108.233 m’, a powinno byl 16,340 m,

o poz 66 - powiela poOZYCIe 63, dlatego podano 136,550 m®, a powinno by¢ 0
2

m .

o wpkt62 SIWZ pkt 5 Sytuacja ckonomiczna 1 finansowa’ otrzymal brzmienie .,
udzielenie -amowienia moga ybiegac si¢ wykonawcy., ktérzy spetmigja W i
dotyczace sytuacji ekonomicznej 1 ﬁnansowej 1. posiadaja na koncie kwotg €0

najmnie] 100 tys. 2t (@ nie jak podano pierwotnie 100zh .7

W zwiazku Z WprOWE’LdIOH}’mi zmianami, W dniu 20 listopada 2012 roku Zamawiajacy na
L stron internetowe] ymsrem. bip.eur-pl podat informacjg © przedmiomwych zmianach.

Ponadto W Biuletynie Zamowien publicznych Nr 243459 w dniu 19 listopada 7 amawiajacy

zamiescil ogloszenie 0 zmianie trescl ogloszenia.

iadnienia tresci SIWZ

Wyjasnienia tresel 92

Przed uplywem terminu <kiadania ofert zaden z wykonawcow nie zwrocili sig do

7amawiajacego 0 wyjasnienie tresel specy fikaci.

nie terminu skladania ofert

Termin skladania ofert okreslony preez 7amawiajacego przypadal na dzien 21 listopada

2012 roku, godz. 9% { pie ulegl zmianie.

71ozenie ofert i dokumentow otwierdzaj




W pkt9 protokolu postqpowania wykazano, 78 W wyznaczonym prez zamawia)acego

rerminie 1 miejscu, wplynely cztery oferty, 1 tak:

1) Konsorcjum W ckladzie Fima Budowlano Remonotowo Drogowa Dariusz

Bialobrzycki oraz Firma Uslugowo Handlowa ANNA Anna Biatobrzycka - cena
129.462.19 71 brutto, Z terminem \wkonania do dnia 13 grudnia 2012 roku i 60
-+ Wraz z oferta wykonawca pr?:edlozﬁ oswiadczenia
oraz dokumenty pum-ierdzajatce tresc slozonych oswiadezef wymagane przez
7 amawiajaceeo: Wadium wniesiono W formie gWarancj.i ubczpieczeniowej z dnia 20

listopada 2012 roku,

2) Firma Produkeyin® Handlowo Uslugowa INWEST BRUK - cend 90.711,20 z} brutlo:

2 terminem wykmmn'm do dnia 15 grudnia 7012 roku i 60 miesigcznym okresem
gwamncji, wraz z oferta wykonawca przedln?'.}-& us’.wiadczenia oraz dokumenty
putw-ierd?.ajqce tresc Zozonych oswiadezen wymagane przez 7. amawiajacego
Wwadium wniesiono W gotowee — bank ierdzenie przelewu 2 dnia 20 listopa

2012 roku,

owe 'pﬂ'i\'v'

g.70 7} brutto, Z terminem w;konania

3) P.W .EKOHDROG Ryszard Szmyt - cena 138.16
m okresem g,warancji. wraz z oferta

do dnia 15 grudnia 2012 roku 1 60 miesigezny
wykonawea przadluzﬂ odwiadezeni
obwiadezen wymagane prz
bankowe pmwicrdzcnic przel

4) KUMPLE}{HBRUK 5.C. - cena 98.500.,04 zt brutto. 2 terminem w'_-.fknnania do dnia 15
grudnia 7012 roku i 60 miesigeznym okresem gwarancjl. wraz z ofertd wykonawca
prz.adlc:;tyi odwiadezenia Oraz dokumenty potwierdz,ajqce tresc ztozonych oéwiadezen
wymagane preez 7 amawiajacego- Wadium wniesiono W gotowee — bankowe

potwierdzenie przelewu Z dnia 19 listopada 20112 roku,

rot ztozone] PO terminie skladania ofert

7miana 1 Wyco fanie oferty, ZwW

W k-:)nuu:lmx anym postgpowaniu nie zaistnialy sytuacje okreélone przepisem art. 84 ust. 1
ustawy (zmiana lub wycofanie oferty przez wykonawcg) oOraz art. 84 ust. 2 (zwrol afeﬁy

zlozone] po terminie).
Otwarcie ofert
nstggffﬂ;g1%rigkﬁnkﬂn?} w ;:.gcjscu i terminie okreslonym przez 7Zamawiajacego 1] 21
2 o godzinie ¥ co zostalo wyk ' :
ok, ZP- : , i ykazane W kt. 8.2 -
(druk ZP-PN). Bezposrednio przed otwarciem ofert zamuwiﬂiﬂ}’ Pﬂdaﬂriﬁsg ukltjg Stfzfai;:’ama
y ra 1erza

P‘rzﬂ?‘-nﬂczyé na sfinansowanie za Awieni
protokolu, méwienia (100.300,00 z1), co sostato odnotowane w pkt. 8.1

Przedluzenie terminu 7wigzania oferta

f . 11 Zad l'I.ﬂ
: ZE 5 I y
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Kwalifikacja wykonawcow. wykluczenie wykonawcow Z postepowania, odrzucenie ofert

Kierownik Zamawiajacego oraz osoby wykonujace CZyNNosci w postgpowaniu zlozyli w
dniu 21 listopada 2012 roku pisemne oéwiadczenia o braku okolicznodci wymienionych w
art. 17 ust. 1, co potwierdzaja przedlozone kontrolujacemu druki ZP-1.

W przedmiotowym postgpowaniu Zamawiajacy nie wzywal Wykonawcow do zlozenia
dokument6w lub poprawienia omylek.

Wvhor najkorzystniejszej oferty

Fakt wyboru oferty w oparciu o kryteria okreélone w SIWZ odnotowany zostal w pkt. 13.3
protokotu postgpowania (druk  ZP/PN). Za najkorzystniejszg uznano oferte  Firmy
Produkeyjno Handlowo Uslugowej INWEST-BRUK.

Szczegdtowa analiza zwycieskiej oferty wykazata, z¢:

o przedlozony przez Wykonaweg ., Wykaz podstawowej kadry technicznej” nie spelniat
wymogow stawianych przez Zamawiajacego W tresc STWZ. W pkt. 7.1.3 SIWZ
Zamawiajacy wskazuje, iz W celu wykazania spelnienia przez Wykonaweg warunkow.
o ktorvch mowa w art. 99 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych. nalezy
przedlozy¢ migdzy innymi |, wykaz osob, kiore bedq wezestniczyé w wykonywaniu
—améwienia, w szczegolnosc odpowiedzialnych za éwiadezenie ustug, kontrolg jakosci
Iub kierowanie robotami budowlanymi, wraz 2 informacjami na temat ich kwalifikacji
zawodowveh, doswiadczenia i wyksztalcenia niezbednych dla wykonania zamdwienia,
a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacjq o podstawie do
dysponowania [ymi 0s arhami”.

Zlozony w to migjsce wykaz podstawowej kadry techniczne]” nie zawieral
wymaganej SIWZ informacji dotyczacej zakresu wykonywanych przez poszezegolne
osoby czynnosci oraz wsk azania podstawy do dysponowania tymi asobami.

o przediozony prze? Wykonaweg wydruk z Centralnej Ewidencji 1 Informacji ©
Dziatalnosei Gospodarcze] Rzeczypospolitej Polskiej, W swej tregei nie potwierdza
spelniania warunku stawianego w pkt. 7.2.2 QIWZ. w ktorym Zamawiajacy w celu
wykazania braku podstaw do wykluczenia z postgpowania o udzielenie zamowienia
Wykonawey 2 arl. 24 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, yadat przediozenia
.aktualnego odpisu Z wladciwego rejestru, jezeli odrebne przepisy wymagaja wpisy do
rejestru, w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia W oparciu 0 art. 24 ust. 1
pkt 2 ustawy, wystawiony nie wezedniej niz 6 miesigey przed uplywem terminu
sktadania ofert...”

Zlozona w lo miejsce informacja z Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dzialalnosci
Gospodarczej potwicrdza jedynie date rozpoczecia wykonywania dziatalnosci oraz
status wpisu ,aktywny” brak jest jednak informacji o dacie jej wygenerowania.

W zlozonych na powyZszy okolicznogé wyjasnieniach (Akta kontroli Nr B.IIL.2.2)
Pelnomocnik Zamowien Publicznych wskazal, ze ,,w odniesieniu do wykazu os6b, ktore beda
uczestniczyé w wykonywaniti zamdwienia wykaz podstawowef kadry technicznej zlozony przez
wykonawee istotnie nie zawieral informacji dotyezqeych podstawy dysponowania tymi
osobami, oraz zakres wykonywanych przez poszczegolne osoby czynnosci. Z punktu wigzenia
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Zamawiajqeego istotne bylo wykazanie, ze z wykazu wynika, kto bedzie pelnil funkcje
kierownika budowy, co wykonawca udokumentowal zalgezajac do oferty, niewymagane przez
Zamawiajqcego dokumenty potwierdzajqce, ze Pan (...) posiada wymagane uprawnienia.
Poniewaz Zamawiajqcy jako warunek postawil tylko fakt dysponowania osobq z
uprawnieniami do kierowania robotami budowlanymi w branzy drogowej, a z zalqczonych
dokumentow wynikalo, ze warunek ten jest spelniony, Zamawiajqcy nie dochodzil juz, by
wykazywac  funkcfe pelnione przez pozostale osoby ujawnione w dokumencie. Dia
Zamawiafjqcego istotny byl fakt, dysponowania osobq posiadajqcq uprawnienia do
kierowania robotami, natomiast informacja o podstawie dysponowania (q osobg przez
wykonaweg (Zamawiajqey ma i mial wiedze, o tym, ze wykazany kierownik budowy jest
pracownikiem Powiatowego Zarzqdu Drog i z wykonaweq lgezy go umowa zlecenie), w zaden
sposob nie wplynetaby na waznos$é tej oferty, gdyz bez wzgledu na wzajemne relacje
wykonawcy [ osoby z uprawnieniami, taka oferta nie podlegataby odrzuceniu.
Zamawiajqecemu natomiast zalezalo na mozliwie najszybszym podpisaniu umowy w sprawie
udzielenia zamowienia, gdvz z uwagi na pding pore roku i faki koniecznosci prowadzenia
robdt ziemnych, istnialo ryzyko nie wykonania w terminie prac objetych zaméwieniem”.

Ponadto  zakresie zlozonej przez Wykonawee informacji z CEIDG w  zlozonych
wyjasnieniach wskazano, ze .. (....) poprzez dostgp do CEIDG, Zamawiajqcy potwierdzit fakt,
ze nie zachodzq przestanki do wykluczenia oferty”.

Prace osob wykonujacych czynnodci w postgpowaniu, zatwierdzenia wyniku postepowania
oraz zatwierdzenia protokolu dokonal w dniu 27 listopada 2012 roku Kierownik

Zamawiajacego — Burmistrz.

Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzvstniejszei

Stosownie do przepisu art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy pzp, Zamawiajacy zawiadomil
Wykonaweow o wyborze najkorzystniejszej oferty. Przedmiotowa informacje przekazano w
formie pisemnej w dniu 21 listopada 2012 roku, co potwierdzajg przedtozone potwierdzenia
odbioru,

Zamawiajacy spelniajagc wymog stawiany przepisem art. 92 ust. 2 niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejsze] oferty zamiescil stosowna informacje na stronie internetowej
umsrem.bip.eur.pl w dniu 12 grudnia 2012 roku oraz w miejscu publicznie dostepnym, na
tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajgeego w dniu 21 listopada 2012 roku.

Zawarcie umowy

Umowg Nr 466/ZP/12 zawartag w dniu 27 listopada 2012 roku na zadanie bgdace
przedmiotem zamowienia, podpisali reprezentujacy Gming Srem, Burmistrz przy
kontrasygnacie Skarbnika Gminy oraz reprezentujacy Wykonawce Wlasciciel Firmy.

Zgodnie z warunkami umowy strony umowily sig na:

¢ wykonanie pelnego zakresu umowy w terminie do dnia 15 grudnia 2012 roku,

e wynagrodzenie umowne brutto 90.711,20 zi,

¢ rozliczenie za przedmiot umowy nastgpi jednorazowo na podstawie bezusterkowego
protokotu odbioru koncowego.
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Umowe zawarto w terminie okre§lonym przepisem art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy, na czas
oznaczony z zachowaniem formy pisemnej.

Stosownie do zapisu § 8.4 zawarte] umowy, Wykonawca wniost zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy w wysokoscei 10% ceny calkowitej brutto tj. 9.071,12 z1, w gotowee, co
potwierdza bankowe polecenie przelewu z dnia 26 listopada 2012 roku.

Aneksem z dnia 14 grudnia 2012 roku w zwigzku z ,niekorzysinymi warunkami
atmosferycznymi” termin zakonezenia robdt wyznaczono na dzien 31 grudnia 2012 roku.

Zwrot wadium

Pismem z dnia 22 listopada 2012 roku Pelnomoenik Zamowien Publicznych zwrocil si¢ do
Pionu Zarzadzania Finansami Gminy o zwrot wadium wniesionego w gotéwee oraz w formie
gwarancji ubezpieczeniowej.
Pismem z dnia 29 listopada 2012 roku Pelnomocnik Zamdéwien Publicznych zwréeit sig do
Pionu Zarzadzania Finansami Gminy o zwrot wadium wniesionego w gotdwcee, wykonawcy,

z ktérym podpisano umowe.

Ogloszenie o udzieleniu zamowienia

Stosownie do dyspozycji przepisu art. 95 ust. 1 ustawy, Zamawiajacy niezwlocznie po
zawarciu umowy zamiescil ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia w Biuletynie Zamowien
Publicznych w dniu 07 grudnia 2012 roku, pod pozycja 259261 —2012.

Odwolania
W trakcie postgpowania nie poinformowano Zamawiajacego o czynnosci bezprawnie pod
podjgtej lub zaniechanej oraz nie wniesiono odwolania, co potwierdzono w pkt 16 protokolu

postepowania (druk ZP/PN).

Srodki zabezpieczone w budzecie

Na realizacje przedmiotowego zadania zabezpieczono srodki w uchwale Rady Nr
231/XXI1/2012 z dnia 05 czerwca 2012 roku, w dziale 600 rozdziale 60016 § 6050 w
wysokosci 20.000,00 zt. W ciagu roku w uchwale Rady Nr 265/XXVII/2012 z dnia 30
pazdziernika 2012 roku dokonano zwigkszenia srodkéw na realizacj¢ zadania o kwotg
100.000,00 21 tj. do wysokosei 120.000,00 zi,

W uchwale Rady Nr 292/XXX/2012 z dnia 28 grudnia 2012 roku w sprawie ustalenia wykazu
wydatkow nie wygasajacych, na realizacje tego zadania uwzgledniono kwotg 90.711,20 zi
jako wydatki nie wygasajgce z uplywem 2012 roku.

Srodki na realizacje przedmiotowego zadania pochodzily w calosci ze srodkow wlasnych
Gminy.

Rozliczenie z wykonaweg

Rozliczenie z wykonawca odbylo si¢ na podstawie:
o faktury VAT Nr FAS/1/2013 z dnia 04 stycznia 2013 roku (wptyw do Urzedu w dniu
04 stycznia 2013 roku) za ,rozbudowg parkingu ul. 1 Maja” wyplacono Wykonawcy
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kwote 73.748,94 zl netto, 90.711,20 zi brutto, platne przelewem w dniu 17 stycznia
2013 roku. Wystawienie faktury poprzedzone zostalo spisaniem protokolu odbioru
robot w dniu 28 grudnia 2012 roku, obejmujacego okres od 30 listopada 2012 roku do
24 grudnia 2012 roku, zatwierdzonego przez przedstawicieli obu stron,

Faktura sprawdzona zostala pod wzgledem merytorycznym i formalnym oraz zatwierdzona
do wyplaty przez osoby do tego upowaznione.

Wykonawey wyplacono 90.711,20 zl brutto tj. bez przekroczenia kwot wskazanych w
zlozonej ofercie oraz podpisanej umowie.

Roboty dodatkowe

W przedmiotowym postgpowaniu nie udzielono robot dodatkowych.

Przyjecie $rodka trwalego Nr EM/22/13 dokonano w dniu 07 lutego 2013 roku. W poleceniu
ksiggowania wskazano:

e symbol KST 220,

e nrinwentarzowy STW/2/10/13,

e stawka umorzenia 4,50%,

e konto Wn 011-600-00000-0000-02 Ma 080-000-00000-0541-26,

[11.2.3.2 Rozliczenie dotacji udzielonych z budzetu gminy

Kontrole przeprowadzono w oparciu o:
o ustawe z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dzialalnodci pozytku publicznego i o
wolontariacie (Dz.U. z 2010r. Nr 234, poz. 1536 ze zm.),
e rozporzadzenie Ministra Pracy 1 Polityki Spolecznej z dnia 15 grudma 2010 roku
w sprawie wzoru oferty i ramowego Wzoru umowy, dotyczacych realizacji zadania
publicznego oraz wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz.U. z 2011r.
Nr 6, poz. 25).

Informacje ogdlne

Uchwalg Rady Nr 464/L1/10 z dnia 30 wrzesnia 2010 roku okreslono szczegolowy sposob
konsultowania z Gminng Rada Pozytku Publicznego lub organizacjami pozarzadowymi 1
podmiotami wymienionymi w art, 3 ust. 3 ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego io
wolontariacie projektow aktow prawa miejscowego w dziedzinach dotyczacych dzialalnosci
statutowej tych organizacji,

W zwiazku z rozpoczgciem prac nad rocznym programem wspolpracy Gminy Srem z innymi
podmiotami na 2012 rok, stosowng informacje podano do publicznej wiadomosci poprzez
wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu w dniach od 13 czerwca 2011 roku do 01 lipca 2011
roku oraz poprzez publikacjg na stronie internetowej Urzedu. Wyznaczony termin zglaszania
propozycji uptywal 30 czerwea 2011 roku.

Uchwalg Rady Nr 158/XVI/11 z dnia 24 listopada 2011 roku uchwalono roczny program
wspolpracy z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami na 2012 rok.



Zarzadzeniem Burmistrza Nr 1/2012 z dnia 05 stycznia 2012 roku powotano Komisjg
Konkursowa rozpatrujaca oferty, ktore wplynely w otwartym konkursie ofert na realizacje
zadan publicznych w Gminie Srem na 2012 rok i okreslono regulamin jej pracy. W skiad
Komisji weszli:

Barbara Jablonska — Przewodniczaca,
Agnieszka Doberstein-Bednarska — Sekretarz,
Barbara Czaplicka — Czlonek,

Andrze] Mieloszynski — Czlonek,

Janusz Niedzielski — Czlonek,

Maciej Fujak — Czlonek.
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Imienne, pisemne zaproszenia na posiedzenie Komisji w dniu 16 stycznia 2012 roku,
przestane zostaly Czlonkom Komisji w dniu 05 stycznia 2012 roku.

Stosownie do przepisu art. 15 ust. 2f ustawy, do czlonkéw Komisji Konkursowej bioracych
udzial w opiniowaniu ofert stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2000r. Nr 98 poz. 1071 ze zm.) dotyczace
wylaczenia pracownika, czlonkowie Komisji zlozyli stosowne o$wiadczenia na powyzsza
okolicznosc.

Zarzadzeniem Burmistrza Nr 248/2011 z dnia 28 listopada 2011 roku ogloszono otwarty
konkurs ofert na realizacje zadan publicznych w Gminie Srem na 2012 rok.

Konkurs ogloszono poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen w siedzibie Urzgdu w dniach od
28 listopada 2011 roku do 21 grudnia 2011 roku, oraz poprzez publikacj¢ na stronie
internetowej umsrem.bip.eur.pl w dniu 28 listopada 2011 roku.

Stosownie do przepisu art. 13 ust.2 ustawy, w ogloszeniu podanym do publicznej wiadomosci
okreslono migdzy innymi:

o rodzaj zadania: 1.Szkolenia muzyczne w zakresie gry na instrumentach, spiewu oraz
taica 2.Organizacja wypoczynku letniego dla dzieci i mlodziezy zamieszkalych na
terenie Gminy Srem 3.Tworzenie warunkéw na rzecz integracji i zwigkszania udziatu
0séb niepelnosprawnych w  zyeiu spolecznym poprzez —organizacje imprez
kulturalnych oraz sportowo — rekreacyjnych, majacych na celu usprawnianie oraz
przygotowanie do aktywnego zycia spolecznego.

e wysokos¢ $rodkéw publicznych przeznaczonych na realizacjg zadania Nr 1 -
40.000,00 z1, Nr 2 — 30.000,00 z}, Nr 3 - 20.000,00 zi,

» forme zlecania realizacji zadania — wsparcie,

» zasady przyznawania dotacji,

e termin realizacji zadania Nr 1 —od 01 lutego 2012 roku do 31 grudnia 2012 roku, Nr 2
— od 01 kwietnia 2012 roku do 31 sierpnia 2012 roku, Nr 3 — od 01 marca 2012 roku
do 30 wrzesnia 2012 roku.

e termin skladania ofert — do 19 grudnia 2011 roku, co przy dacie ogloszenia konkursu
w dniu 28 listopada 2011 roku oznacza spelnienie wymogu stawianego przepisem art.
13 ust.1 ustawy, ktory stanowi, ze termin do skiadania ofert nie moze by¢ krétszy niz
21 dni od dnia ukazania si¢ ostatniego ogloszenia,

o tryb i kryteria stosowane przy wyborze ofert.
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W protokole z posiedzenia Komisji Konkursowej z dnia 23 stycznia 2012 roku wskazano
migdzy innymi:

e w wyznaczonym terminie tj. do dnia 19 grudnia 2011 roku wplynelo lacznie 13 ofert,

e po przeanalizowaniu wszystkich ofert stwierdzono, ze 6 ofert spehilo wymogi
formalne i moze by¢ poddanych dalszej ocenie pod wzgledem merytorycznym, 6 ofert
nie spelnito wymogdéw formalnych i nie bedzie poddanych dalszej ocenie, w jednym
przypadku wezwano organizacj¢ do potwierdzenia za zgodnos¢ z oryginalem, przez
osoby upowaznione do skladania o$wiadezen woli w imieniu podmiotu, zalaczonych
do ofert dokumentdw,

e w zalaczniku Nr 3 do protokolu przedlozono propozycje podzialu srodkow
finansowych na realizacje zadan publicznych w 2012 roku dla poszczegdlnych
organizacji pozarzadowych, ktorg zaakceptowal Burmistrz w dniu 23 stycznia 2012
roku.

Zarzadzeniem Burmistrza Nr 10/2012 z dnia 24 stycznia 2012 roku ustalono wykaz
organizacji, zadan oraz wysoko$¢ dotacji celowych przyznanych na wsparcie realizacji tych
zadan w Gminie Srem na 2012 rok. Przedmiotowy wykaz podano do publicznej wiadomosci
na stronie internetowej umsrem.bip.eur.pl w dniu 25 stycznia 2012 roku oraz poprzez
wywieszenie na tablicy ogloszen Urzgdu tego samego dnia.

Kontrola postepowania o udzielnie dotacii

Kontrolg objeto dotacje przyznana Zwigzkowi Harcerstwa Polskiego Choragiew
Wielkopolska Hufiec Srem na organizacje obozu harcerskiego Hufca ZHP Srem ,,Odkrywey
letniej przygody” — przyznana dotacja w kwocie 28.800,00 zI, przy takiej samej kwocie
wskazanej we wniosku o przyznanie dotacji oraz przy calkowitych kosztach zadania
64.771,06 zi.

Oferta

e zlozona zostala w dniu 13 grudnia 2011 roku, na druku zgodnym z okreslonym w
zalaczniku do rozporzadzenia w sprawie wzoru oferty 1 ramowego Wzoru umowy
dotyczacych realizacji zadania publicznego oraz wzoru sprawozdania z wykonania
tego zadania, w formie zgodnej z wymogami okreslonymi w ogloszeniu, podpisana
przez Komendanta oraz Skarbnika Hufca, tj. z zachowaniem zasad reprezentacji, przez
osoby do tego upowaznione, Powyzsze wynika z pelnomocnictwa Nr 46/KH/2011 z
dnia 16 listopada 2011 roku udzielonego przez Komendanta oraz Skarbnika Choragwi
Wielkopolskie) ZHP,

e opis zadania zgodny byl z opisem zawartym w ogloszeniu i wynika z niego, ze
zadanie ma by¢ wykonywane na rzecz spolecznosci lokalnej,

o wskazany termin realizacji zadania ,w okresie od 01 kwietnia 2012 roku do 31
sierpnia 2012 roku”,

W formie zalacznikéw do oferty przedlozono:
s merytoryczne sprawozdanie z dzialalnosci organizacji pozytku publicznego za okres
od 01 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010 roku,
sprawozdanie finansowe na dzie 31 grudnia 2010 roku,
Statut ZHP,
pelnomocnictwo Nr 46/KH/2011 z dnia 16 listopada 2011 roku,
odpis aktualny z Krajowego rejestru sadowego,
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Umowa

Umowg Nr 64/PEU.PS/12 na realizacje zadania publicznego, okreslonego szczegblowo w
ofercie zlozonej przez Zleceniobiorce zawarto w dniu 01 lutego 2012 roku, i tak:

* umoweg zawarto pomiedzy Gming Srem, reprezentowana przez Burmistrza przy
kontrasygnacie ~Skarbnika a Zwigzkiem Harcerstwa Polskiego Choragiew
Wielkopolska Hufiec Srem, reprezentowanym przez Komendanta oraz Skarbnika
Hufea, tj. z zachowaniem zasad reprezentacji, przez osoby do tego upowaznione,

* umowg zawarto z zachowaniem formy pisemnej, okreslajac miedzy innymi wysokosé
dotacji 28.800,00 zt (przekazana w dwoch transzach tj. 15.000,00 zt do dnia 14 lutego
2012 roku oraz 13.800,00 zt. w terminie do 14 czerwea 2012 roku),

* W umowie zawarto klauzulg zobowiazujacq Zleceniobiorcg do sporzadzenia
sprawozdania czesciowego w terminie 30 dni od dnia doreczenia wezwania do
zlozenia sprawozdania czgsciowego oraz sprawozdania koncowego w terminie 30 dni
od dnia zakonczenia realizacji zadania,

Wrykorzystanie i rozliczenie dotacii

Zleceniobiorca zgodnie z warunkami zwartej umowy zobowigzany zostal do sporzadzenia
sprawozdania czgsciowego i koncowego z wykonania zadania w terminie 30 dni od dnia
zakonczenia realizacji zadania.

Przedmiotowe sprawozdania sporzadzone zostaly w dniach:
* 10 maja 2012 roku (data wplywu do Urzedu tego samego dnia),
¢ 25 sierpnia 2012 roku (data wplywu do Urzedu tego samego dnia),

Sprawozdania podpisane zostaly przez Komendanta oraz Skarbnika Hufca tj. z zachowaniem
zasady reprezentacji, przez osoby do tego upowaznione.

Analiza zestawienia faktur oraz kserokopii faktur potwierdzajaca wydatkowanie $rodkow
pochodzacych z przedmiotowej dotacji, nie wykazala przypadkéw zakwalifikowania w
przedlozonym rozliczeniu wydatkéw zaciagnigtych lub zrealizowanych przed data podpisania
UMOWY.

W dniu 26 wrzesnia 2012 roku Naczelnik Pionu Edukacji i Ustug Spolecznych, poinformowal
Pion Zarzadzania Finansami Gminy, iz w wyniku sprawdzenia pod wzgledem merytorycznym
sprawozdania z realizacji przedmiotowego zadania, stwierdzono wykorzystanie petnej kwoty
przyznane] dotacji zgodnie z klasyfikacjq budzetowa.

W dniu 26 wrzesnia 2012 roku Naczelnik Pionu Edukacji i Ustug Spolecznych, poinformowat
ZHP Chorggiew Wielkopolska Hufiec Srem, o przyjeciu i zaakceptowaniu zlozonego
sprawozdania z realizacji przedmiotowego zadania oraz o uznanie umowy za wykonana,

W dniu 14 grudnia 2012 roku Naczelnik Pionu Edukacji i Uslug Spolecznych, wystapit do
Burmistrza w wnioskiem o wystawienie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli w ZHP
Choragiew Wielkopolska Hufiec Srem w dniu 18 grudnia 2012 roku. Przedmiotem kontroli
byla prawidlowos$¢ wykonania zadania publicznego, zgodnie z umowa Nr 64/PEUPS/12 z
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dnia 01 lutego 2012 roku. Stosowne upowaznienie imienne Nr 123/2012 wystawione zostalo
w dniu 18 grudnia 2012 roku.

Na okoliczno$é przeprowadzonej kontroli sporzadzono w dniu 27 grudnia 2012 roku
protokol, ktory w swej tresci potwierdza realizacjg przedmiotowego zadania zgodnie z
warunkami zawartej umowy. Po przeprowadzonej analizie dokumentow zrodlowych nie
whniesiono zastrzezen.

I11.2.4 Inne ustalenia
[11.2.4.1 Wydatki w zakresie opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi
Zagadnienie omowiono w czesci 11.3.8.2 protokotu kontroli.,

111.2.4.2 Wydatki dotyczgce zlecania badan na temat »Opinii mieszkaricéw gminy o
warunkach iycia i oczekiwaniach wobec wladz samorzqdowych”

W latach 2006 — 2013 (do dnia kontroli) nie stwierdzono dokonywania wydatkow z
budzetu na rzecz Pracowni Badan Opinii Publicznej Spolecznosei Lokalnej i Rynku w
Jarocinie.

Powyzsze potwierdzil w pisemnym oéwiadczeniu Skarbnik oraz Burmistrz Sremu — Akta
kontroli Nr B 11L.2.3.

[11.2.4.3 Przedsi¢biorstwo Wodociggdw i Kanalizacji w Sremie Sp. z 0.0.

7 przedlozonej przez Naczelnika Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej
dokumentacji, wynika, ze:

. W dniu 14 listopada 2012 roku pismem nr PRKG0.0232.3.1.2012.BRO Burmistrz
zobowiazal Prezesa Zarzadu Przedsigbiorstwa Wodociagow i Kanalizacji w Sremie
Sp. z 0.0. 0 zbadanie sprawy dotyczacej wykonywania przez pracownikow Spotki
prywatnych uslug w czasie godzin pracy.

W odpowiedzi pismem z dnia 26 listopada 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 26
listopada 2012 roku), Prezes Zarzadu Spotki poinformowal Burmistrza o dokonaniu w
dniach 15 i 16 listopada 2012 roku przegladu 1 sprawdzenia ustug $wiadczonych przez
Przedsiebiorstwo w zakresie wykonawstwa przylaczy  wodno-kanalizacyjnych
wykonanych w okresie od 01 stycznia 2012 roku do 15 listopada 2012 roku. Ponadto
wskazano. e dnia 19 listopada 2012 roku Zarzadzeniem Wewnetrznym Nr 11/2012
powolano Komisjg ds. kontroli ustug Przedsiebiorstwa, ktéra do dnia 07 grudnia 2012
roku dokona analizy i kontroli wykorzystywania czasu pracy ludzi i sprzetu przy
realizacji ustlug wod.-kan. i eksploatacji sieci wodociagowej, zuzycia paliwa przez
pojazdy Przedsigbiorstwa oraz zuzycia materialow na prowadzone prace.

W dniu 19 listopada 2012 roku pismem nr PRKGO.0232.3.2012.BRO Burmistrz
poinformowal Przewodniczaca Rady Nadzorczej Przedsigbiorstwa Wodociggow i
Kanalizacji w Sremie, o zobowiazaniu Prezesa Zarzadu Spolki do zbadania sprawy
dotvezacej $wiadczenia przez pracownikéw Spotki prywatnych ustug w czasie godzin
pracy. W zwiazku z pozyskaniem przez Burmistrza informacji o tym, iz jedng z osob
wykorzystujacych czas pracy w Spolee do zaje¢ prywatnych jest jeden z zlonkow
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Rady Nadzorczej, Burmistrz wniost o jak najszybsze zbadanie przedmiotowej sprawy
I udzielenie w trybie pilnym pisemnej informacji o wynikach postgpowania
wyjasniajacego.

Pismem z dnia 17 grudnia 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 17 grudnia 2012 roku)
Prezes Zarzadu poinformowal o wynikach pracy powolanej Komisji, w zalgczeniu
przesylajac  protokét  podsumowujacy prace Komisji wraz 2z materialami
zgromadzonymi przez zespol kontrolny. Komisja nie doszukala si¢ zadnych
nieprawidlowosci, jednakze na zlecenie Rady Nadzorczej Spélki, ktora pozytywnie
przyjela wyniki kontroli, zlecono objecie kontrola wszystkich zlecen, w ktorych
uczestniczyla osoba wymieniona z pismie Burmistrza.

Pismem z dnia 20 grudnia 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 24 grudnia 2012 roku)
Przewodniczgca Rady Nadzorezej PWiK wskazuje, iz Rada Nadzorcza na podstawie
analizy dokumentacji i wynikoéw kontroli przeprowadzonej przez komisj¢ powolang
przez Prezesa Spolki nie stwierdzila nieprawidlowosci, ktére wskazywalyby na
mozliwos¢ wykonywania przez pracownikéw Spotki prywatnych uslug w czasie
godzin pracy.

Pismem z dnia 21 grudnia 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 21 grudnia 2012 roku)
Prezes Zarzadu poinformowal Burmistrza, ze przeprowadzona na zlecenie Rady
Nadzorezej Przedsigbiorstwa poszerzona kontrola uslug realizowanych przez
Przedsigbiorstwo, nie wykazala zadnych nieprawidlowosci,

W odpowiedzi na powyzsze pismo, w dniu 02 stycznia 2013 roku Burmistrz przestal
Prezesowi Zarzadu Spolki sze$¢ wnioskéw z prosbg o ich przeanalizowanie, z
zastrzezeniem, Ze pozostale wnioski zostang sporzadzone po glebszej analizie.

Pismem nr PRKGO.0232.3.20.2012.BRO z dnia 30 stycznia 2013 roku, kierowanym
do Przewodniczacej Rady Nadzorczej Przedsigbiorstwa Wodociagw i Kanalizacji w
Sremie Sp. z 0.0., W zwigzku z serig artykulow publikowanych w prasie lokalne;
dotyczacych sposobu wykonywania ustug przez PWiK w Sremie Sp. z o.0. oraz
komentarzami zamieszezonymi na stronie internetowej www.tydzien.net.pl, Burmistrz
wyrazil swoje niezadowolenie z uwagi na rozbieznoé¢ tych informacji z trescia
przekazanych wezesniej Burmistrzowi protokoléw pokontrolnych., Z uwagi na
zaistniala sytuacj¢ Burmistrz wnidst o ponowne, wnikliwe zbadanie przedmiotowej
sprawy  z  uwzglednieniem  zarzutow  sformulowanych w  komentarzach
zamieszczonych na stronie internetowej. Ponadto Burmistrz poprosit o przedstawienie
propozycji wdrozenia nowych rozwigzan majgcych na celu uniknigcie w przyszlosei
zaistnienia podobnych sytuacji.

W odpowiedzi pismem z dnia 11 lutego 2013 roku (wplyw do Urzedu w dniu 12
lutego 2012 roku) Prezes Zarzadu Spotki poinformowal Burmistrza o ponownym
zbadaniu przedmiotowych zarzutow, gdzie w wyniku wnikliwej analizy ponownie nie
stwierdzono uchybien w  Przedsigbiorstwie, ktore wymagalyby wprowadzenia
dodatkowych mechanizmow organizacyjnych.

Ponadto Prezes Zarzadu Spolki wyrazil gotowosé poddania Przedsiebiorstwa
wnikliwej kontroli przez organ do tego upowazniony, o ile osoba informujaca
Burmistrza i gazetg, poda dowody i zdecyduje sie zglosi¢ te sprawy do wlasciwyth
organow.,
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Kserokopia dokumentacji zrodlowej — Akta kontroli Nr B.111.2.4.

111.2.4.4 Szkola Podstawowa w Krzyzanowie

Na podstawie przedlozonej przez Naczelnika Pionu Edukacji i Ushig Spolecznych
dokumentacji zrodlowej, ustalono co nastgpuje:

L

W dniu 07 czerwea 2011 roku w Urzedzie Miejskim w Sremie odbyto sie spotkanie z
nauczycielami Szkoly podstawowe) w Krzyzanowie, z przebiegu ktérego spisano
protokél. W spotkaniu wzigli udziat przedstawiciele Urzedu tj. Naczelnik oraz
Podinspektor Pionu Edukacji i Uslug Spolecznych oraz czterech nauczycieli ze Szkoty
Podstawowej w Krzyzanowie. Spotkanie zorganizowano na prosbe nauczycieli
zatrudnionych w przedmiotowej Szkole w zwiazku z oskarzeniami kierowanymi pod
adresem dyrektora tej placdwki odnoénie zlego i nieréwnego traktowania wszystkich
nauczycieli zatrudnionych w szkole.

Na podstawie upowaznienia Burmistrza Nr 1/11 z dnia 12 stycznia 2011 roku, w dniu
24 czerwea 2011 roku przeprowadzona zostala kontrola organizacyjno — finansowa w
Szkole Podstawowej w Krzyzanowie za okres od 01 stycznia 2009 roku do 31 grudnia
2010 roku. Pomimo ujecia w protokole przez kontrolujgeq klauzuli o tym, ze w
kontrolowane]j jednostce ,nie stwierdzono nieprawidlowosci”, Burmistrz po analizie
protokolu z przeprowadzonej kontroli, wystapil do Dyrektora Szkoly Podstawowej w
Krzyzanowie o udzielenie szczeg6lowych wyjasnien w wymienionych w pismie
sprawach.

W dniu 12 lipca 2011 roku Dyrektor SP w Krzyzanowie udzielit Naczelnikowi Pionu
Edukacji i Uslug Spolecznych pisemnych wyjasnien dotyczacych uwag wynikajacych
z przeprowadzonej kontroli.

W dniu 27 lipca 2011 roku Burmistrz wystosowal do Dyrektora SP z Krzyzanowie
wystapienie pokontrolne i zobowiazal Dyrektora do powiadomienia o sposobie
realizacji wystapienia pokontrolnego lub o przyczynach jego niewykonania w terminie
5 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Pismem z dnia 29 lipca 2011 roku (wplyw do Urzgdu w dniu 01 sierpnia 2011 roku)
Dyrektor Szkoly Podstawowej w Krzyzanowie przedstawil sposéb realizacji
zawartych w wystapieniu pokontrolnym spraw.

W dniu 04 sierpnia 2011 roku, w odpowiedzi na przedstawiony przez Dyrektora SP w
Krzyzanowie sposob realizacji zawartych w wystapieniu pokontrolnym spraw,
Burmistrz zobowigzal Dyrektora migdzy innymi do zwrotu czesnego za studia
podyplomowe za rok 2010 w wysokosci 850,00 zt oraz za rok 2011 w wysokosci
850,00 zl oraz zwrotu za delegacje za rok 2010 w wysokosci 248,40 zl oraz za rok
2011 w wysokosei 399,13 2zt co razem daje kwotg 1.098,40 za rok 2010 oraz 1.249,13
zl za rok 2011, z terminem realizacji do dnia 31 sierpnia 2011 roku (wplaty kwoty
1.098.40 zt dokonano w dniu 19 sierpnia 2011 roku a kwoty 1.249,13 zt w dniu 19
wrzesnia 2011 roku).
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3. W dniu 02 sierpnia 2011 roku Burmistrz poinformowat pisemnie wszystkie osoby,
ktore w dniu 07 czerweca 2011 roku przekazaly informacje dotyczace zarzadzania
Szkolg Podstawowa w Krzyzanowie przez Dyrektora oraz atmosfery panujacej w
placowee, o przeprowadzeniu przez pracownika Urzedu kontroli i sporzadzeniu w jej
wyniku wystapienia pokontrolnego.

W odpowiedzi pismem z dnia 14 wrzesnia 2011 roku (wplyw do Urzedu w dniu 07
pazdziernika 2011 roku), nauczyciele wskazuja, iz nie uzyskali konkretnej informacji
zwrotne]. W wskazuja ponadto, ze |, odpowied? Burmistrza nie Jest merytoryczna i
rozmydla problem aspekiv moralnego, sugeruje poprawe dzialan w okolicznosciach
mesprzyjajgeyeh  atmosferze  nauczania dzieci.  Dzialania Urzedu spowodowaly
nasilenie negatywnych dzialai ze strony Dyrektora w stosunku do grupy nauczycieli
skladajqcyeh skarge. ™ W przedmiotowym piSmie nauczyciele wskazuja, ze ,, skladane
informacfe droga stuzbowq, mimo prosby o dyskrecje i zapewnien przedstawiciela
Urzedu, zostaly wjawnione. "

W odpowiedzi pismem z dnia 02 listopada 2011 roku z up. Burmistrza Naczelnik
Pionu Edukacji i Uslug Spolecznych poinformowal raz jeszcze o fakcie
przeprowadzenia kontroli w zwigzku ze zlozonymi zarzutami w czerweu 2011 roku i
sporzadzeniu na tej podstawie wystapienia pokontrolnego, zalgczajac jego kopie do
niniejszego pisma. Poinformowano takze zainteresowane osoby o fakcie wystapienia
przez Dyrektora o udostepnienie kopii protokolu w sprawie, ktora dotyczy jego osoby.
Wobec braku podstaw do odmowy, dokument ten zostal wydany, jednak bez
ujawniania nazwisk osob sktadajacych zazalenie.

4. Pismem z dnia 29 sierpnia 2011 roku (wplyw do Urzgdu w dniu 29 sierpnia 2011
roku) Dyrektor SP w Krzyzanowie zwrécil sie do Burmistrza o udostepnienie kopii
dokumentu dotyczacego jego osoby, ktory wplynal do Urzedu argumentujgc swoja
prosbg checig zapoznania si¢ z uwagami i zastrzezeniami skierowanymi przez osoby
lizyczne, w celu , wyciggniecia wnioskéw do dalszef pracy”.

W odpowiedzi z dnia 06 wrzesnia 2011 roku Burmistrz poinformowal Dyrektora, iz na
podstawie przedmiotowego dokumentu bedacego w dyspozycji Urzedu, w SP w
KrzyZzanowie zostala przeprowadzona kontrola i na jej podstawie zostalo
przygotowane wystapienie pokontrolne, do ktérego Dyrektor odnidst sie pismem z
dnia 29 lipca 2011 roku. Jednoczesnie Burmistrz wniést o dostosowanie dziatalnodei
Szkoly do wytycznych zawartych w wystgpieniu pokontrolnym.

W pismie z dnia 22 wrzesnia 2011 roku (wplyw do Urzedu w dniu 22 wrzeénia 2011
roku) Dyrektor wskazuje, ze z wielkim zdumieniem przyjal odpowiedz na jego pismo
z dnia 29 sierpnia 2011 roku. W dalszej czeéci nadmienia, iz z kontekstu rozZmowy
jaka odbyl z Burmistrzem w dniu 22 sierpnia 2011 roku wynikalo, ze nie bedzie
zadnych przeszkdod w uzyskaniu kopii dokumentu o wydanie ktdrego wystapil pismem
z dnia 29 sierpnia 2011 roku. Dyrektor wskazuje, ze tresé otrzymanej odpowiedzi nie
dotyczy jego prosby, a ponadto jest bardzo zblizona do ustnych zalecen jakie otrzymat
od Naczelnika Pionu Edukacji i Ustug Spolecznych w dniu 09 wrzeénia.

Powolujge sig na fakt, iz jest obywatelem Rzeczpospolitej Polskiej oraz mieszkancem
Gminy Srem, ponownie wystagpil z prosbq o udostepnienie kopii dokumentu, w
ktorym ,, osoby fizyczne skierowaly uwagi i zastrzezenia” dotyczace jego gsoby.
Dyrektor nadmienit takze, ze wskazane powyzej ,, 0soby fizyczne " nie reprezepfowaly
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zadnego organu szkoly, ponadto , pozostali czlonkowie Rady Pedagogicznef nie tylko
nie udzielili zadnego upowaznienia do reprezentowania Rady, ale tez nie wiedzieli o
tym incydencie (....)".

W dniu 28 wrzesnia 2011 roku Naczelnik Pionu Edukacji i Uslug Spolecznych
poinformowal Dyrektora, iz stosownie do jego pisma z dnia 22 wrzesnia 2011 roku, w
zalgczeniu przesyla sig kopig protokolu ze spotkania z nauczycielami SP w
Krzyzanowie.

Pismem z dnia 20 pazdziernika 2011 roku (wplyw do Urzedu w dniu 21 pazdziernika
2011 roku) Dyrektor SP w Krzyzanowie po raz trzeci wystapil o udostgpnienie kopii
dokumentu dotyczacego jego osoby czerwca 2011 roku. Dyrektor zaznaczyl, iz w
przypadku gdy nie otrzyma satysfakcjonujgcej odpowiedzi na jego prosbe, prosi o
Lodpowied? zwrotna zgodna z KPA, oraz wyjasnienie jakie to podstawy prawne
chroniq dane osobh skladajgcyveh klamliwe i nieprawdziwe informacje”. Ponadto
poprosil o informacj¢ czy w Urzedzie istnieje procedura przyjmowania skarg na
dyrektorow jednostek samorzadowych.

W dniu 23 listopada 2011 roku Dyrektor SP w Krzyzanowie wystawil imienne
przesadowe wezwania ,do niezwlocznego zaniechania naruszen dobr osobistych w
postaci dobrego imienia i czei”. Zgodnie z trescig przedmiotowego pisma, kazdy z
nauczycieli zostal wezwany do zlozenia za wlasny koszt oswiadczenia o tresei ,, Ja.....
przepraszam  dyrektora  Szkoly  Podstawowej im.  Wladystawa Reymonta w
Krzyzanowie Pana Andrzeja Szuberta za rozpowszechnianie bezpodstawnych
falszywych oskarzen kidre narazily Jego dobre imig i zaufanie dla zgimowanego
stanowiska” w Tygodniku Ziemi S {:'mikee_; i w Tygodniku Sremskim na stronach (do
wyboru) 2,3 lub 4 o rozmiarze 10 cm na 7 cm w terminie 14 dni od daty doreczenia
niniefszego wezwania .

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2011 roku (wplyw do Urzedu w dniu 31 pazdziernika
2011 roku) Prezes Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu przekazal skarge z
dnia 17 pazdziernika 2011 roku przeslana przez Nauczycieli Szkoly Podstawowej w
Krzyzanowie. Poproszono Burmistrza o przekazanie informacji o podjetych
dzialaniach i sposobie zalatwienia skargi.

W odpowiedzi pismem z dnia 16 listopada 2011 roku Burmistrz poinformowal
Regionalng Izb¢ Obrachunkowg planowanym przeprowadzeniu kontroli w drodze
zlecenia niezaleznej firmie zewnetrznej w terminie do 15 grudnia 2011 roku.
Jednoczesénie Burmistrz zobowiazal si¢ do niezwlocznego przestania wnioskow z
przeprowadzonej kontroli.

Umowa nr 531/PEUEK/11 z dnia 18 listopada 2011 roku zlecono firmie Audit
Consulting Minicipal Sp. z 0.0. przeprowadzenie kontroli w SP w Krzyzanowie w
zakresie zasadnosci skargi przeslanej przez nauczycieli do Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu. W dniu 29 listopada 2011 roku Burmistrz wydal
pracownikom Firmy Audit Consulting Minicipal Sp. z 0.0. stosowne upowaznienia do
przeprowadzenia przedmiotowej kontroli.

O fakcie przeprowadzenia kontroli w terminie do 15 grudnia 2011 roku Dyrektor oraz
Glowna ksiegowa SP w Krzyzanowie zostali poinformowani podczas rozmowy
telefonicznej w dniu 21 listopada 2011 roku.
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Z przeprowadzonej kontroli sporzadzono protokél, ktory zostal podpisany w dniu 15
kwietnia 2013 roku, a do opisanych w nim nieprawidlowosci Dyrektor ustosunkowat
si¢ pismem w dniu 22 kwietnia 2013 roku.

20. Pismem z dnia 11 kwietnia 2013 roku, nauczyciel SP w Krzyzanowie wystapit do

Dyrektora o naliczenie i wyplacenie przyslugujacy mu naleznosci z tytulu godzin
nadliczbowych, godzin zastgpezych, ekwiwalentu za pranie oraz odziez z odsetkami
za okres od 2000 roku do czerwea 2012 roku.
Tego samego dnia przygotowal zawiadomienie do Prokuratury Rejonowej w Sremie o
popelnieniu przestgpstwa z art. 304 § 1 K.P.K , ...0 popelnieniu w latach 2000-2012 w
SP w Krzyzanowie przestepstwa niszczenia dokumentacji szkolnej oraz naduzyé
finansowych na szkode nauczyciela przez Dyrektora szkoly”.

21. W dniu 15 kwietnia 2013 roku Przewodniczaca Rady Miejskiej w Sremie wystapila do
Burmistrza o rzetelne i wnikliwe wyjasnienie spraw dotyczacych wykazanych
nieprawidlowosci w funkcjonowaniu SP w Krzyzanowie,

Pisemnej odpowiedzi Burmistrz udzielil Przewodniczacej Rady w dniu 15 maja 2013
roku,

22. W dniu 23 kwietnia 2013 roku grupa nauczycieli ze SP w Krzyzanowie wystosowata
oswiadczenie, w ktorym wyraza swoje oburzenie i dezaprobate w stosunku do tresci
publikowanych w prasie lokalnej a dotyczacych Dyrektora szkoly. Przedmiotowe
oswiadczenie zostalo opublikowane w Tygodniku Sremskim Nr 18 z dnia 02 maja
2013 roku.

23. W dniu 26 kwietnia 2013 roku na podstawie przepisu art. 108 § 1 kodeksu pracy, z
powodu nieprzestrzegania przez Dyrektora organizacji i porzadku pracy, polegajacego
na nienalezytym dokumentowaniu pracy i placy pracownikéw SP w Krzyzanowie,
Burmistrz: przeslal Dyrektorowi zawiadomienie o wymierzeniu kary porzadkowej.
Niniejszym na Dyrektora SP w Krzyzanowie nalozono kare upomnienia.

24. W dniu 29 kwietnia 2013 Dyrektor zlozy! Burmistrzowi wyjasnienia pokontrolne, w

ktorych odnosi si¢ do wynikow kontroli przeprowadzonej w dniu 12 kwietnia 2013
roku.
W zwigzku ze zlozonymi wyjasnieniami Burmisirz pismem z dnia 02 maja 2013 roku
wskazal numer konta, na ktére Dyrektor zostal zobowigzany zwrécié $rodki finansowe
niestusznie przyznane Sekretarzowi szkoly oraz przyznane w zwickszonej wysokosci
osobie zatrudnionej na stanowisku pomocy nauczyciela. Zwrotu ekwiwalentu za
pranie odziezy w kwocie 55,00 zI dokonano w dniu 13 maja 2013 roku, natomiast
zwrotu zawyzonego ekwiwalentu za pranie w kwocie 25,00 zt dokonano w dniu 14
maja 2013 roku.

25. W dniu 25 maja 2013 roku do Urzedu Miejskiego w Sremie wplynelo pismo grupy
rodzicow uczniow SP w Krzyzanowie, w ktorym nieprzychylnie wypowiadaja si¢ na

temat Dyrektora szkoly oraz metod zarzgdzania szkola.

Kserokopia dokumentacji zrodlowej — Akta kontroli Nr B.ITL2.5.
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L3 Pozyczki, kredyty, emisje obligacji.

Na podstawie przedlozonych przez Skarbnika informacj
tytutu zaciggnietych pozyczek i kredytow we stanu na 31
koniec 2012 roku zobowiazanie to w

wykonanych dochodow w 2012 roku.

Zobowigzania Gminy Srem z tytutu zaciggnigtych pozyczek i

dzien 31 grudnia 2012r.:

kredytéw wedtug stanu na

i 0 zobowiazaniach Gminy Srem z
grudnia 2012 roku, ustalono, ze na
yniosto 8.708.312,67 zl, co stanowilo 8.91% do
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Rodzaj Mazwa banku Preeznaczenie Data umowy Termin Kwots Akfualne
zapadalnodci udzielona eadluenie
| Kredvi Mordea Bank Polska S A | Termomaodernizacia Preedszkola Nr 3 11072007, | 30122016 207.458 63 89.711,63 |
Koredvt Mordea Bank Polska 5. A Termomodernizagia budynku Zespolu 10072008r, |30.1220171 89.512,00 36,288,690
Szkoly Podstawowej i Gimnazjum w
| Lbrudzewie
Kredyt Mordea Bank Polska S.A. | Termomodermizacia budynku 30.07.2008r. | 28022017, T7.46,36 32.269,50
mieszkalnego pray ul. Moedreewskiegn |
Kredyt Nordea Bank Polska S A | Termomodernizacja budynku Gimnazjum § 07.04 2006 v, [ 300420161, | 1.112.849,35 289.320,00
| i Preedszkola Me 7
Foredyt Bank Pocatowy 5.4, Realizacia zadan zaplanowanych w 19002006 r. [28.062013r | 3.300.000,00 275.000,00
i budiecie gminy na 2006 r,
Kredyt Mordea Bank Polska 5. A, Termomodernizacja budynku 072008 . | 202201871 76,328 81 31.908,65
micszkalnego pray ul, Modrzewskiegn 3
Kredyt Bank Pocziowy 5. A Realizacja zadan zaplanowanych w 05.12.2007 r. 29.08.2014 r. 3.900.000,00 1.137.500,00
budzecie gminy na2007 rok
Kredyl Mordea Bank Polsa S A | Termomodernizacia budynku 1007 2008 r L2207 T 284.948,12 115.519,77
uzytecanosci publicznej ul. Okulickiego 3
Foredyt | Bank Pocztowy 5.4 Termomodernizacia budynku 5P 10.07.2008 r. 29122017 r. 1.112.868,00 448.404 40
Kredyt Bank Gospodarstwa Fealizacja zadan zaplanowanych w 20102008 r. [ 31.082015¢, (RO 458.342,00
Krajowepo budecie gminy na 2008 rok
Kredyt ING Bank Slaski 5.4 Realizacja zadan zaplanowanych w 0B 122001y, (310520171 | 2.640.000,00 2.376.000,00
hudzecie na 2011 rok
Poyeeka | Bank Gospodarstwa Remont i rozbudowa Swietlicy wiejskiej | 19052011 r. 33771649 337.716,49
Krajowego we wii Mechlin
Porvezkn | Wojewddzki Fundusz Budowa kanalizag)i sanitarnej w 151220107 20102017 r, 812.011,54 600.511,54
Ochrony Srodowiska i Digbrowie i Luginach
Gospodarki Wodnej
Poiyezka | Wajewddzki Fundusz Termomodernizacia Przedszkola Ne 6 w [[15.122010r. | 20072016 1, 260,000,00 155.900,00
Ochrony Srodowiska i Sremie
Guspodarki Wodnej
Poiyczka | Wojewddeki Fundusz Termemadernizacja Preedszkola N Sw o [[15.12.2000r. [ 20072006+ 260.000,00 185.900,00
Oehrony Srodowiska i Sremie
Gospodarki Wodney
Podvezka | Wojewddzki Fundusz Budowa Kanalizacji sanitamej w Dalewie | 01102008 r. | 20,06 2016 1. 1.387. 800,00 812.120,00
Oehrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej
Pozyezka | Wojewddzki Fundusz Budowa kanalizacja sanilame) w 200122006 . | 200320013, 1000, 000,00 250.000.00
Ochrany Srodowiska i Wyrzece
Cinspodarki Wodne)
Pozyczka | Worewadzki Fundusz Termemodernizagia Szkoly Podstawowey | 06112008 e, [ 200102004 1. A420.000,00 154.000,00
Ochreny Srodowiska i | Mr 1w Sremie
Gospodarki Wodnej
Podvezka | Wojewddeki Fundusz Termomodernizacia budynku Sekoly w [ D6.11.2008 ¢ 20.04.2014 1. 167, 700,00 S0.310,00
Ochrony Srodowiska 1 Zhrudzewic |
Gospodarki Wodne|
Potvezka | Wojewsdzki Funduse Budowa kanalizac): sanitame) w 06122007 r. | 20042004, 490.000,00 1496.000,00
Ochrony Srodowiska i Bystrzku i Olszy — etap 11
Gospodarki Wodnej
Podyezka | Wojewddzki Fundusz Termomodernizagia Szkoly Podstawowej | 26102009 . | 2000720051 A4E0.000,00 252.000,00
Ochrony Srodowiska i nr 4 w Sremie
Giospodarki Wodnej
Podvezka | Wojewddzki Fundusz Termomodernizacja Szkoly Podstawowej | 26102009 . | 20.04 2015 1. L6000, 00 80,000,040
| Ochrony Srodowiska i w Pyszace
| Gospodarki Wodnej
Pogvezka | Wojewddzki Funduse Termomodemizacia Preedszkolanr 2w | 091220101 1 20092017 r. 200, 000,00 1R 1.000,00
Ochrony Srodowiska i Sremie
Gospodarki Wodne)
Pogyezka | Wojewddzki Funduse Modermizacia centralnego ograewaniaw | 091220010 r 20072017 ¢ 143, 790,00 132.290,00




| Ochrony Srodowiska i
| Gospodarks Wodne;

| Gimnazjum nr 2 w Sremie r J r J

Zobowigzanie z tytulu emisji obligacji wg stanu na 31 grudnia 2012 roku, wynosito

35.250.000,00 zl, co stanowilo 36,06 % do wykonanych dochodéw w 2012 roku,

[ Rodzaj |

Nazrwa

Precenaczenic Data umowy Termin Kwota Aktualne
banku zapadalnogei udziclona eadludenie
Obligacie | Nordea Bank | Sfinansowanie planowanege deficyiu 27.09.2010r. | 28.0920207, L2, 100, 000, 00 12 100,000,060
Polska S A | budzetowego w 2010 roky
Obligagje | Mordea Bank | Sfinansowanie plancwanego deficyin 120820001 . | 12.082022 7, 8. 30:0.000,00 B.300.000,00
L Palska $.A. | budzetowego w 2011 roku
Obligacje | Nordea Bank | Shnansowanie planawanego deficyiy 21.08.2012r. | 210820227 14, 850.000,00 14,850,000,
Polska 8.4, | budéetoweszo w 2012 raku

Ogdlem zadluzenie na 31 grudnia 2012 roku stanowilo kwotg 43.958.312,67 zt w stosunku do

wykonanych dochodéw w kwocie 97.763.947,73 zI wy

zgodnie z Ustawa o finansach publicznych.
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1V. Gospodarka Mieniem

Kontrole przeprowadzono migdzy innymi w oparciu o:

e ustawe z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomodciami (Dz.U. z 2010r.
Nr 102, poz. 651 ze zm.),

s rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14 wrzeénia 2004 roku w sprawie sposobu i
trybu przeprowadzania przetargow oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz.U. Nr
207, poz. 2108 ze zm.),

o uchwale Rady Nr 361/XL1/09 z dnia 29 pazdziernika 2009 roku w sprawie okreslenia
zasad gospodarowania nieruchomosciami stanowiacymi wlasnos¢ gminy Srem,

o zarzadzenie Burmistrza Nr 163/2011 z dnia 04 lipca 2011 roku w sprawie planowania
zbywania nieruchomosci stanowiacych wlasnos¢ gminy Srem,

o zarzadzenie Burmistrza Nr 117/2011 z dnia 05 maja 2011 roku w sprawie powolania
stalej komisji przetargowej do przeprowadzania ustnych przetargow na zbycie
nieruchomosci bedacych wlasnoscia gminy Srem.

L Dochody z mienia

Na podstawie ewidencji ksiegowej oraz rejestrow dochodow ustalono, ze okresie objetym
kontrola wg stanu na dzien 31 grudnia 2012 roku dochody z mienia gminnego obejmowaty:

e 700 70005 § 0470 — Uzytkowanie wieczyste — osiggnieto dochod w wysokosci
749.163.72 zI. Stan zaleglosci na dzien 31 grudnia 2012 roku wyniost 21.115.77 1, z
czego kwota zalegloéci obejmujaca okres do 31 grudnia 2011 roku wynosi 4.646,89 zl,
natomiast kwota zaleglosei z 2012 roku wynosi 16.468,88 zl.

Na dzieni 31 grudnia 2012 roku zalegalo 21 podatnikéw, w tym 1 osoba prawna i20
osob fizyeznych (3 osoby nie Zyja).

Na powyzsze zaleglosci wysltano wezwania do zaplaty, 17 wezwai (1 osoba prawna +
16 osob fizycznych) przekazano do Pionu Skarbu Gminy, celem przygotowania
egzekucji. Do dnia 31 maja 2013 roku trzech dhuznikéw wplacito zaleglosci z 2012
roku na laczng kwotg 10.144,64 zi,

e 700 70005 § 0750 — Dzierzawy rolne - osiagnigto dochod w wysokosci 5.818,20 zk.
Stan zaleglosci na dzien 31 grudnia 2012 roku wyniost 489,08 zi (zalega 1 osoba —
podatnik zmart),

e 700 70005 §0750 — Najem gruntu — osiagnigto dochéd w wysokosei 174.533,85 zt.
Stan zaleglogei na dzien 31 grudnia 2012 roku wyniost 32.496,68 zl, z czego kwota
obejmujaca okres do 31 grudnia 2011 roku wynosi 23.290,67 zl, natomiast kwota
zaleglodci z 2012 roku wynosi 9.206,01 zt.

Na dzien 31 grudnia 2013 roku zalegato 11 podatnikéw, w tym 1 osoba nie zyje
(wystapiono do Sadu o ustalenie spadkobiercow — kwota zaleglosci 630,96 zl i
dotyezy 2011 roku). W 2013 roku czterech podatnikow wplacito zaleglosci na laczna
kwote 3.604,89 zi. Ponadto wyslano wezwania do zaplaty zaleglosci oraz przekazano
sprawy do Pionu Skarbu Gminy, celem przygotowania egzekucji,
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e 700 70005 § 0760 — Przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego W prawo
wlasnosci — osiagnigto dochod w wysokosei 40.015,86 zL. Nie stwierdzono zaleglosci
na dzien 31 grudnia 2012 roku,

e 700 70005 § 0770 — Odplatne nabycie prawa wlasnosci nieruchomosdci — osiagnigto
dochéd w wysokoscei 2.429.576,00 zL. Nie stwierdzono zaleglosci na dzien 31 grudnia
2012 roku,

e 700 70005 §087 — Sprzedaz skladnikow majatkowych — osiagnigto dochod w
wysokodci 807.211,66 71, Nie stwierdzono zaleglosci na dzien 31 grudnia 2012 roku.

Wyzej wymienione kwoty zostaly ujgte w sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu
dochodéw budzetowych za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2012 roku.

IV.1 Gospodarka nieruchomosciami

W dniu 15 marca 2013 roku (data wplywu do Urzgdu) NajwyZzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu, skierowala do Burmistrza Sremu wystapienie pokontrolne, w ktorym
ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidlowoéci  dzialalnosc kontrolowanej
jednostki w zakresie gospodarowania obiektami 1 lokalami o przeznaczeniu uzytkowym w
latach 2009 — 2012.

W dniu 28 marca 2013 roku Burmistrz udzielil odpowiedzi na skierowane wnioski
pokontrolne.

IV.1.1 Sprzedaz nieruchomosci

Sprzedaz w trybie przetargowym

Szezegdlows kontrolg objeto sprzedaz nieruchomosci, polozonej w Sremie przy ul. Stefana
Grota Roweckiego w trybie nieograniczonego przetargu ustnego.

Spisanie aktu notarialnego Repertorium A Nr 14031/2012 z dnia 23 listopada 2012 roku
poprzedzone zostalo:

o Zarzadzeniem Burmistrza Nr 46/2012 z dnia 10 maja 2012 roku w sprawie sprzedazy w
trybie przetargowym przedmiotowej nieruchomosci oznaczonej ewidencyjnymi numerami
dwialek 2205/330 i 2205/328 o lacznej powierzchni 5412 m?, dla ktérej Sad Rejonowy w
$remie prowadzi ksigge wieczysta KW nr POIM/00017696/8,

¢ sporzadzeniem operatu szacunkowego przez rzeczoznawee majatkowego (uprawnienia nr
3006) w dniu 27 kwietnia 2012 roku — oszacowana wartoéé nieruchomosci wyniosla
859.600,00 zi,

¢ podaniem do publiczne] wiadomosdei wykazu nieruchomosci przeznaczonej do sprzedazy.
Przedmiotowy wykaz wywieszony zostal na tablicy ogloszen Urzgdu w dniach od 11 maja
2012 roku do 01 czerwca 2012 roku. Informacjg o wywieszeniu wykazu podano do
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publicznej wiadomosci w dniu 17 maja 2012 roku poprzez publikacje w prasie lokalnej
Tydzien Ziemi Sremskiej oraz poprzez zamieszczenie na stronie  internetowej
www.srem.pl tego samego dnia. Przedmiotowy wykaz zawieral informacje przewidziane
przepisem art. 35 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomogciami, ponadto do publicznej
wiadomosei podany zostal z zachowaniem termindéw o ktorych mowa w przepisie art. 35
ust. 1 ustawy,
ogloszeniem Burmistrza o 1 ustnym przetargu nicograniczonym na sprzedaz
przedmiotowej nieruchomogei. Ogloszenie podano do publicznej wiadomosci poprzez
wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu w dniach od 22 czerwca 2012 roku do 11
wrzesnia 2012 roku, oraz poprzez publikacje w prasie, i tak w ,Dzienniku Gazeta
Prawna” w dniu 09 lipca 2012 roku, ,Tydzien Ziemi Sremskiej” w dniu 05 lipca 2012
roku, ., Tygodniku Sremskim™ w dniu 20 lipca 2012 roku, oraz poprzez zamieszczenie na
stronie internetowej www.srem.pl w dniu 09 lipca 2012 roku. W przedmiotowym
ogloszeniu wskazano miedzy innymi:

- cene wywolawezg w wysokoscei 859.600,00 zl netto,

- termin przetargu — w dniu 11 wrzesnia 2012 roku o godz. g

- wysokoé¢ i termin wniesienia wadium — 50.000,00 zl, w gotowce na konto

Urzedu, najpozniej do dnia 07 wrzesnia 2012 roku,

sdozeniem w dniu 11 wrzeénia 2012 roku przez czlonkéw komisji przetargowej
pisemnego oswiadczenia, wynikajacego z dyspozycji przepisu § 9 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2004 roku w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
przetargdw oraz rokowai na zbycie nieruchomosci (Dz.U. Nr 207 poz. 2108), ktory
stanowi, ze w przetargu nie moga uczestniczy¢ osoby wchodzgce w sklad komisji
przetargowej oraz osoby bliskie tym osobom, a takze osoby, ktére pozostaja z czlonkami
komisji przetargowej w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze moze budzi¢ to
uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci komisji przetargowej,

spisaniem w dniu 11 wrzesnia 2012 roku protokolu z przeprowadzonego przetargu, z
ktorego wynika migdzy innymi, ze:

o w przetargu wzigl udzial jeden uczestnik, ktory wplacil wymagane wadium
50.000.00 z} w wyznaczonym terminie,

o cena wywolawcza przedmiotowej nieruchomosci wynosila 859.600,00 + 23%
VAT, postapienie wyniosto 8.600,00 zi, co razem daje kwotg 1.067.886,00 zi
brutto (868.200,00 zI plus 23% VAT w wysokosci 199.686,00 zi, pomniejszong
zgodnie z warunkami przetargu o kwotg wniesionego wadium 50.000,00 zi tj.
1.017.886.,00 zI, do wplacenia ktdrej nabywca zostal zobowigzany nie poZniej niz
do dnia zawarcia umowy notarialnej,

podaniem do publicznej wiadomosei informacji o wyniku przedmiotowego przetargu,
poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu w dniach od dnia 19 wrzesnia 2012 roku
do dnia 26 wrzesnia 2012 roku,

pismem z dnia 02 pazdziernika 2012 roku kierowanego do nabywcy nieruchomosci, z
informacjg o wyznaczonym na dziefi 22 pazdziernika 2012 roku terminie zawarcia umowy
notarialnej w wyznaczonej Kancelarii Notarialnej. Na pisemnag prosbe nabywcy z dnia 12
pazdziernika 2012 roku (wplyw do Urzedu w dniu 12 pazdziernika 2012 roku)
pr-ﬁsuni;m termin podpisania aktu notarialnego na dzief 23 listopada 2012 roku na godz.
107,
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W dniu 28 listopada 2012 roku dokonano ustalenia warto$ci zbywanego majatku dla celow
ewidencyjno — rozliczeniowych — na kwote 1.067.886,00 zi, oraz sporzadzono protokoly
sprzedazy érodka trwalego.

Wydzial Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego w Sremie, pismem z dnia 28 grudnia 2012
roku (wplyw do Urzedu w dniu 04 stycznia 2013 roku) zawiadomit o dokonaniu stosownych

zmian w Ksigdze Wieczystej.

Sprrzedaz w trybie bezprzetargowym

Szezegolowy kontrola objgto sprzedaz dzialki polozonej we wsi Nieslabin przy ul.
Lakowej, oznaczone] numerem geodezyjnym 441/1, KW PO1M/00022929/9, w trybie
bezprzetargowym, na poprawg warunkow zagospodarowania nieruchomosci przyleglej tj.
dziatki nr 483

Spisanie aktu notarialnego Repertorium A Nr 10805/2012 z dnia 12 wrzesnia 2012 roku
poprzedzone zostalo:

e wnioskiem z dnia 11 kwietnia 2011 roku (wptyw do Urzedu w dniu 12 kwietnia 2011
roku) osoby zainteresowanej wykupieniem przedmiotowej dzialki na poprawienie
warunkow zagospodarowania nieruchomosei,

s odpowiedzig Naczelnika Pionu Skarbu Gminy z dnia 08 czerwca 2011 roku, z informacja
o pozytywnym rozpatrzeniu przedmiotowego wniosku,

e sporzadzeniem operatu szacunkowego przez rzeczoznawce majatkowego (uprawnienia nr
1866) w dniu 18 czerwea 2012 roku — oszacowana warto$¢ nieruchomosci wyniosia
10.500,00 =z,

e Zarzadzeniem Burmistrza Nr 62/2012 z dnia 05 lipca 2012 roku, w sprawie sprzedazy w
trybie bezprzetargowym przedmiotowej nieruchomodei gruntowej, stanowiacej mienie
komunalne gminy,

e podaniem do publicznej wiadomosei wykazu nieruchomosci przeznaczonej do sprzedazy.
Przedmiotowy wykaz wywieszony zostat na tablicy ogloszen Urzedu w dniach od 05 lipca
2012 roku do 26 lipca 2012 roku. Informacjg o wywieszeniu wykazu podano do
publicznej wiadomosci poprzez publikacjg¢ w prasie lokalnej ,,Tygodnik Sremski” z dnia
20 lipca 2012 roku, poprzez publikacje na stronie internetowe; www.srem.pl. oraz poprzez
wywieszenie na tablicy ogloszen we wsi Nieslabin. Przedmiotowy wykaz zawieral
informacje przewidziane przepisem art. 35 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ponadto do publicznej wiadomosci podany zostal z zachowaniem terminéw o ktorych
mowa w przepisie art. 35 ust. 1 ustawy,

e spisaniem w dniu 16 lipca 2012 roku protokolu uzgodnien, z ktorego wynika, ze ceng
nabycia przedmiotowej nieruchomosci ustalono w wysokosci 10.500,00 zt + 23% podatku
VAT, co razem daje kwote 12.915,00 z1. Na poczet ceny zaliczono wplacong zaliczke w
wysokogci 2.000,00 zl, tym samym nabywca zobowigzany zostal do wplacenia kwoty
10.915,00 z! najpdzniej do dnia zawarcia umowy przenoszace] wiasnosé nieruchomosci,

o przestaniem nabywey w dniu 05 wrzesnia 2012 roku informacji o wyznaczonym na dzien
12 wrzesnia 2012 roku na godz. 14*" terminie zawarcia umowy notarialne;.

W dniu 16 pazdziernika 2012 roku dokonano ustalenia wartosci zbywanego majatku dla

celéw ewidencyjno — rozliczeniowych — na kwote 12.915,00 zI, oraz sporzadzono protokoly
sprzedazy $rodka trwalego.
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Wydzial Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego w Sremie pismem z dnia 10 paZdziernika
2012 roku (wplyw do Urzgdu w dniu 12 pazdziernika 2012 roku) zawiadomil o dokonaniu
stosownych zmian w Ksigdze Wieczystej.

Bonifikaty

W oparciu o pisemng informacje zatwierdzona przez Naczelnika Pionu Skarbu Gminy
(Akta kontroli B.IV.1) ustalono, ze podstawa udzielenia przedmiotowe] bonifikaty byly
zapisy uchwaly Rady Nr 455/L/10 z dnia 02 wrzesnia 2010 roku w sprawie warunkow
udziclania oraz wysokoéci stawek procentowych bonifikat przy sprzedazy nieruchomosci
stanowiacych wlasnos¢ Gminy Srem, i tak ustalono:

e bonifikate w wysokosci 95% od ceny sprzedazy nieruchomosci gruntowej w przypadku,
ady sprzedaz nastgpuje w drodze bezprzetargowe] na rzecz wlascicieli lokali
mieszkalnych usytuowanych w budynku wielorodzinnym polozonym na nieruchomosci
sasiedniej, ktora nie spetnia wymogdw dziatki budowlanej.

e bonifikate w wysokosci 50% od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego wraz z udzialem w
prawie wlasnosci gruntu, gdy sprzedaz nastgpuje w drodze bezprzetargowej na rzecz
najemcy.,

e bonifikate w wysokosci 95% od oplaty za przeksztalcenie prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci, gruntu  przeznaczonego lub
wykorzystywanego na cele mieszkaniowe.

W rozbiciu na poszezegolne lata sprzedaz lokali ksztaltowala si¢ na poziomie:

o w roku 2008 — 18 lokali o tacznej powierzchni uzytkowej 717,55 m’ — dochdd uzyskany
800.077,50 21,

e w roku 2009 — 14 lokali o tacznej powierzchni uzytkowej 665,95 m’ — dochdd uzyskany
549.940,00 1,

o w roku 2010 — 13 lokali o tacznej powierzchni uzytkowej 687,69 m’ — dochéd uzyskany
654.838.50 z1,

e wroku 2011 — 11 lokali o lacznej powierzchni uzytkowej 495,34 m’ - dochod uzyskany
497.640,00 zi,

e wroku 2012 — 9 lokali o lacznej powierzchni uzytkowej 409,65 zi m’ — dochod uzyskany
390.578,50 zl.

Gmina Srem z poczatkiem kazdego roku wystgpuje do zarzadedw wspolnot mieszkaniowych,
w ktorych dokonano zbycia gminnych lokali mieszkalnych z zastosowaniem bonifikaty o
przedstawienie informacji o zmianach wiascicieli lokali w roku poprzedzajgcym wystapienie.
W dalszej kolejnosci nastgpuje analiza przedlozonych informacji pod katem wystgpienia
przestanek do wystapienia z zadaniem zwrotu kwoty udzielonej bonifikaty. Do tej pory gmina
wystapila dwukrotnie z zadaniem zwrotu bonifikaty. W jednym przypadku w calosci uzyskala
zwrot (12.942,00 zt po waloryzacji), w drugim przypadku nastapil czgsciowy zwrot
udzielonej bonifikaty (z naleznej kwoty 24.295,37 zl po waloryzacji, uzyskano zwrot w
kwocie 7.585.37 zl) z jednoczesnym umorzeniem pozostalej cze$ei naleznosei (16.710,00 zi
plus odsetki 1.356,94 z1).
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IV.1.2 Wieczyste uzytkowanie oraz przeksztalcenie uzytkowania wieczystego w prawo
wlasnosei,

W okresie objetym kontrolg Gmina Srem nie zawierala umow o oddanie gruntu w
uzytkowanie wieczyste.
Wedlug stanu na dzien 01 stycznia 2012 roku grunty gminne w uzytkowaniu wieczystym to
772 dzialki w uzytkowaniu 589 uzytkownikéw wieczystych.

W roku 2012 wplynelo do Urzgdu Miejskiego 5 wnioskow o przeksztalcenie prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnodci. W tym samym roku zakonczono decyzja 9
postepowan w sprawie przeksztalcenia wszezgtych w roku 2011 oraz 2012,

IV.1.3 Najem i dzierzawa
a) Umowy najmu i dzierzawy obstugiwane przez Urzad Miejski w Sremie

Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2012 roku Urzad obslugiwal 128 umow najmu i dzierzawy
gminnych nieruchomosci, w tym:

e 14 uméw zawartych na powierzchnie uzytkowe oraz powierzchnie uzytkowe wraz
gruntami ( w tym 10 uméw najmu pomieszczen i lokali, 2 umowy najmu
nieruchomoscei  gruntowych zabudowanych budynkami uzytkowymi). Lacznie
wynajmowana powierzchnia uzytkowa to 1.949,92 m’,

o 114 umdw najmu i dzierzawy gruntow gminnz'ch. Laczna powierzchnia wynajgtych 1
wydzierzawionych gruntéw to 1.047.534,00 m".

W okresie objetym kontrola Gmina zawarla 18 uméw najmu i dzierzawy (z czego 5 w trybie
przetargowym, a pozostale 13 w trybie bezprzetargowym), w tym:

e 3 umowy na lokale i pomieszezenia uzytkowe (o lacznej powierzchni uzytkowej
219,87 m2),

e 1 umowe najmu zawarto na czgsci nieruchomoscei gruntowej zabudowanej

htgdynkiem (o powierzchni uzytkowej 126,36 m’ i powierzchni gruntu 1.699,00

m’,

14 uméw najmu i dzierzawy zostalo zawartych na grunty gminne (o laczne)

powierzchni 118.833,00 )

b) Umowy najmu i dzierzawy obslugiwane przez Sremskie Towarzystwo Budownictwa
Spolecznego Sp. z 0.0. — Zarzadeg nieruchomoscei.

Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2012 roku Sremskie Towarzystwo Budownictwa
Spolecznego Sp. z o.0. w Sremie obslugiwalo 103 umowy najmu i dzierzawy gminnych
nieruchomosci, w tym:

o 55 umoéw zawartych na powierzchnie uzytkowe (wszystkie obejmowaly lokale 1
pomieszczenia). Laczna powierzchnia wynajeta to 1.265,35 m?,

e 48 uméw najmu i dzierzawy na gruntu gminne. Lacznie wynajeta i wydzierzawiona
powierzchnia gruntu to 3.758,68 m’,
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W okresie objetym kontrolg zostaly zawarte 2 umowy najmu i dzierzawy gruntow (obie
zawarto w trybie bezprzetargowym) o lacznej powierzchni 39,00 m’

¢) Umowy najmu na lokale mieszkalne obstugiwane przez Sremskie Towarzystwo
Budownictwa Spolecznego Sp. z 0.0. — Zarzadcg nieruchomosci.

Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2012 roku Sremskie Towarzystwo Budownictwa
Spolecznego Sp. z 0.0. obstugiwalo 795 uméw najmu dla 795 lokali mieszkalnych gminy.

W okresie objetym kontrola zostaly zawarte 22 umowy najmu lokali mieszkalnych o tacznej
powierzchni 865,96 m”.

V.2 Gospodarka pozostalymi skladnikami majatku

W ksiegach Urzedu funkcjonuja nastepujace konta zespolu B V.
- 011 —,Srodki trwale™,
- 013 - .Pozostale srodki trwale”,
- 020 -, Wartosci niematerialne i prawne”,
- 030 - ,.Dlugoterminowe aktywa finansowe”,
- 071 - .Umorzenie srodkdw trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych”,
- 072 - ,Umorzenie pozostalych $rodkow trwalych oraz wartodci niematerialnych
i prawnych”,
- 073 —,,Odpisy aktualizujace dlugoterminowe aktywa finansowe”,
- 080 - .Inwestycje ($rodki trwale w budowie)”.

1V.2.1 Srodki trwale

Ewidencje szezegolowa srodkow trwalych prowadzi si¢ od roku 2010 przy uzyciu
programu Srodki Trwale STW firmy RADIX. Wartosc érodkow trwalych wynikajacg z kont
011 wg poszczegélnych grup jest zgodna z wartoscig srodkéw trwalych prowadzong
komputerowo w ksiggach inwentarzowych.

Na érodki trwale skladajq sig:

Stan na dzien Zwigkszenia Zmniejszenia w Stan na dzien
Wyszczegalnienie 01.01.2002 r. w ciggu roku ciggu roku 31.12.2012 v,
i 2 3 i 5
| Srodki trwale — konto 011 178.343.949.60|  7.336.749.24 186099957  183.819.699,36
- grupa 0
Srodki trwale — konto 011
s ! 28.170.063,07|  3.139.15188|  7.786.06735|  23.523.147,59
dki trwate — kont
sSriiiipdats = Ronii] 78.073.089,16|  6.193.124,07 413.098,71 83.853.114,52
grupa 2
RiosisLinnelh - bnmoett 1.067.093,91 471.879,66 218.135,20 1.320.838,37
grupa
" &rodki trwate — konto 011 4758916 0.00 0,00 42.589.16
arupa 3
| Srodki trwale — konto 011
e 531.828,35 6,150,00 0,00 537.978,35
Srodki trwale — konto 011
i 145.240,54 000| 0,00 145.240,54
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Srodki trwale — konto 011

Grava® 1.277.576,40 229.397,79 3.200,00 1.503.774,19

Srodki trwale — razem

287.651.430,28 17.376.452,64 10.281.500,83 294.746.382,09

Do szczegolowej kontroli wybrano:

przyjecie srodka trwalego na podstawie faktury nr 3051/2Zi0M/2012 z dnia 31
sierpnia 2012 1. za lawki antywandalowe zgodnie ze zleceniem 127/PRKZZ/12 na
kwote 16.800,00 zi., fakturg zaplacono w dniu 14 wrzesnia 2012 r. (zgodnie z
zapisami  umowy),  zadekretowano  Wn 080/900/90008/6050/30,  Ma
201/010/00021/0000/00.

Na podstawie PK z dnia 14 wrzesnia 2012 r. zaksiegowano $rodek trwaly
Wn  011/900/00000/0000/08, Ma 080/000/00000/0541/30, nr inwentarzowy
STW/8/5/12,

przyjecie srodka trwalego na podstawie rachunku nr 9/2012 z dnia 02 lipca 2012 r.
za opracowanie dokumentacji technicznej budowy oswietlenia §ciezki pieszo-
rowerowej do Nochowa zgodnie ze zleceniem 35/PS/12 na kwotg 38.500,00 zi.,
rachunek zaplacono w dniu 13 lipca 2012 r. (zgodnie z zapisami umowy),
sadekretowano Wn 080/000/00000/0541/45, Ma 201/010/00795/0000/00,

przyjecie $rodka trwalego na podstawie faktury nr 1620553519 = dnia 22 listopada
2012 r. za przylaczenie do sieci oswietlenia Sciezki pieszo- rowerowej do Nochowa
zgodnie z umowg 455/PS/12 na kwote 2.384,75 zl., fakture zaplacono w dniu 20
listopada 2012 r. (zgodnie z zapisami umowy), zadekretowano  Wn
080/000/00000/0541/45, Ma 201/010/00121/0000/00,

przyjecie srodka trwalego na podstawie faktury nr FS73/2012 z dnia 01 grudnia 2012
r. za budowe oswietlenia $ciezki pieszo- rowerowej do Nochowa zgodnie z umowa
391/ZP/12 na kwote 165.237,31 zl., fakture zaplacono w dniu 14 grudnia 2012 r.
(zgodnie z zapisami umowy), zadekretowano Wn 080/000/00000/0541/45, Ma
201/010/01144/0000/00,

przyjecie $rodka trwalego na podstawie faktury nr 39/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r.
za nadzor nad pracami- budowa $ciezki pieszo- rowerowej do Nochowa, na kwotg
3.075.00 z1., fakture zaplacono w dniu 21 grudnia 2012 r. (zgodnie z terminem z
faktury), zadekretowano Wn 080/000/00000/0541/45, Ma 201/010/01403/0000/00. Na
podstawie PK z dnia 17 grudnia 2012 r. zaksi¢gowano srodek trwaly Wn
011/900/00000/0000/02, Ma 080/000/00000/0541/45, nr inwentarzowy STW/2/16/12,

przyjecie $rodka trwalego na podstawie faktury nr FAS/71/2012 z dnia 03 grudnia
2012 r. za modernizacje ul. Srodkowej w Sremie zgodnie z umowg 410/DR/12 na
kwote 29.643,00 zl, fakturg zaplacono w dniu 14 grudnia 2012 r. (zgodnie z zapisami
umowy), zadekretowano Wn 080/00000/0000/0541/65, Ma 201/010/00113/0000/00.
Na podstawie PK z dnia 31 grudnia 2012 r. zaksiggowano srodek trwaly
Wn  011/600/00000/0000/02, Ma  080/000/00000/0541/65, nr inwentarzowy
STW/2/127/10.



1V.2.1.2 Pozostale $rodki trwale w uzywaniu

Konto 013 — pozostale srodki trwale w uzywaniu — shizy do ewidencji stanu
oraz zwickszen i zmniejszen warto$ci poczatkowej srodkow trwatych, nie podlegajacych
ujeciu na koncie 011, wydanych do uzywania na potrzeby dziatalnosci podstawowe]
jednostki, ktore podlegaja umorzeniu w pelnej wartosci w miesigcu wydania do uzywania.
W 2010 roku prowadzono ksiggi inwentarzowe komputerowo. Ewidencja konta 013 zgodna
z ewidencjg ksiag inwentarzowych,

Na pozostale §rodki trwale skladajg sig:

Stan na dzien | Zwigkszenia | Zmniejszenia w | Stan na dzied
Wyszezeghlnienie 0012012 r. w ciggu roku ciggu roku 3122012 r,
| 1 2 3 4 5
Pozostale srodki trwale ogdlem 1.527.443,38 84.554,38 2930087 1.582.696,89
|

Do szezegotowe) kontroli wybrano:

o fakture Nr FA/12/000049 z dnia 20 stycznia 2012 r. za zakup urzadzenia QNAP
TS-412 wraz z dyskami na kwotg 3.060,24 zi. brutto z terminem platnosei 08 lutego
2012 r. Platnosci dokonano przelewem w dniu 03 lutego 2012 r. Data wplywu do
Urzedu 25 stycznia 2012 r. Pozostale srodki trwale zaksiggowano Wn
013/750/00002/0000/00 — Ma 201/010/00349/0000/00, Wn 401/750/75023/4210/05
Ma 072/750/00002/0000/00,

o fakture Nr FA/36/2012 z dnia 16 lutego 2012 1. za zakup wiaty przystankowej na
kwote 3.321,00 zl. brutto z terminem platno$ci 02 marca 2012 r. Platnosci dokonano
przelewem w dniu 29 lutego 2012 r. Data wplywu do Urzgdu 17 luty 2012 r.
Pozostale 4rodki trwale zaksiggowano Wn  013/600/00001/0000/00 Ma
201/010/00849/0000/00, Wn 401/600/60016/4210/00 Ma 072/600/00001/0000/00,

e fakture Nr 25/7/12/FVS z dnia 19 lipca 2012 r. za zakup projektora na kwotg 2
649.00 7L brutto z terminem platnosci 29 lipca 2012 r. Platnosci dokonano
przelewem w dniu 27 lipca 2012 r. Data wplywu do Urzedu 19 lipca 2012 r.
Pozostale <¢rodki trwate zaksiggowano Wn  013/750/00002/0000/00 Ma
201/010/00672/0000/00, Wn 401/750/75023/4210/05 Ma 072/750/00002/0000/00.

1V.2.1.3 Srodki trwale w budowie (inwestycje).

Konto 080 — inwestycje (srodki trwale w budowie) — stuzy do ewidencji kosztow
inwestycji rozpoczgtych oraz rozliczenia kosztow inwestycji na uzyskane efekty. Po stronie
Wn konta 080, ujmuje si¢ poniesione koszty dotyczace inwestycji, poniesione koszty
ulepszenia $rodka trwalego, rozliczenie nadwyzki zyskow inwestycyjnych nad stratami
oraz poniesione koszty dotyczace przekazanych do montazu, lecz jeszcze nie oddanych
do uzywania maszyn, urzadzen oraz innych przedmiotow zakupionych od kontrahentow
oraz wytworzonych w ramach wlasnej dzialalnosci gospodarczej. Na stronie Ma konta 080
ujmuje sig wartos¢ uzyskanych efektow inwestycyjnych. Ewidencja szczegélowa prowadzona
do konta 080 powinna zapewni¢ wyodregbnienie kosztow inwestycji wedlug poszczegdlnych
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rodzajéw efektow inwestyeyjnych oraz skalkulowanie ceny nabycia lub kosztow wylworzenia
poszezegdlnych obiektow §rodkdw trwalych oraz wartosei niematerialnych i prawnych,

W 2012 roku inwestycje przedstawiaty sig nastepujaco:

Stan na dzien Lwickszenia Zmniejszenia w Stan na dzien
Wyszezegdlnienie 010012012 r. w ciggu roku ciggu roku 31.12.2012 r.
1 _ 2 3 4 5
[nwestyeje (drodki trwale w '
budowie): konta z zakresu 3.253.020,96 10.710.513.70 9.384,290,55 4.579.244. 11
| od 080/000/00000/0541/01 '
|du 080/000/00000/0541/99 |

1V.2.2 Wartosci niematerialne i prawne

Stan na dziei Zwigkszenia | Zmniejszenia w | Stan na dzien
Wyszezegdlnienie 01.01.2012 r, w ciggn roku ciggu roku 31.12.2012 r.
i 2 3 4 5
Wartosci niematerialne i prawne: |
konta z zakresu - . =
L od 020-600-00001-0000-00 331.7153,08 43.370,61 0,00 375.083,69
| do 020-921-00002-0000-00

Do szczegotowe] kontroli wybrano:

o fakture Nr 157/0/04/2012 z dnia 17 kwietnia 2012 r. za zakup sprzgtu
komputerowego i oprogramowania razem na kwotg 506.760,00 zL. brutto, w tym na
zakup oprogramowania 34.880,34 zI z terminem platnosci 03 maja 2012 r. Platnosci
dokonano przelewem w dniu 30 kwietnia 2012 r. Data wplywu do Urzedu -19
kwietnia 2012 1. Zaksieggowano  Wn  020/750/00001/0000/00  Ma
201/010/01238/0000/00- nr inwentarzowy od DZ.1le-61 do DZ.1Le-71,

e fakture Nr 005/02/2012 z dnia 09 lutego 2012 r. za zakup 2 licencji na Wirtualny

Ogrod za kwotg 2.214,00 z1, brutto z terminem platnosci 09 lutego 2012 r. Platnoscei

dokonano przelewem w dniu 08 lutego 2012 r. na podstawie faktury Pro-Forma Nr

026/01/2012. Data wplywu do Urzedu — 14 lutego 2012 r. Zaksiggowano Wn

L 020/750/00002/0000/00 Ma 201/010/01192/0000/00 Wn 401/750/75023/4210/05
Ma 072/750/00002/0000/00 — nr inwentarzowy DZ.1le -60,

e fakture Nr 46/9/12 z dnia 26 wrze$nia 2012 r. za udzielenie licencji do archiwalnych
materiatow filmowych za kwote 4.482,00 z. brutto z terminem platnosci
10 pazdziernika 2012 r. (na podstawie UM 371/PEOPS/12), w tym licencja powyzej
| roku na kwote 3.450,00 zI. Platnosci dokonano przelewem w dniu 05 pazdziernika
2012 r. Data wplywu do Urzedu —04 pazdziernika 2012 r. Zaksig gowano Wn
020/921/00001/0000/00 Ma 201/010/01347/0000/00 Wn 401/921/92195/4210/00
Ma 072/921/00002/0000/00 — nr inwentarzowy STW /WNiP/3/12.

1V.2.3 Finansowy majgtek trwaly
Konto 030 — dlugoterminowe aktywa finansowe — stuzy do ewidencji diugotrwalych

aktywow finansowych, a w szczegélnosci akcji i udzialow w obcych podmiotach
gospodarczych, akeji i innych dlugoterminowych papierow wartosciowych, traktowanych
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jako lokaty o terminie wykupu dhuzszym niz rok. Ewidencje analityczna prowadzi si¢ wedlug
wartosei poszezegolnych skladnikow dlugoterminowych aktywow finansowych.

W okresie objetym kontrolg konto 030 wykazywalo nastepujacy stan:

o 030/010/00000/0001/00 1.000.000,00
e 030/089/08995/0078/00 35.000,00
e 030/700/00000/0001/00 6.008.180,00
e 030/700/00000/0002/00 6.420.065,00
e 030/700/00000/0003/00  47.195.500,00
o 030/921/92195/4300/00 1.000,00
e 030/926/00000/0001/00 12.582.800,00

Razem 73.242.545,00

IV.2.4 Materialy i towary
Konto 310 - Materialy shizy do ewidencji stanu zwigkszen i zZmniejszen zapasow
magazynowych materialow. W zwiazku z zasada ujmowania kosztow w momencie zuZycia

konto za 2012 r. wykazywalo saldo 96.492,07 zl.

1V.3 Umorzenie

Konto 071 — umorzenie $rodkow trwalyveh oraz wartoscei niematerialnych i prawnych - shuzy
do ewidencji zmniejszen wartosci poczatkowe] srodkow  trwalych oraz  wartodci
niematerialnych i prawnych, ktére podlegaja umorzeniu wedlug stawek amortyzacyjnych
stosowanych przez jednostke. Odpisow amortyzacyjnych dokonuje si¢ w korespondencji
z kontem 400. Urzad umarza i amortyzuje, $rodki trwale oraz wartoéci niematerialne i prawne
za okres calego roku jednorazowo — na koniec roku. Saldo ,Ma"” konta 071 na dzien
31.12.2012 r. to kwota 35.079.495,95 z1.

Konto 072 — umorzenie pozostatych drodkéw trwalych i wartosci niematerialnych — stuzy
do ewidencji zmniejszeni wartosci  poczatkowe srodkow  trwalych oraz  wartosci
niematerialnych i prawnych, podlegajacych umorzeniu jednorazowo w pelnej wartosci
w miesigcu wydania ich do uzywania. Saldo ,,Ma” konta 072 na dzien 31.12.2012 r. to kwota
1.716.805,89 zl.
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V. ROZLICZENIA FINANSOWE JEDNOSTKI SAMORZADU TERYTORIALNEGO
Z JEDNOSTKAMI ORGANIZACYJNYMI

V.1 Jednostki budzetowe

Do obstugi bankowej budzetu Gminy prowadzi si¢ jeden rachunek bankowy. Gromadzenie
dochodéw uzyskiwanych przez jednostkg budzetows jaka jest Urzad oraz wydatkowanie
¢rodkéw finansowych odbywa sig z odrebnych rachunkéw bankowych.

Ksiegowanie dochodéw uzyskiwanych przez jednostke budzetowa jaka jest Urzad odbywalo
sie na kontach 133 - _Rachunek budzetu” w korespondencji z kontem
222 - . Rozliczenie dochodéw budzetowych”, a dokonywanie wydatkéw odbywalo
sie poprzez konto 133 — ,Rachunek budzetu” w korespondencji z kontem 223 — .Rozliczenie
wydatkow budzetowych™.

Pozostale jednostki budzetowe rozliczaja si¢ z budzetem za posrednictwem kont
222 — .Rozliczenie dochodéw budzetowych” oraz 223 - ,Rozliczenie wydatkow
budzetowych™.

Na dzied 31 grudnia 2012 r. roku konto 222 — ,Rozliczenie dochoddw budzetowych™
wykazywalo saldo Ma 2.947,77 zI oraz konto 223 — ,Rozliczenie wydatkow budzetowych”
réwniez saldo Wn 321,78 zl. Ewidencjg analityczna na kontach 222 i 223 prowadzi si¢ W
podziale na wszystkie jednostki budzetowej funkcjonujace na terenie Gminy.

Z 19 jednostek budzetowych funkcjonujacych na terenie Gminy przyjeto do kontroli
rozliczenie sie z budzetem jednostki budzetowej jaka jest Przedszkole Nr 2 »Stoneczna
Gromada™.

Zgodnie z uchwata Rady Nr 164/XVII/11 z dnia 29 grudnia 2011 roku dla Przedszkola Nr 2
_Sloneczna Gromada™ przyznano $rodki na wydatki w wysokosci 1.441.047,00 =z
oraz zaplanowano zrealizowanie dochodéw w wysokosei 347.347,00 zl. O przyznanych
jednostce $rodkach na wydatki Burmistrz poinformowal pismem z dnia 29 grudnia 2011 roku.

W trakeie roku Rada dokonala 3 zmian w wielkosci przyznanych drodkéw w drodze
podejmowanych Uchwal oraz 3 zmian dokonal Burmistrz w drodze Zarzadzen. Zmiany
przedstawialy sig¢ nastgpujaco:

' Uchwala Rady [ Zmiana Data
L.p. by poinformowania
Zarzadzenie Burmistrza Deshody Wydatkl jednostki |
1 3 4 5

Zarzadzenie nr 45/2012 z dnia 25.04.2012 2.276,00 27.04.2012

0
Zarzadzenie nr 61/2012 z dnia 29.06.2012 0 35.148.00 29.06.2012
Uchwala nr 246/XXV/2012 z dnia 21.08.2012 0 0 22.08.2012

Zarzadzenie nr 112/2012 z dnia 17.09.2012 -7.91%,00 18.09.2012

onfun | |10 = |

0
Uchwala nr 265/XXVIL2012 2 dnia 30.10.2012 -132 500,00 1.884,00 31.10.2012
| Uchwata nr 275/ XXVII1/2012 z dnia 22.11.2012 0 17.010,00 | 22.11.2012

O zmianie planu Dyrektor Przedszkola Nr 2 byl informowany kazdorazowo przez Skarbnika,
poprzez przekazanie zestawien zmian w planie finansowym jednostki.

Srodki na biezaca dzialalnoi¢ byly przekazywane przelewem zgodnie z ponizszym
zestawieniem:

142

(l M@W& L_..;H,.1 A



| MW htdr;'m przekazywano Data przelewu Kwota przelewu w zl
rodki
1 2 3

Styczen 02.01.2012 100.000,00
26.01.2012 53.924,00
30.01.2012 111.999,00 |

Luty 02.02.2012 30.089.00
16.02.2012 6.845,00

28.02.2012 111.999,00

30.03.2012 111.999,00

Kwiecien 27.04.2012 111.999.00
Maj 11.05.2012 2.276,00
24.05.2012 38.377,00

28.05.2012 35.179.00

30.05.2012 101,911,00

Crerwiec 20.06.2012 107.769.00
Lipiec 30.07.2012 107.769,00
29.08.2012 107.769,00

27.09.2012 15.260,00

28.09.2012 105.129,00

Pazdziernik 30.10.2012 106.071,00
Listopad 30.11.2012 118.000,00
Grudzier -
Razem: 1.484.364,00

Przedszkole Nr 2 otrzymalo $rodki na wydatki w wysokosci 1.484.364,00 z! (zwrot
niewykorzystanych srodkdw z dotacji nastapit w dniu 31.12.2012, co ujeto w ewidencji
ksiggowej stornem czerwonym na kontach:

Wn 223-017-00000-0000-00

Ma 133-005

Rozliczenie przekazanych srodkéw na wydatki nastapilo na podstawie sprawozdania Rb-288
z wykonania planu wydatkow budzetowych za okres od poczatku roku do dnia
31 grudnia 2012 roku, sporzadzonego w dniu 29 stycznia 2013 roku. Sprawozdanie zostalo
podpisane przez Glowna Ksiggowa Pania Romang Gielniak oraz Dyrektora Panig Elzbietg
Kubere.

Przekazywane do Przedszkola nr 2 Srodki na wydatki ujmowano w ksiggach rachunkowych
budzetu na kontach Wn 223-017-000000-0000-00 - ,Rozliczenie wydatkow budzetowych”
Ma 133-005 — .Rachunek budzetu”. Ksiggowanie na podstawie sprawozdan nastegpowato
na kontach: Wn 902 — , Wydatki budzetu” oraz Ma 223 i odbywalo sie w odstgpach
miesigcznych.

V.2 Samorzgdowe osoby prawne

Na terenie Gminy dzialaja 3 Instytucje Kultury pod nazwa:
| Biblioteka Publiczna Miasta i Gminy im. H. Swigcickiego
2. Sremski Osrodek Kultury
3. Muzeum Sremskie w Sremie

W uchwale Nr 164/XVII/11 z dnia 29 grudnia 2011 roku, zostata ustalona wielkos¢ dotacji
podmiotowej dla Muzeum Sremskiego w Sremie w dziale 921, rozdziale 92118 §2480
(dotacja podmiotowa z budzetu dla samorzadowe] instytucji kultury) w kwocie 352.741,00 zl.
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Pismem z dnia 29 grudnia 2011 roku Burmistrz poinformowat Dyrektora Mariusza Kondzielg

o zaplanowanej w budzecie na 2012 rok dotacji na dzialalnos¢ instytucji.

W trakcie roku Rada dokonata 2 zmian w wielkoéci przyznanych $rodkéw w drodze

podejmowanych Uchwal. Zmiany przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Zmiana dotacji Data poinformowania
L.p. Uchwala Rady jednostki
; 2 3 4
1. | Uchwala nr 207/7XX/2012 2 dnia 29.03.2012 4. 000,00 02.04.2012
2. | Uchwala nr 265/ XXVI1/2012 z dnia 30.10.2012 10.300,00 31.10.2012

O zmianie planu Dyrektor Muzeum Sremskiego byl informowany kazdorazowo przez

Skarbnika, poprzez przekazanie zestawien zmian w planie finansowym jednostki

7 zapiséw na kontach wynika, ze dotacja byla przekazywana w nastgpujacych terminach

i wysokosciach:

prz:;[{:z':v::nir:ﬂ: dki ﬂatagr;ilg?:ama Kwota przekazanych $rodkdw w zl
1 2 3
Styczen 12.01.2012 29.395,00
Luty 14.02.2012 29.395,00
L 21.02.2012 §.000,00
Marzec 15.03.2012 29.395,00
Kwiecien 13.04.2012 33.506,00
Maj 14.05.2012 33.506,00
Czerwiec 14.06.2012 33.506,00
Lipiec 13.07.2012 33,506,00
Sierpien 14.08.2012 33.506,00
Wrzesien 14.09.2012 33.506,00
Pardziermnik 12.10.2012 33.506,00
Listopad 15.11.2012 38.657,00
| Grudzien 14.12.2012 38.657,00
| Razem: 408.041,00

Przekazywana dotacja byla ksiggowana na kontach
Wn 224-921-92118-2480-00
Ma 130-921-92118-2480-00

7 jednostkowego sprawozdania Rb-N (kwartalne sprawozdanie o stanie naleznosci
oraz wybranych aktywow finansowych samorzadowej osoby prawnej utworzonej
na podstawie odrgbnych ustaw w celu wykonywania zadan publicznych) wg stanu na koniec
IV kwartalu roku 2012 wynika, e Instytucja Kultury nie posiadala naleznosci wymagalnych,
natomiast gotowka i depozyty wyniosty 8.673,33 zi.

7 jednostkowego sprawozdania Rb-Z (kwartalne sprawozdanie o stanie zobowigzan
wg tytulow dluznych oraz porgczef i gwarancji samorzadowej osoby prawne] utworzonej
na podstawie odrgbnych ustaw w celu wykonywania zadan publicznych) wg stanu na koniec
IV kwartatu roku 2012 wynika, ze Instytucja Kultury nie posiadata zadnych zobowiazan,

Ze strony instytucji kultury przediozone w Urzgdzie zostaly: bilans oraz rachunek zyskow
i strat wedlug stanu na dzien 31.12.2012 r., informacja dodatkowa oraz sprawozdanie
z wykonania planu finansowego za 2012 rok.




VL. Dotacje dla szkél i placéwek publicznych prowadzonych przez podmioty inne niz
JST oraz dla szkél i placéwek niepublicznych o uprawnieniach szkol publicznych.

Przepisy regulujace zasady finansowania:

. ustawa z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 1. Nr 256, poz. 2572
Ze Zm.),

- ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze
ZITL.),

- rtozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie
sposobu podzialu czgsci oswiatowe] subwencji ogolnej dla jednostek samorzadu
terytorialnego w roku 2012 (Dz. U. Nr 288, poz. 1693).

Podstawa prawna kontroli:

_ art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 1. 0 regionalnych izbach
obrachunkowych (Dz. U. 22012 r., poz. 1113),

- § 4 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 16 lipca 2004 r. w
sprawie siedzib 1 zasiggu terytorialnego regionalnych izb obrachunkowych oraz
szczegdlnej organizacji izb. czlonkow kolegium i trybu postgpowania (Dz. U. Nr 167,
poz. 1747),

- uchwala Krajowej Rady Regionalnych 1zb Obrachunkowych Nr 9/2012 z dnia 30 maja
2012r.

Zgodnie z przepisami art. 126 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) dotacje sq to podlegajace szczegblnym zasadom rozliczania
érodki z budzetu panstwa, budzetu jednostek samorzadu terytorialnego oraz z panstwowych
funduszy celowych przeznaczone na podstawie tej ustawy, odrebnych ustaw lub umoéw
miedzynarodowych, na finansowanie lub dofinansowanie realizacji zadan publicznych.
Dotacje, o ktorych mowa w przepisach art. 80 i 90 ustawy z dnia 07 wrzesnia 1991 r. o
systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004. Nr 256, poz. 2572 j.t. ze zm.), sj przeznaczonc na
dofinansowanie realizacji zadan szkoly lub placowki w zakresie ksztalcenia, wychowania 1
opieki, w tym profilaktyki spolecznej — a wige zadan publicznych. Stad dotacje, o ktorych
mowa w przepisach art. 80 i 90 ustawy © systemie o$wiaty sa dotacjami w rozumieniu art.
126 ustawy o finansach publicznych i maja charakter roczny.

|. Na podstawie art. 80 ust. i ust. 2 ustawy o0 systemie o§wiaty, przedszkolai szkoly
prowadza gospodarke finansowa wedlug zasad okreslonych przez organ lub podmiot
prowadzacy szkolg. Finansowanie przedszkoli i szkol publicznych w rozumieniu art. 80
ustawy o systemie oswiaty:

a) przedszkola publiczne prowadzone przez osoby fizyczne i prawne niebgdace IST
otrzymuja na kazdego ucznia z budzetu gminy dotacje w wysokosci réwnej wydatkom
biezacym przewidzianym na jednego ucznia w przedszkolach publicznych prowadzonych
przez gming, z tym ze na ucznia niepelnosprawnego w wysokosci nie nizszej niz kwota
przewidziana na niepelnosprawnego ucznia przedszkola i oddzialu przedszkolnego w
czesci  oswiatowe] subwencji ogdlnej otrzymywane] przez jednostkg samorzadu
terytorialnego. W przypadku braku na terenie gminy przedszkola prowadzonego przez
gming, podstawa do ustalenia wysokosci dotacji sa wydatki biezace ponoszone przez
najblizsza gming na prowadzenie przedszkoli publicznych. Jezeli do przedszkola
uczeszeza uczen niebedacy mieszkancem gminy dotujacej to przedszkole, gmina, ktorej
mieszkaricem jest ten uczen, pokrywa koszty dotacji (art. 80 ust. 2a ustawy).
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b)

2

a)

b)

szkoly publiczne prowadzone przez osoby fizyczne 1 prawne niebedace JST otrzymuja na
kazdego ucznia dotacje z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego obowigzane) do
prowadzenia odpowiedniego typu i rodzaju szkol w wysokodci réwnej wydatkom
biezacym przewidzianym na jednego ucznia w szkolach tego samego typu i rodzaju
prowadzonych przez t¢ jednostke samorzadu terytorialnego, nie nizszej jednak niz kwota
przewidziana na jednego ucznia szkoly danego typu i rodzaju w czesci oswiatowe]
subwencji ogolnej dla jednostek samorzadu terytorialnego. W przypadku nieprowadzenia
przez jednostke samorzadu terytorialnego szkoly tego samego typu i rodzaju podstawa
ustalenia wysokosei dotacji jest kwota przewidziana na jednego ucznia szkoly publicznej
danego typu i rodzaju w czgdci odwiatowej subwencji ogdlnej dla jednostek samorzadu
terytorialnego (art. 80 ust. 3).

Zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy o systemie oswiaty, niepubliczne przedszkola, w tym
specjalne, szkoly podstawowe i gimnazja, w tym z oddzialami integracyjnymi, z
wyjatkiem szkol podstawowyeh specjalnych i gimnazjow specjalnych oraz szkol
podstawowych artystycznych, otrzymuja dotacje z budzetu gminy. Finansowanie
przedszkoli i szkol niepublicznych:

dotacje dla niepublicznych przedszkoli przysluguja na kazdego ucznia w wysokosci nie
nizszej niz 75 % ustalonych w budzecie danej gminy wydatkéw biezacych ponoszonych
w przedszkolach publicznych w przeliczeniu na jednego ucznia, z tym Ze na ucznia
niepelnosprawnego  w  wysokosci nie  mizszej niz kwota przewidziana na
niepelnosprawnego ucznia przedszkola i oddzialu przedszkolnego w czgsci oswiatowej
subwencji ogolnej otrzymywanej przez jednostke samorzadu terytorialnego - pod
warunkiem, ze osoba prowadzaca niepubliczne przedszkole poda organowi wlasciwemu
do udzielania dotacji planowang liczbe uczniéw nie péZniej niz do dnia 30 wrzesnia roku
poprzedzajacego rok udzielania dotacji. W przypadku braku na terenie gminy
przedszkola publicznego, podstawa do ustalenia wysokosci dotacji sa wydatki biezace
ponoszone przez najblizsza gming na prowadzenie przedszkola publicznego (art. 90 ust.
2b ustawy). Jezeli do przedszkola, o ktorym mowa, uczgszcza uczen niebedacy
mieszkancem gminy dotujacej to przedszkole, gmina, ktorej mieszkancem jest ten uczen,
pokrywa koszty udzielonej dotacji, do wysokosci iloczynu kwoty wydatkow biezacych
stanowigeych w gminie dotujgeej podstawg ustalenia wysokosci dotacji dla przedszkoli
niepublicznych w przeliczeniu na jednego uczhia, i wskaznika procentowego ustalonego
na potrzeby dotowania niepublicznych przedszkoli w gminie zobowiazanej do pokrycia
kosztow udzielonej dotacji. W przypadku braku niepublicznego przedszkola na terenie
gminy zobowiazanej do pokrycia kosztow udzielonej dotacji, gmina ta pokrywa koszty
udzielonej dotacji w wysokosci rownej 75 % wydatkow biezacych stanowigcych w
gminie dotujacej podstawe udzielenia dotacji dla przedszkoli niepublicznych w
przeliczeniu na jednego ucznia (art. 90 ust. 2 ¢ ustawy).

dotacje dla szkol niepublicznych o uprawnieniach szkol publicznych, w ktorych
realizowany jest obowiazek szkolny lub obowiazek nauki, przysluguja na kazdego ucznia
w wysokosei nie nizszej niz kwota przewidziana na jednego ucznia danego typu i rodzaju
szkoly w czgsci oswiatowej subwencji ogolne] otrzymywanej przez jednostke samorzadu
terytorialnego, o ktorej mowa w ust. 11 2, pod warunkiem Ze osoba prowadzaca szkole
poda organowi wlasciwemu do udzielania dotacji planowang liczbg uczniow nie pozniej
niz do 30 wrzeénia roku poprzedzajacego rok udzielania dotacji (art. 90 ust. 2 a).

W trakcie kontroli ustalono, ze w 2012 r. Gmina Srem zaplanowala i wydatkowata dotacje
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wedlug ponizszego zestawienia:

| Mazwa Jednostki

I Klasyfikacja Plan Wykonanie
Publiczna Szkola Podstawowa im.
Jana Pawla 11, Parafia p.w.

| 801/80101/2590 | 991.079,00 | NajSwigtszego Serca Jezusa 932.937,89
Publiczna SP im. Kawaleréw Orderu
Usémiechu, Jakub Tylman 49.577,00
Razem: 982 514,89
Punkt Przedszkolny Bajkowy Swiat,
Renata Cerekwicka 14,787,01

Przedszkole Stoneczna Szdstka, Jakub
Tvlman

1412.901,16

| Zespd! Wychowania Przedszkolnego,

Jakub Tylman 44.116,85
801/80104/2540 | 2.426.174,00 15,7 47 kole Kiub Maltcha Bajkowy
Swiat, Renata Cerekwicka 136.376,19
Przedszkole im. BL.E.Bojanowskiego,
Parafia pw. Najswigtszego Serca
Jezusa 708.101,84
Razem: 2 406 283,05

801/80104/2590

2.000.402,00

Przedszkole Niezapominajka,
Zaromadzenie Sidstr Sw. Elzbiety

1.018.286,10

Przedszkole Pod Wiergbami, Jolanta

Ajanidis-Krystkiewicz 976.221,98
Razem: 1 994 508,08
Niepubliczne Gimnazjum
801/80110/2540 | 517.231,00 Stowarzyszenie "Holis" 507.182,85
| Razem: 507 182,85
Publiczne Gimnazjum im. Jana Pawla |
11, Parafia pw. Najéwigtszego Serca
801/80110/2590 | 1.102.070,00 | Jezusa 1 097.610,42
Razem: 1097 610,42

Do kontroli wybrano wydatkowanie dotacji na rzecz
1. Publiczne Przedszkole Niezapominajka prow
Elzbiety, 63-100 Srem, ul. Dutkiewicza 13 (nazwa i adres organu

Zgromadzenie Siostr sw, Elzbiety - Prowincja P

801/80104/2590,

2. Katolickie Publiczne
(nazwa i adres organu pr
Serca Jezusa w Sremie, ul. Ki

Do kontroli wybrano wydatkowanie dotacji
1. Przedszkole ,.Sloneczna Szostka™ z Oddziatami
Srem (nazwa i adres organu prowadzgcego p

jednostek publicznych:

adzone przez Zgromadzenie Siostr Sw.
prowadzacego placowke:
oznanska, 61-878 Poznafi, ul. Lakowa 1-4), w

Gimnazjum im. Jana Pawla 11 w Sremie, ul. Staszica 1, 63-100 Srem
owadzacego placowke: Parafia Rzymskokatolicka p.w. Najswigtszego

linskiego 23, 63-100 Srem), w 801/80110/2590

Paderewskiego 7/3, 63-100 Srem), w 801/80104/2540,

2. Niepubliczne Gimnazjum z Klasami Przysposabiajacymi do Pracy ul. Wyszyfiskiego 11, 63-100
$rem, adres szkoly: ul. Raclawicka 7a, 63-
placowke: Stowarzyszenie HOLIS, ul. Kosynierdw 17,
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100 Srem (nazwa i adres organu
63-100 Srem). w 801/80110/2540.

na rzecz jednostek niepublicznych:
Zamiejscowymi ul. Konstytucji 3 Maja, 63-100
lacowke: Jolanta Tylman, Jakub Tylman, ul.

prowadzacego



Ustalono, ze w 2012 r. obowigzywaly regulacje zawarte w Uchwale Nr 407/ XLVII/10

Rady Miejskiej w Sremie z dnia 29 kwietnia 2010 r. w sprawie trybu udzielania i rozliczania
dotacji, zakresu i1 trybu kontroli prawidlowosci wykorzystywania dotacji z budzetu gminy
Srem udzielonej dla publicznych przedszkoli, innych form wychowania przedszkolnego,
szkol podstawowych i gimnazjow prowadzonych przez osoby fizyczne lub osoby prawne nie
bedace jednostkami samorzadu terytorialnego. W przyjetej Uchwale okreslono muin., ze: ,,
Publiczne przedszkola prowadzone przez osoby prawne lub fizyczne nie bedqcee jednostkami
samorzqdu terytorialnego otrzymujq na kazdego ucznia dotacje z budzetu gminy Srem w
wysokosci rownej wydatkom biezqcym przewidzianym na jednego ucznia w przedszkolach
publicznych prowadzonych przez gming Srem, z tym Ze na ucznia niepelnosprawnego w
wysokosci nie nizszej niz kwota przewidziana na niepelnosprawnego ucznia przedszkola w
czesci oswiatowe] subwencyi ogdlnej otrzymywanej przez gming Srem. Publiczne inne formy
wychowania przedszkolnego otrzymujq na kazdego ucznia dotacje z budzetu gminy Srem w
wysokosci 50% wydatkéw biezqcych przewidzianych na jednego ucznia w przedszkolu
publicznym prowadzonym przez gming Srem, z tym ze na ucznia niepelnosprawnego w
wysokosci nie nizszej niz kwota przewidziana na niepelnosprawnego ucznia przedszkola w
czesci oswiatowej subwencji ogdlnej otrzymywanej przez gming Srem. Publiczne szkoly
podstawowe i gimnazja prowadzone przez osoby prawne lub fizyczne nie bedqce jednostkami
samorzqdu terytorialnego, otrzymujq na kazdego ucznia dotacje z budzetu gminy Srem w
wysokosei réwnej wydatkom biezqcym przewidzianym na jednego ucznia w szkolach tego
samego fypu i rodzaju prowadzonych przez gming Srem, nie nizszej jednak niz kwota
przewidziana na jednego ucznia szkoly danego typu i rodzaju w czesci oswiatowej subwencji
ogdlnej oirzymywanej przez gming Srem. Publiczne przedszkola, szkoly podstawowe, ktore
prowadzq wezesne wspomaganie rozwoju dziecka, otrzymujq na kazdego ucznia objetego
wezesnym wspomaganiem rozwofu dotacfe z budzetu gminy Srem w wysokosci réwnej kwocie
przewidzianej na jedno dziecko objete wezesnym wspomaganiem rozwoju w czesci oswiatowej
subwencji ogdlnej otrzymywanej przez gmine Srem, pod warunkiem, ze organ prowadzqcy
przedszkole lub szkole podstawowq przedstawi Burmistrzowi Sremu liczbe dzieci, ktére maja
byé objete wezesnym wspomaganiem rozwoju, hie poznief niz do dnia 30 wrzesnia roku
poprzedzajqcego rok udzielenia dotacfi. Organ prowadzqcy przedszkole, inng Jforme
wychowania przedszkolnego lub szkole informuje Burmistrza Sremu w terminie do dnia 30
wrzesnia roku poprzedzajqcego rok udzielenia dotacji o planowanej liczbie uczniow. Organ
prowadzqey przedszkole, inna forme wychowania przedszkolnego lub szkole sklada wniosek
o dotacje, kiéra wyplacana bedzie w dwunastu miesigcznych ratach, przekazywanych do 10
dnia kazdego miesiqca, zgodnie ze wzorem stanowigcym zalgeznik nr 1 do uchwaly. Organ
prowadzqcy przedszkole, inng forme wychowania przedszkolnego lub szkole przekazuje, w
terminie do 7 dnia kazdego miesiqca, informacje o aktualnej liczbie uczniow na pierwszy
dzier danego miesiqca, zgodnie ze wzorem stanowigeym zalqeznik nr 2 lub nr 3 do uchwaly.
Organ prowadzqcy przedszkole, inng forme wychowania przedszkolnego Iub szkole
sporzqdza roczne rozliczenie wykorzystania dotacji, obejmujqee informacje o Iqeznej kwocie
otrzymanej dotacji oraz rodzajach poniesionych wydatkéw sfinansowanych z dotacji, wg
wzoru stanowiqcego zalgeznik nr 4 do uchwaly. Rozliczenie wykorzystania dotacji za dany
rok bud:zetowy, organ prowadzqcy przedszkole, inng forme wychowania przedszkolnego lub
szkole przediklada Burmistrzowi Sremu w_terminie_do 31 stveznia nastepnego roku lub w
przypadiu zakoviczenia dzialalnosci w_trakcie roku budzetowego, sprawozdanie przedklada
sie w terminie 30 dni od dnia zako¥iczenia dzialalnosei. W ramach rozliczenia, w terminie do
dnia 31  marca, _organowi _prowadzacemu przedszkole, _inng forme wychowania
przedszkolnevo lub szkole przekazuje sie wyréwnanie kwoty naleznef za rok poprzedni”.
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Kserokopia Uchwaly Nr 407/XLVII/10 Rady Miejskie) w Sremie z dnia 29 kwietnia 2010 r.
— Akta kontroli. VL1 (8/4).

Ponadto, w 2012 r. obowiazywaly regulacje zawarte w Uchwale Nr 408/ XLVII/10
Rady Miejskiej w Sremie z dnia 29 kwietnia 2010 r. w sprawie trybu udzielania i rozliczania
dotacji, zakresu i trybu kontroli prawidlowosei wykorzystywania dotacji z budzetu gminy
$rem udzielonej dla niepublicznych przedszkoli, innych form wychowania przedszkolnego,
szkél podstawowych i gimnazjéw o uprawnieniach szkol publicznych, prowadzonych przez
osoby fizyczne lub osoby prawne nie bedace jednostkami samorzadu terytorialnego. W
przyjetej Uchwale okreslono m.in., ze:, Niepubliczne przedszkola otrzymujq na kazdego
ucznia dotacje z budzetu gminy Srem w wysokosci 75% ustalonych w budzecie gminy Srem
wydatkéw biezqcych ponoszonych w przedszkolach publicznych w przeliczeniu na Jednego
weznia, z tym Ze na ucznia niepelnosprawnego w wysokosci nie nizszef niz kwota przewidziana
na niepelnosprawnego ucznia przedszkola w  czesci  oswiatowef subwencji ogolnej
olrzymywanej przez gming Srem, pod warunkiem, ze organ prowadzqcy przedszkole poda
Burmistrzowi Sremu planowang liczbg uczniow, nie pozniej niz do dnia 30 wrzesnia roku
poprzedzajacego rok udzielenia dotacji Niepubliczne inne formy wychowania przedszkolnego
otrzymujq na kazdego ucznia dotacje z budzetu gminy Srem w wysokoSci 40% wydatkow
biezqcych ponoszonych na jednego ucznia w przedszkolu publicznym prowadzonym przez
gming Srem, z tym Ze na ucznia niepelnosprawnego w wysokosci nie nizszej niz kwota
przewidziana na niepelnosprawnego ucznia przedszkola w czeSci oswiatowej subwencji
ogblnej ofrzymywanej przez gming Srem, pod warunkiem, ze organ prowadzqcy inne formy
wychowania przedszkolnego poda Burmistrzowi Sremu planowang liczbe uczniéw, nie pozniej
iz do dnia 30 wrzesnia roku poprzedzajqcego rok udzielenia dotacyi. Niepubliczne szkoly
podstawowe | gimnazja o uprawnieniach szkol publicznych, w ktorych realizowany jest
obowiqzek szkolny Iub obowiqzek nauki, otrzymuja na kazdego ucznia dotacje z budzetu
gminy Srem w wysokosci réwnej kwocie przewidzianej na jednego ucznia danego typu i
rodzaju szkoly w czesci oSwiatowej subwencji ogdlnej otrzymywanej przez gming Srem, pod
warunkiem, ze organ prowadzqcy szkole poda Burmistrzowi Sremu planowanq liczbe
uczniéw, nie pozniej niz do dnia 30 wrzesnia roku poprzedzajacego rok udzielenia dotacji.
Niepubliczne przedszkola, w tym specjalne, szkoly podstawowe i gimnazja, w tym Z
oddzialami  integracyjnymi, ktére prowadzq wczesne wspomaganie rozwoju dziecka,
otrzymujq na kazdego ucznia objetego wezesnym wspomaganiem rozwoju dotacje z budzetu
gminy Srem w wysokosci réwnef Jwocie przewidzianej na jedno dziecko objete wezesnym
wspomaganiem rozwoju w czesci oswiatowe] subwencji ogdlnef otrzymywanej przez gming
Srem, pod warunkiem, Ze organ prowadzqey przedszkole lub szkolg poda Burmistrzowi Sremu
planowanq liczbe uczniow, nie pozniej niz do dnia 30 wrzesnia roku poprzedzajqcego rok
udzielenia dotacji. Dotacja udzielana jest na wniosek organu prowadzqcego przedszkole, inng
forme wychowania przedszkolnego lub szkole, zlozonego do Burmistrza Sremu w terminie do
dnia 30 wrzesnia roku poprzedzajqeego rok udzielenia dotacji wraz z informacjq o
planowanej liczbie uczniéw, zgodnie ze wzorem stanowiqcym zalgeznik nr 1 do uchwaly.
Dotacja, wyplacana bedzie w dwunastu miesiecznych ratach, przekazywanych do 10 dnia
kazdego miesiqca. Organ prowadzqcy przedszkole, inng forme¢ wychowania przedszkolnego
lub szkole przekazuje w terminie do 7 dnia kazdego miesiqea, informacje o aktualnej liczbie
uczniow na pierwszy dzien danego miesiqea, zgodnie ze wzorem stanowigcym zalqcznik nr 2
lub nr 3 do uchwaly. Organ prowadzqcy przedszkole, innq forme wychowania przedszkolnego
lub szkole sporzqdza roczne rozliczenie wykorzystania dotacji, obejmujace informacje o
lqcznej kwocie otrzymanej dotacji oraz rodzajach poniesionych wydatkow sfinansowanych z
dotacji, zgodnie ze wzorem stanowigcym zalqeznik nr 4 do uchwaly.
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Rozliczenie wykorzystania dotacji za dany rok _budzetowy, organ prowadzgcy przedszhole,
inng forme wychowania przedszkolnego lub _szkole przedilada Burmistrzowi Sremu_w
terminie do 31 stycznia nastepnego roku lub w przypadku zakoriczenia dzialalnosci w trakcie
roku budzetowego, sprawozdanie przedklada sie w terminie 30 dni od dnia zakorczenia
dzialalnosci. W ramach rozliczenia, w terminie do dnia 31 marca, organowi prowadzgcemu
przedszkole, inna forme wychowania przedszkolnego lub szkole przekazuje sie wyrdwnanie
fwoty naleznej za rok poprzedni”.

Kserokopia Uchwaly Nr 408/XLVII/10 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 29 kwietnia 2010 r.
— Akta kontroli B.VL2 (8/4).

Zgodnie z art. 90 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym, opisane wyzej Uchwaly zostaly
przekazane do Regionalnej Izby Obrachunkowej oraz opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Wielkopolskiego zdnia 07.07.2010 r. (Dz. U. Nr 131, poz. 2504 i
poz. 25035).

Wyzej przytoczone Uchwaly Rady Miejskiej w Sremie Nr 407/XLVII10 oraz Nr
408/XLVII/10 obowigzywaly w 2012 1. a nastgpnie zostaly zmienione Uchwalami Rady
Miejskiej w Sremie Nr 281/XXIX/2012 z dnia 20.12.2012 r. opublikowana w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Wielkopolskiego w dniu 2.01.2013 r. (poz. 16) i Nr
282/XXIX/2012 z dna 20.12.2012 r., opublikowang w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dnia 31.12.2012 r. (poz. 6493).

Kserokopie Uchwal Rady Miejskiej w Sremie Nr 281/XXIX/2012 z dnia 20.12.2012 r. i Nr
282/XXIX/2012 z dna 20.12.2012 r. — Akta kontroli B.VL3 (28/16).

Procedura przyznania dotacji i obliczenia kwoty dotacji.

W trakcie kontroli ustalono, ze taeznie z 2009 r. Gmina Srem udzielata dotacji na podstawie
uméw zawieranych z wnioskujacymi jednostkami, natomiast od 2010 r. dotacje sg udzielane
na podstawie zlozonych wnioskow.

1. Wnioski o przyznanie dotacji z budzetu Gminy Srem.

Wybrane do kontroli jednostki publiczne:

I. Publiczne Przedszkole Niezapominajka prowadzone przez Zgromadzenie Siostr sSw.
Elzbiety, 63-100 Srem. ul. Dutkiewicza 13 — zlozylo wniosek na 2012 r. (na wzorze
okreslonym ww. Uchwalach) z daty wplywu do Urzedu Miejskiego w Sremie 18 lipca
2011 r. We wniosku planowana na 2012 r. liczbg uczniow uczgszczajacych do przedszkola
okreglono na: 180 w okresie styczen — sierpien oraz 145 w okresie wrzesien — grudzien.

. Katolickie Publiczne Gimnazjum im. Jana Pawla Il w Sremie, ul. Staszica 1, 63-100 Srem -
zlozylo wniosek na 2012 r. (na wzorze okreslonym w ww. Uchwatach) z data wplywu do
Urzedu Miejskiego w Sremie 14 wrzesien 2011 r. We wniosku planowang na 2012 r.
liczbe uczniéw uczeszezajacych do gimnazjum okreslono na: 125 w okresie styczen —
sierpief oraz 173 w okresie wrzesien — grudzien.

Jednostki niepubliczne:

1. Przedszkole ,,Stoneczna Szdstka” z Oddzialami Zamiejscowymi ul. Konstytucji 3 Maja, 63-100
Srem - zlozylo wniosek na 2012 r. (na wzorze okreslonym w ww. Uchwalach) z datg
wplywu do Urzedu Migjskiego w Sremie 08 wrzesien 2011 r. We wniosku planowana na
2012 1. liczbe uczniéw uczgszezajacych do przedszkola okreslono na: 280 w okresie
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styczen — sierpief oraz 280 w okresie wrzesief — grudzien.

2. Niepubliczne Gimnazjum z Klasami Przysposabiajacymi do Pracy ul. Wyszyiiskiego 11, 63-100
Srem, adres szkoly: ul. Raclawicka 7a, 63-100 Srem - zlozylo wniosek na 2012 r. (na wzorze
okreslonym w ww. Uchwalach) z data wplywu do Urzedu Miejskiego w Sremie 28
wrzesien 2011 r. We wniosku planowana na 2012 r. liczbe uczniéw uczgszczajacych do
gimnazjum okreslono na: 110 w okresie styczen — sierpien oraz 125 w okresie wrzesien —
grudzien.

Wnioski wplynely do Urzedu Miejskiego w Sremie w dacie do 30 wrzesnia roku
poprzedzajacego rok udzielenia dotacji tj. zgodnie art. 80 oraz art. 90 ustawy o systemie
o$wiaty oraz zgodnie z terminem okreslonym w ww. Uchwalach Rady Miejskiej w Sremie.

Uwierzytelnione kserokopie wnioskéw — Akta kontroli B.VL3/1 (4/4).

Podstawa obliczenia dotacji.
1. Wydatki biezace i wybor jednostek bedacych podstawa obliczenia dotacji.

Majac na uwadze fakt, iz ustawa o systemie oswiaty w art. 80 i 90 (oraz w innych) nie
definiuje pojecia ,.szkoly tego samego typu i rodzaju™ kontrolowana jednostka dokonywala
podzialu szkot i placowek wedlug cech odrézniajacych je od innych szk6l 1 placowek tj. ze
wzgledu na np. lokalizacjg: wiejskie, miejskie, systemu nauczania: dzienne, zaoczne, itp.
Stosowany sposob wylonienia jednostek o$wiatowych do dokonywania przeliczen w celu jak
najdokladniejszego wyliczenia wysokosei dotacji przypadajacej na 1 ucznia zgodny byl zatem
ze stanowiskiem MEN z 5 wrzesnia 2006r. (DE-3-AR/JD-339-10/2006) oraz z odpowiedzig z
dnia 13 czerwea 2012 r. podsekretarza stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe; Macieja
Jakubowskiego - z upowaznienia ministra - na zapytanie nr 1169 w sprawie sposobu
naliczania dotacji dla publicznych szkol stowarzyszeniowych polozonych na obszarach
wigjskich.

W ten sposob do przeliczen przyjgto jednostki prowadzone przez Gmine Srem:

o Przedszkole nr 2 ,,Stoneczna Gromada®, Srem. ul. Adama Mickiewicza 91,

e Przedszkole nr 3 Jarzgbinka", Srem, ul. Tadeusza Bora Komorowskiego 3,

e Przedszkole nr 5 . Mali Przyrodnicy™ Srem. ul. Tadeusza Bora Komorowskiego 4,

e Przedszkole nr 7 . Janka Wedrowniczka”, Srem, ul. Dezyderego Chlapowskiego 12a.

zwane w dalszej czedci protokolu: P2, P3, P5 i P7, oraz:
e  Gimnazjum Nr 1 im. Polskich Noblistow, Srem, ul. Dezyderego Chlapowskiego 12a,
e  Gimnazjum Nr 2 im. Ks. Piotra Wawrzyniaka, Srem, ul. Szkolna 4,

zwane w dalszej czedei protokotu: G11G2.

Jak ustalono w trakcie kontroli, Gmina Srem naliczenia i przeliczenia dotacji na 2012
dokonala w 3 etapach:
I- przeliczenie dotacji wedlug stanu na dzien 31.08.2011 r.,

Il - przeliczenie dotacji wedlug zatwierdzonych planéw finansowych na 2012 r. dla
wybranych przedszkoli i gimnazjow,

11l — przeliczenie dotacji na podstawie wykonanych planow finansowych oraz sprawozdan
RB-27S i Rb-28S za 2012 r. (przedszkoli i gimnazjow).
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W celu wyliczenia kwoty dotacji przypadajacej na 1 ucznia, Gmina Srem przyjela zasade: w
etapie przeliczen za okres styczen — sierpien — liczba uczniéw zostala ustalona na podstawie
Systemu Informacji Oswiatowej, natomiast w okresie wrzesien — grudzien — z informacji od
Dyrektorow jednostek. W pozostalych etapach (II i III) liczba uczniow ustalana byla na
podstawie Systemu Informacji Oswiatowej (SI10).

Etap. I
W trakcie kontroli ustalono, ze pierwszego przeliczenia wysokosci dotacji
przypadajgce) na 2012 r. kontrolowana jednostka dokonala wedlug stanu na 31.08.2011 r.

Wyjasnienie (bez daty) Naczelnika Pionu Edukacji 1 Uslug Spolecznych — Akta kontroli
B.V1L.4 (4/4).

Kalkulacja dla przedszkoli:

Do obliczenia wysokosci dotacji na jedno dziecko uczgszczajace w 2012r. do publicznych i
niepublicznych przedszkoli/innych form wychowania przedszkolnego prowadzonych przez
inny niz gmina podmiot wykorzystano plany finansowe na 31.08.2011r. przedszkoli
prowadzonych przez gming Srem (Przedszkola Nr 2, 3, 51 7). Bylo to na etapie planowania
projektu budZetu gminy Srem na 2012 r. Kwotg wydatkow rocznych z planowanym
zwickszeniem (Kol. B Tabeli) podzielono przez érednia arytmetyczng liczbe ucznidw.
Ustalenie w ten sposob wydatki biezace zostaly umniejszone o:

o wydatki na logopede itp. (Kol. G Tabeli) — poniewaz jest to dodatkowe zadanie placowki
na, ktore gmina wyraza zgode akceptujac arkusze organizacyjne na dany rok szkolny,
zadania te sa realizowane w 100% ze srodkow finansowych gminy,

e wydatki na remonty, urlopy do poratowania zdrowia i odprawy (Kol. H Tabeli) —
poniewaz w przypadku organizacji roku szkolnego nauczyciel przebywajacy na urlopie
do poratowania zdrowia musi by¢ zastgpowany przez innego nauczyciela, a w zwigzku z
tym etat jest podwojnie placony; odprawy natomiast nie musza wystgpowad w
placowkach dotowanych, jest to $cisle zwiazane z organizacjg roku szkolnego,

¢ dochody (Kol. I Tabeli).

Wysoko$¢  miesiecznej dotacji  na  jedno  dziecko  stanowi  $rednig
z miesiecznych  kosztow  biezacych na  jedno  dziecko w  Przedszkolach
Nr2,3,5i7.

Tabela Kalkulacji kosztow dla Przedszkoli na 2012 r. wg stanuna 31,.08.2011 r., plany
finansowe wydatkéw i dochodow na dzien 31.08.2011 r. dla Przedszkoli 2,3,5,7, informacje
Przedszkoli o liczbie dzieci w okresie wrzesien grudzien 2011 r. oraz informacji w zakresie
wydatkéw na logopedow, doradeéw metodycznych itp. — Akta kontroli B.VLS5 (21/21).




Tabela Nr 1. Kalkulacja kosztéw na 2012 r. wg stanu na 31.08.2011r. dla Przedszkoli:

Kol. A — wydatki z planow finansow
Kol. B — wydatki z kol. A z planowanym zwigkszeniem w micsigcu pazdzierniku 201 1r.

ych poszezegdlnych przedszkoli na dzief 31.08.2011r.,
(na podstawie zgloszen Dyrektoréw Przedszkoli),

Kol. C — liczba uczniéw w poszczegolnych przedszkolach wg S10 stan na 31.03.2011r.,
Kol. D - liczba uczniéw w poszczegdlnych przedszkolach wg informacji otrzymanej z placowek,

Kol. E - srednia liczba uczniow,
Kol. G — wydatki poniesione na logopedg
Kol. H — wydatki na remonty — z planéw finansowych poszczegblnych placowek, wydatki

itp. wg informacji otrzymanej z placowek(zestawienie tabelaryczne),

i odprawy - wg informacji otrzymanej z placowek,

Kol. I — kwota dochodéw z planow fi
Kol. L — kwota koszt biezacego na 1 dziecko: pkt.

1. to 50% kosztéw biezacych, pkt. 4 = 233,63 zl. to 40% kosztow biezacych.
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nansowych poszczegolnych przedszkoli na dzien 31.08.2011r.
1 = 584,06 zi. to koszt biezacy, pkt. 2 = 438,05 zl. to 75% kosztow biezacych, pkt. 3 = 292,03

na urlopy dla poratowania zdrowia

Koszt ./
Srednia | Wydatki na Wydatki na Wydatki roczne hicigey Koszt bicigey
Wydatki roczne Liczha Liczba | (aryimety jednezo Wydatki remonty, urlopy umnicjseone na 1 dziecko na | dziecko
z planowanym | ueznidw | uczniow czna) ucEnia ponicsione | dla poratowania (=KOL.B- caly okres miesigezny
Mazwa Wydatki Twighseeniem w Sty CL.- WIZ.- liczba (=KOL.BK | na logopede zdrowia i KOL.G-KOL.H- | (=KOL./K | (=KOL.K/12M-
_ placdwki rucene w zl zl sicr. grudz. | weznidw | OLE)wal itp. w zl odprawy w zl Dochody w zi  KOL.)wzl. OL.E) w CY)wrzl
A B C 4] E F G H | . ] K . L =i
P2 1 353 109,00 1 580 104,00 175 2040 188 |  §42735 26 §57.20 THAOR1.25 268 80700 1 206 363,55 6433594 536,16 2 | . q.l\
P3 1520 431.00 1542 431,00 144 173 159 9731 43 91 159.73 13 670,00 232 846,00 | 204 75527 7 60098 63341 zt i
P45 | 924 454 040 1 964 454.00 166 185 176 11193 47 39597142 23 934,42 233 520,00 [ 251 028,16 712837 594,03 =
P7 | 428 987,04 I 468 957,00 145 160 153 9 632,70 104 417,20 24 932,00 291 700,00 1 (47 937.80 6 E71.72 572,64 2
1. 584,06 =l
2. 438,05 =t
3 292,03 21 —
4. 2334637 m
Opis do Tabeli: W
—_—



W wyniku dokonania kalkulacji i ustalenia kwoty dotacji przypadajacej na 1 ucznia oraz na
podstawie miesigcznych informacji o liczbie uczniéw dokonano naliczenia dotacji dla
objetego kontrola przedszkola:

Publiczne Data Zgloszona Kwota Miesigczna Data
Przedszkole informacji liczba dotacji kwota przekazania
Niezapominajka o liczbie ucznidw | przypadajaca | dotacji w zi
63-100 Srem, ul. UCZNIoWw na | ucznia w
Dutkiewicza 13 | 1 zH*
Styczen 02.01.2012 | 168 584,06 98.122,08 | 10.01.2012/WB-
| 00007
Luty | 01.02.2012 167 584,06 97.538,02 | 09.02.2012/WB-
| 00045
. ' - - Razem: 195.660,10 -

|
*kwota dotacji ustalona na podstawie § 2.1 Uchwaly Nr 407/XLVI11/10 Rady Miejskiej w Sremie z dnia
29.04.2010 r. (100%).

W wyniku dokonania kalkulacji i ustalenia kwoty dotacji przypadajacej na 1 ucznia oraz na
podstawie miesigcznych informacji o liczbie ucznidow dokonano naliczenia dotacji dla
objetego kontrola przedszkola:

Przedszkole Data Zgloszona Kwaota Miesigczna Data
»Sloneczna informacji liczba dotacji kwota przekazania
Sziostka™ z o liczbie uczniow | przypadajaca | dotacji w zt
Oddziatami uCzZniow na | ucznia w
Zamigjscowymi zl*
ul. Konstytucji 3
Maja, 63-100
Srem -
Styczen 02.01.2012 275 438,05 | 120.463,75 | 10.01.2012/WB-
- 00007
Luty 02.02.2012 279 438,05 | 122.215,95 | 09.02.2012/WB-
00045
- - - Razem: 242.679,70 -

*kwota dotacji ustalona na podstawie § 2.1 Uchwaly Nr 408/XLVII/10 Rady Miejskiej w Sremie z dnia
29.04.2010 r. (75%).

Kalkulacja dla pimnazjow:

Do obliczenia wysokoscl dotacji na jedno dziecko uczgszezajace w 2012r. do gimnazjum
prowadzonego przez inny niz gmina podmiot wykorzystano plany finansowe na 31.08.2011r.
miejskich gimnazjow prowadzonych przez gming Srem (Gimnazjum Nr 1 i 2). Pod uwage
wzigto tylko szkoly miejskie, poniewaz dotacja byla przyznawana podmiotom
zlokalizowanym na terenie miasta. Bylo to na etapie planowania projektu budzetu gminy
Srem na 2012r. Kwotg wydatkéw rocznych z planowanym zwigkszeniem (Kol. B Tabeli)
podzielono przez srednig arytmetyczng liczbe ucznidw.

Kwotg wydatkow rocznych z planowanym zwigkszeniem/zmniejszeniem podzielono
przez érednia liczbe ucznidow, Otrzymane kwoty pomniejszono o:

e wydatki na bibliotekarza, pedagoga, psychologa, klasy innowacyjne, swietlice, klasy
sportowe, projekt unijny itp. — poniewaz jest to dodatkowe zadanie placowki realizowane
na zyczenie gminy (Kol. G Tabeli),
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* wydatki urlopy do poratowania zdrowia i odprawy — poniewaz w przypadku organizacji
roku szkolnego nauczyciel przebywajacy na urlopie do poratowania zdrowia musi by¢
zastgpowany przez innego nauczyciela, a w zwiazku z tym etat jest podwdjnie placony;
odprawy natomiast nic musza wystgpowaé w placowkach dotowanych, jest to $cisle
zwigzane z organizacjg roku szkolnego (Kol. H Tabeli),

s dochody (Kol. [ Tabeli).

Wysoko$¢ miesigeznej dotacji na jedno dziecko stanowi $rednia z miesiecznych
kosztow biezacych na jedno dziecko w Gimnazjach Nr 11 2.

Tabela Kalkulacji kosztow dla Gimnazjow na 2012 r. wg stanu na 31.08.2011 r., plany
finansowe wydatkow i dochodow na dzien 31.08.2011 r. dla Gimnazjéw 1 i 2, wydruk
informacji o ilosci dzieci wedlug stanu na 31.03.2011 r.,, informacje Gimnazjéw w zakresie
wydatkéw na bibliotekarzy, logopedow, doradeéw metodycznych itp. — Akta kontroli B.VL6
(11/11).



Tabela Nr 2. Kalkulacja kosztéw na 2012 r. wg stanu na 31.08.2011 dla Gimnazjow:

”

Wydathi s Wrydatki roczne
Wydatki . 3 . .m.ui:uw..v T hanne g Wrydatki roczne _—
Wydatki na roczne ¥ liczha .h_n_u.“.u._mﬂ nq____w__ﬂn“:.....- Kwota na jednego | Wydatki na | remonty, Dochody E..Hu;_.mnﬁ,ﬂ.:-ﬁ ) na jednego E.H"MME
Placiwka 2011 rok planowanym | ucrnifw =.....r- = :nu_.wx i uCEnia pedagoza urlopy dla | na 2001 w itp. H““.h ._._.n_.cqu ucEniy bie2gey na 1
razem w rl Eﬂﬂﬁhnﬁa HM.M”.- grmils. i T?G_.hw.“ﬂﬂﬁ.ﬂ H“n..hanah _uw”_uﬂ”“_,ﬂ”..m_u = A-EO_...H.NE..mT ﬂu_ﬂwﬂﬂqﬂ_nar. ki e i ___
G . : ; KOLJ-KOL.I) w '
odprawy w 2l o
zl oy
A B C D E F G i I J K i —/
el 402320700 | 4373 207,00 &3 337 580 754001 | 29893296 5949273 8 000,00 4006 731,31 6 908,16 575,68
gl 271846200 | 2 668 462,00 323 273 298 B 954,57 138 86055 105 022,62 [ 18 600,00 2 405 978,83 8073,75 672,81
Sredni koszt biezacy na 1 dziecko w gimnazjach gminy Srem 624,25 zl
Opis do Tabeli:

Kol. A — wydatki z planoéw finansowych poszczegdlnych gimnazjéw na dzien 31.08.2011r.,

Kol. B — wydatki z kol. A z planowanym zwigkszeniem na podstawie informacji Dyrektoréw Gimnazjow.,

Kol. C — liczba uczniéw w poszezegélnych placéwkach wg SIO stan na 31.03.2011r.,

Kol. D - liczba uczniéw w poszczegdlnych placowkach wg informacii otrzymanej z placéwek,

Kol. E - s$rednia liczba uczniow,

Kol. G — wydatki poniesione na pedagoga itp. wg informacji otrzymanej z placowek (zestawienie tabelaryczne),

Kol. H - wydatki na remonty i dowozy uczniéw do szkét — z planéw finansowych poszczegdlnych placowek, wydatki na urlopy dla poratowania
zdrowia i odprawy - wg informacji otrzymanej z placowek,

Kol. I - kwota dochodéw z planéw finansowych poszczegdlnych Gimnazjéw na dzien 31.08.2011r.

=
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W wyniku dokonania kalkulacji i ustalenia kwoty dotacji przypadajgcej na 1 ucznia oraz na
podstawie miesigcznych informacji o liczbie uczniow dokonano naliczenia dotacji dla
objetego kontrolg gimnazjum;

Katolickie | Data Zgloszona | Kwota dotacji | Miesieczna Data
Publiczne informacji liczba przypadajaca kwota przekazania
Gimnazjum im. | o liczbie uczniow | na | ucznia w | dotacji w z!
Jana Pawtla Il w ucEniow zt*
Sremie, ul.
SlﬂSZ.iL‘I} 1, 63-
100 Srem
Styczen 03.01.2012 125 624,25 78.031,25 | 10.01.2012/WB-
00007
Luty 02.02.2012 124 624,25 77.407,00 | 09.02.2012/WB-
00045
- - - Razem: 155.438,25 -

*kwota dotacji ustalona na podstawie § 2.3 Uchwaly Nr 407/XLVII/10 Rady Miejskiej w Sremie
z dnia 29.04,2010 r, (100%)

W wyniku dokonania kalkulacji 1 ustalenia kwoty dotac)i przypadajgcej na 1 ucznia oraz na
podstawie miesigcznych informacji o liczbie uczniow dokonano naliczenia dotacji dla
objetego kontrolg gimnazjum:

Niepubliczne | Data Zeloszona Kwota Miesigczna | Data
Gimnazjum z | informacji liczba dotacji kwaota przekazania
Klasami | oliczhie | uczniéw | przypadajaca | dotacji w
Przysposabiajacymi | uczniow na | ucznia zl
do Pracy ul. | w zl*

Wyszynskiego 11, |

63-100 Srem, adres
szkoly: ul.
Raclawicka Ta, 63-
100 Srem
Styczen 05.01.2012 ] 414,99 | 40.669,02 | 10.01.2012/WB-
00007
Luty 07.02.2012 99 414,99 | 41.084,01 | 09.02.2012/WB-
00045
- - - Razem: 81.753.03 -

29.04.2010 r. — w wysokosci rownej kwocie przewidzianej na jednego ucznia danego typu i rodzaju szkoly w
czesci odwiatowe] subwencji ogdlnej] otrzymane] przez Gming Srem, wg wyliczenia: kwota subwencji
oswiatowe] z roku 2011 w kwocie 502,967,777 212 miesigey/101 liczba ucznidw = 414,99 z,

Etap. 1l Przeliczenie dotacji wedlug zatwierdzonych planéw finansowych na 2012 r. dla
wybranych przedszkoli i gimnazjow.

Przedszkola

Jak wynika ze zlozonych (bez daty) wyjasnien Naczelnika Pionu Edukacji 1 Uslug
Spolecznych do obliczenia wysokosei dotacji na jedno dziecko uczeszczajace w 2012r. do
publicznych i niepublicznych przedszkoli/innych form wychowania przedszkolnego
prowadzonych przez inny niz gmina podmiot wykorzystano zatwierdzone plany finansowe na
2012r, przedszkoli prowadzonych przez gming Srem (Przedszkole Nr2,3.517).

Wyjasnienie Naczelnika Pionu Edukacji i Uslug Spolecznych do obliczenia wysokosci dotacji
na jedno dziecko uczeszczajace w 2012r. — Akta kontroli B.VL.7 (4/4).
157

ﬂ%{/{)f Lon— G P



Kwotg wydatkow rocznych podzielono przez liczbge ucznidw. Otrzymane kwoty
pomniejszono o:

e wydatki na logopedg itp. — poniewaz jest to dodatkowe zadanie placéwki na, ktére
gmina wyraza zgodg akceptujac arkusze organizacyjne na dany rok szkolny, zadania te
sa realizowane w 100% ze $rodkdw finansowych gminy,

e wydatki na urlopy do poratowania zdrowia i odprawy — poniewaz w przypadku
organizacji roku szkolnego nauczyciel przebywajacy na urlopie do poratowania zdrowia
musi by¢ zastepowany przez innego nauczyciela, a w zwigzku z tym etat jest podwdjnie
placony; odprawy natomiast nie musza wystgpowac¢ w placowkach dotowanych, jest to
$cisle zwigzane z organizacjg roku szkolnego,

¢ dochody.

Wysoko$¢  miesiecznej dotacji  na  jedno  dziecko  stanowi  $rednia
z miesigcznych  kosztow  biezacych na  jedno  dziecko w  Przedszkolach
Ne2i 3917

Tabela Kalkulacji kosztow dla Przedszkoli na 2012 r. wg zatwierdzonych planéw na
2012 r., zatwierdzone plany finansowe wydatkéw i dochodéw na 2012 r. dla Przedszkoli
2,3,5,7, informacje Przedszkoli o liczbie dzieci w okresie wrzesien - grudzien 2011 r. oraz
informacji w zakresie wydatkéw na logopedéw, doradeéw metodycznych itp. — Akta
kontroli B.VLS (33/23).
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Kalkulacja kosztéw biezacych na 2012 wg zatwierdzonych planow finansowych przedszkoli na 2012 r. (za okres styczen - grudzien 2012):

Wrydatki S
Wrydatki roczne
poniesione | Wydatki na umniejszone Koszt biekgcy
) Wrydatki na na urlopy dla (=KOL.B- Koszt biezacy na 1 dziecko
Srednia jednego ucznia psychologa, | poratowania KOL.E- na 1 dziecko miesigezny
Narwa Wydatki liczha (=KOL.B/KOL.C) logopedg zdrowia i Dochody KOL.F- caly okres {(=KOL.I/'12M-
placowki roczne w zl uczniow w zl itp.wzl | odprawywzl| wazl KOL.G) | (FKOL.H/KOL.C) CY)
A B £ D " E F G H I 1
P2 1 441 047,00 199 724144 2866987| 63 881,27|347347,00 1001 148,865 030 90| 419,24
P3 1 489 438,00 171 §710,16| 97882,16] 6245586260 836,00| 1068 263,98 p 247 16 520,60
P35 | 859 381,00 174 10 686,10 | 343 791,43 51 495,57 (272 409,00 1191 685,005 848 76 570,73
| P7 1 435 173,00 160 896983 | 11894790 115 682,55 329 006,00 871 536,55 5447,10 453,93
1. 491,12
2. 368,34 zt
3 245,56 7t
4. 196,45 zt
Opis do Tabeli:

Kol. B — wydatki z zatwierdzonych planéw finansowych poszczegélnych przedszkoli,
Kol. C - liczba uczniow w poszczegolnych przedszkolach wg SI10O stan na 30.09.2011r.,
Kol. E —wydatki poniesione na psychologa itp. wg informacji otrzymanej z placowek (zestawienie tabelaryczne),
Kol. F —wydatki na urlopy dla poratowania zdrowia i odprawy - wg informacji otrzymane;j z placowek,
Kol. G — kwota dochoddw zatwierdzonych planéw finansowych poszczegdlnych przedszkoli

Kol. J — kwota kosztu biezacego przypadajacego miesiecznie na 1 dziecko: pkt.1 = 491,12 zi., pkt. 2 = 368,34 zL. (75% kosztow
biezacych), pkt. 3 = 245,56 zk. (50% kosztow biezacych), pkt. 4 = 196,45 z1. (40% kosztow biezacych).
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W wyniku dokonania kalkulacji i ustalenia kwoty dotacji przypadajacej na 1 ucznia oraz na
podstawie miesigcznych informacji o liczbie uczniéw dokonano naliczenia dotacji dla

objetego kontrolg przedszkola:
Publiczne Data Zgloszona Kwota Miesigczna Data
Przedszkole informacii liczba dotacji kwota przekazania
Niezapominajka | o liczbie ucznidow | przypadajaca | dotacji w zt
63-100 Srem, ul. |  uczniow na | ucznia w
Dutkiewicza 13 zt*
Marzec 01.03.2012 168 491,12 82.508,16 | 12.03.20127WB-
00092
Kwiecien 02.04.2012 169 491,12 82.999.28 | 06.04.2012/WB-
SRS —f e —— Dﬂljg
Mayj 02052012 | 169 491,12 82.999.28 | 09.05.2012/WB-
: 00183
Czerwiec | 01.06.2012 168 491,12 82.508.16 | 08.06.2012/'WB-
: 00228
Lipiec 01.07.2012 169 491,12 82.999.28 | 09.07.2012/'WB-
00273
Sierpien 01.08.2012 167 491,12 82.017,04 | 06.08.2012/WB-
000317
Wrzesien 06.09.2012 167 491,12 1 82.017,04 | 10.09.2012/WB-
00363
| Pazdziernik 04.10.2012 164 491,12 80.543,68 | 09.10.2012/WB-
00411
Listopad 02.11.2012 167 491,12 §2.017,04 | 09.11.2012/WB-
00450
Grudzien 03.12.2012 167 491,12 82.017,04 | 07.12.2012/WB-
00501
- - - Razem: 822.626,00 -

*kwota dotacji ustalona na podstawie § 2.1 Uchwaly Nr 407/ XLVII/10 Rady Miejskiej w Sremie z dnia
29.04.2010 r. (100%)

W wyniku dokonania kalkulacji i ustalenia kwoty dotacji przypadajacej na 1 ucznia oraz na
podstawie miesigcznych informacji o liczbie uczniéw dokonano naliczenia dotacji dla
objetego kontrolg przedszkola:

Przedszkole Data Zgloszona Kwota Miesigczna kwota dotacji w zt Data
wStoneczna informacji | liczba dotacji przekazania
Szostka” z o liczbie  uczniéw | przypadajaca
Oddziatami uczniow na 1 ucznia
Zamiejscowymi wozl*
ul. Konstytucji
3 Maja, 63-100
SI'BITI
Marzec 01.03.2012 281 368,34 103.503,54 | 12.03.2012/WB-
00092
Kwiecien 02.04.2012 281 368,34 103.503,54 | 06.04.2012/WB-
' 00139
Maj 04052012 | 283 368,34 104.240,22 | 09.05.2012/WB-
00183
Czerwiec 01.06.2012 | 284 368,34 104.608,56 | 08.06.2012/WB-
00228
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Lipiec 04.07.2012 290 368,34 106.818,60 | 09.07.2012/WB-
00273
Sierpien 01.08.2012 2491 368,34 107.168.,94 108.865,52
(+1.678,58 na dziecko z | 06.08.2012/WB-
upoéledzeniem umystowym) 000317
Wrzesien 03.00.2012 359 368,34 | 132.234,06(+3.357,16 na 2 135.591,22
dzieci z upoédledzeniem | 07.09.2012/WB-
umystowym) 00362
Pazdziernik 01.10.2012 358 368,34 131.865,72(+3.357,16 na 2 135.222,88
dzieci z uposledzeniem | 09.10.2012/WB-
umystowym) 00411
Listopad 02.11.2012 358 368,34 131.865,72(+3.357,16 na 2 135.222 88
dzieci z uposledzeniem | 09.11.2012/WB-
| umystowym) 00450
Grudzien 03.12.2012 | 351 368,34 129.287,34(+3.357,16 na 2 132.644,50
dzieci z uposledzeniem | 07.12.2012/WB-
umystowym) 00501
- - - Razem: 1.170.221,46 - ]

*kwota dotacji ustalona na podstawie § 2.1 Uchwaly Nr 408/XLVIUVI0 Rady Miejskiej w Sremie z dnia
29.04.2010 r. (75%).

Kalkulacja dla gimnazjow:
Do obliczenia wysokosci dotacji na jedno dziecko uczeszczajace w 2012r. do

gimnazjum prowadzonego przez inny niz gmina podmiot wykorzystano zatwierdzone plany
finansowe na 2012r. miejskich gimnazjéw prowadzonych przez gming Srem (Gimnazjum Nr
1 i 2). Pod uwagg zabrano tylko szkoly miejskie, poniewaz dotacja byla przyznawana
podmiotom zlokalizowanym na terenie miasta.

Kwote wydatkow rocznych podzielono przez liczbe ucznidw. Otrzymane kwoty
pomniejszono o:

e wydatki na bibliotekarza, pedagoga, psychologa, klasy innowacyjne, $wietlice, klasy
sportowe, projekt unijny itp. — poniewaz jest to dodatkowe zadanie placéwki realizowane
na zyczenie gminy,

e wydatki na urlopy dla poratowania zdrowia i odprawy — poniewaz w przypadku
organizacji roku szkolnego nauczyciel przebywajacy na urlopie do poratowania zdrowia
musi byé¢ zastgpowany przez innego nauczyciela, a w zwiazku z tym etat jest podwajnie
placony; odprawy natomiast nie musza wystgpowaé w placowkach dotowanych, jest to
$cisle zwigzane z organizacjg roku szkolnego,

e dochody.

Wysokosé miesigcznej dotacji na jedno dziecko stanowi $rednia z miesigeznych
kosztow biezacych na jedno dziecko w Gimnazjach Nr 11 2.

Tabela Kalkulacji kosztow dla Gimnazjéow na 2012 r. wg zatwierdzonych planéw
finansowych na 2012 r., zatwierdzone plany finansowe wydatkéw i dochodéw na 2012 r. dla
Gimnazjéw 1 i 2, wydruk informacji o ilosci dzieci wedlug stanu na 30.09.2011 r. (S10), oraz
informacji w zakresie wydatkéw na bibliotekarzy, logopedéw, doradcow metodyeznych itp. —
Akta kontroli B.VL9 (18/13).
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Kalkulacja kosztow biezacych wg zatwierdzonych planéw finansowych Gimnazjow na 2012 r.:

Kol. B — wydatki z zatwierdzonych p

lanow finansowych poszezegdlnych gimnazjow.,

Kol. C — liczba uczniéw w poszezegolnych placéwkach wy SIO stan na 30.09.2011r.,

Kol. E — wydatki poniesione na pedagoga itp. wg informacji otrzy

dla poratowania zdrowia i odprawy - wg informacji otrzymanej z placowek,
Kol. G — kwota dochodéw z zatwierdzonych planéw finansowych poszczegdlnych gimnazjow.
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manej z placowek (zestawienie tabelaryczne),
Kol. F — wydatki na dowozy ucznidw do szkél — z planéw finansowych poszczegolnych placowek,

| wydatki roczne
& reditita wyvdatki na :HH,._”MHM_ ”M ¢ miesigezny
-4 : ,_. s T T ey wydatki na dowozy, P g Wydatki roczne | koszt bieZjcy
placiwka WAt iy REEA JER0E pedagoga urlopy dla | dochody PECASIENC Z¥: | na jednego ucznia | na 1 ucznia
i e ey itp. roczne | poratowania itp. oraz dochody | _p'y) J/KOL.C) | (=KOL.V/12m-
(SI0) | (=KOL.B/KOL.C)| "P o (=KOL.B- i
SR w nﬂHHh KOL.E-KOL.F- y)
} KOL.G)
B C D E F G H 1 J
gl 3994 047.00 543 735552 214 908,00 68 520,00 | 10 000,00 3 700 619,00 6 815,14 567,93
| g2 2 534 642,00 266 9 528,73 141 935,00 117 038,00 21 600,00 2 254 069,00 8 473,94 706,16 |
$redni koszt biezacy w Gimnazjach Gminy Srem 637,04 zL.
Opis do Tabeli:

wydatki na urlopy



W wyniku dokonania kal

kulacji

i ustalenia kwoty dotacji przypadajacej na 1 ucznia oraz na

podstawie informacji o liczbie uczniéw dokonano naliczenia dotacji dla objetego kontrolg

gimnazjum:
| Katalickie Data | Zgloszona Kwota Miesieczna kwota Data
Publiczne | informacji liczba dotacji dotacji w zl przekazania
Gimnazjum | o liczbie | uczniow przypadajaca
im. Jana UCZNIOW na 1 ucznia
Pawta IT w w zh*
Sremie, ul.
Staszica |,
63-100 Srem
Marzec 03.03.2012 124 637,04 | 78.992,96(+wyréwnanie 82.177,67
za styczen i luty | 12.03.2012/WB-
3.184,71%%) 00092
Kwiecien | 04.04.2012 124 637,04 78.992,96 | 06.04.2012/WB-
00139
Maj 27.04.2012 124 637,04 78.992,96 | 09.05.2012/WB-
00183
Czerwiec*** | 05.06,2012 124 637,04 | 78.992,96(+1 216,97 za 80.209,93
1 ucznia z | 08.06.2012/WB-
niepelnosprawnoscia, 00228
ruchowa)
Lipiec 02.07.2012 124 637,04 78.992 96(+1.216,97 za 80.209,93
1 ucznia z | 09.07.2012/WB-
niepetnosprawnoscia 00273
ruchowa)
Sierpien 03.08.2012 124 637,04 78.992.96(+1.216,97 za 80,209,93
1 ucznia z | 10.08.2012/WB-
niepelnosprawnoscia 00324
ruchowa)
Wrzesien | 07.09.2012 163 637,04 103.837,52(+1.216,97 105.054,49
za 1 uczniaz | 11.09.2012/WB-
niepetnosprawnoscia 00365
ruchowsg)
Pazdziernik | 05.10.2012 163 637,04 103.837,52(+1.216,97 105.054,49
za 1 ucznia z | 09.10.2012/WB-
niepelnosprawnoscia 00411
ruchowsa)
Listopad | 06.11.2012 163 637,04 103.837,52(+1.216,97 105.054,49
za 1 uczniaz | 09.11.2012/WB-
niepetnosprawnoscia 00450
ruchowg)
Grudzien 05.12.2012 162 £37,04 103.200,48(+1.216,97 104,417,453
za | uczniaz | 07.12.2012/WB-
niepelnosprawnoscia 00501
ruchowa)
- - - Razem: 900.374,30 -
+  6.084,85
906.459,15 B

““kwola dotacji ustalona na podstawie § 2.3 Uch waly Nr

20.04.2010 1.,

*wyliczenie wyrdwnania przedstawiono w

163

Wt

Tabeli pn. L Wyrdwnanie roznic”

J0T7XLVIII0 Rady Miejskiej w Sremie z dnia




e++yw wyniku otrzymania w dniu 14.05.2012r. metryczki odwiatowej na 2012 r. dokonano z dniem 31.05.2012 r.
wyplaty wyréwnania dotacji za okres od I do V 2012r. w kwocie 6.084,85 zL. na ucznia niepelnosprawnego —
WB-00217.

W wyniku dokonania kalkulacji i ustalenia kwoty dotacji przypadajacej na 1 ucznia oraz na
podstawie informacji o liczbie uezniéw dokonano naliczenia dotacji dla objetego kontrola

_gimnazjum:
Miepubliczne Data Zploszona Kwota Miesigczna Data |
Gimnazjum z informacjio | liczba dotacji kwota przekazania
Klasami liczbie uczniéw | przypadajaca | dotacji w zi
Przysposabiajacymi | uczniow na | ucznia
do Pracy ul. w zl*
Wyszynskiego 11,
63-100 Srem, adres
szkoly: ul.
Raclawicka 7a, 63-
100 Srem
Marzec 05.03.2012 99 414,99 | 41.084,01 | 12.03.2012/WB-
00032
Kwiecien 04.04.2012 101 41499 |  41.913,99 | 06.04.2012/WB-
00139
Mayj 04.05.2012 102 414,99 | 42.328,98 | 09.05.2012/WB-
00183
Czerwiec** 05.06.2012 102 436,85 | 44.558,70 | 08.06.2012/WB-
00228
Lipiec | 04.07.2012 96 436.85 | 41.937,60 | 10.07.2012/WB-
00275
Sierpien 01.08.2012 95 436,85 | 41.500,75 | 06.08.2012/WB-
00317
Wrzesien 06.09.2012 92 436,85 | 40.190,20 | 10.09.2012/WB-
- 00363
Paidziernik 05.10.2012 93 436.85 | 40.627,05 | 09.10.2012/WB-
00411
Listopad 05.11.2012 92 436,85 | 40.190,20 | 09.11.2012/WB-
_ 00450
Grudzien 05.12.2012 92 436.85 | 40.190,20 | 07.12.2012/WB-
00501
- - Razem: 414,521,68 -
+10.908,14
425.429,82

*kwota dotacji ustalona na podstawie § 2.3 Uch waly Nr 408/XLVIL10 Rady Miejskiej w Sremie z dnia
29.04.2010 r. — w wysokodci rownej kwocie przewidzianej na jednego ucznia danego typu i rodzaju szkoly w
czesci ofwiatowej subwencji ogdinej otrzymanej przez Gming Srem.

#+w wyniku otrzymania w dniu 14.05.2012r. metryczki odwiatowej na 2012 r. dokonano z dniem 31.05.2012 r.
wyplaty wyréwnania dotacji za okres od 1 do V 2012r. w kwocie 10.908,14 zh. na ucznia — WB-00217 oraz
przeliczenia wysokosci dotacji przypadajacej na 1 ucznia wg wyliczenia: kwota subwencji péwiatowe]j na 2012
w kwocie 534.705,07 z}/12 miesigcy/102 liczba uczniow = 436,85 z1.

Dotacje dla objgtych kontrola przedszkoli i gimnazjow przekazywane byly zgodnie z art. 80
ust. 3¢ i art. 90 ust. 3¢ ustawy o systemie oswiaty. Wykaz roznic obrazuje Tabela Nr 5.
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Tabela Nr 5. Rozliczenie roznic powstalych migdzy 111l etapem przeliczen

W wyniku dokonania przeliczen wysokosci dotacji przypadajacej

na |1 ucznia wg stanu na dzien 31.08.2011 (wyplacanej w styczniu i
zatwierdzonych na 2012 planow finansowych dla przedszkoli i

o
A
e

lutym 2012 r.) oraz ponownego przeliczenia @G_S_Enmmo na podstawie
gimnazjow (i szkol) prowadzonych przez Gming Srem — powstaly roznice w ustaleniu wysokosci tej dotacji.
Wyliczenie wyréwnania za styczen — luty 2012 r. dla jednosiek objetych kontrola:
) : roznica
dotacjaza | dotacja za razem (dotacja
; razem ostateczna | 12012r. [12012r. |(I11112012r.) ]
styczen | luty - planowana do faczna ek otrzymarna sokosc jak jaka dotacja jak Ty
e i budzetu na 2012r. .3 . dotacja za e bl i = S J2J34 1 dotacja
-il. il. ; p dotacja zal dotacja dotacjina | placowki placowki placowki ;
il ." .| kwota dotacjina ) I12012r. w ; : = j : jaka
dzieci | dzieci PR 2012r. w zt By (1i112012r.) | 1 dziecko | powinny powinny powinny iR
wzt w zl otrzymaé w | otrzymac w otrzymac w P aé)
zt zt zt gk
w zl
Niezapominajka 168 167 584,06 98 122,08| 97538,02| 195660,10] 491,12 82 508,16| 82017,04| 16452520| 31134,90
w%ﬂma 275 | 279 438,05 12046375 | 12221595| 242679,70| 36834 | 101293,50| 102766,86| 20406036 38 619,34
NG 98 99 | 414,99 (subwencja) | 40669.02| 41 084,01 81753,03] 414,99 40 669,02| 41 084,01 31 753,03 0,00
e
KPG 125 124 624,25 7803125| 77407,00| 15543825| 637,04 79 630,00 7899296 158 622,96 -3 184,71
Opis do Tabeli:

Kwoty do zawrotu na rzecz Gminy Srem: 31.134,90 zt. oraz 38.619,34 zt.
Kwota do zaplaty przez Gming Srem: 3.184.71 zl.
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111, Etap - Przeliczenie wysokosei dotacji na podstawie wykonanych planow finansowych
oraz sprawozdan RB-27S i Rb-28S za 2012 r. (przedszkoli i gimnazjow).

W wyniku informacji powzigtych w trakcie szkolenia dla pracownikéw Pionu
Edukacji i Uslug Spolecznych w U. M, w Sremie, przedszkole Nr 5 nie zostalo wzigte do
przeliczen na tym etapie dlatego, ze posiada oddzialy integracyjne, tak wige nie wypelnia
definicji ustawowej (art. 80 i 90 o systemie os$wiaty) , szkof fego samego typu i rodzaju” w
poréwnaniu z pozostatymi przyjetymi do przeliczen.

7 pisma Naczelnika Pionu Edukacji i Ustug Spolecznych kierowanego do Burmistrza
Sremu, wynika: W zwiqzku obliczeniem kosztéw na jedno dziecko w placéwkach
prowadzonych przez Gming Srem w 2012r. wg faktyeznie wykonanego planu finansowego
(stan na 31.12.2012r.) Pion Edukacji i Uslug Spolecznych Urzedu Miejskiego w Sremie
przedstawia kalkulacje kosztéw dot. wyréwnania kwoty dotacji placowkom prowadzonym
przez inny niz gmina podmiot za 201 2.

Kwota dotacji na jedno dziecko w 2012r. wynosila:
e dla publicznego przedszkola — 491,12 z,
o dla publicznej szkoly — 430,70 2,
o dla publicznego gimnazjum — 637,04 z1,
o dla niepublicznego przedszkola — 368,34 z1,
o dia niepublicznej innej formy wychowania przedszkolnego — 196,45 zi
Po dokonaniu kalkulacji na podstawie faktycznie wykonanego planu finansowego (stan na
31.12.2012r.) kwota dotacji na jedno dziecko w 2012r. powinna wynosié¢ (zalqcznik 1):
dla publicznego przedszkola — 580,99 z,
dla publicznej szkoly — 448,12 zi,
dla publicznego gimnazjum — 750,54 =,
dla niepublicznego przedszkola — 433,74 zi,
dla niepublicznej innej formy wychowania przedszkolnego — 232,40 z1.

Datacja la zostala obliczona g podzialem na dany lyp
i rodzaj placowki 1j. bez Przedszkola nr 5 z oddzialami integracyjnymi*.
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Zalgeemik 1

Przedszkola miejskie

Kalkulacja kosztow na 2012r. We stanu z dnia 31.1 2.2012r. (wykonanie plandw fin.)

_‘ S i I Wydatki Wydatki na Wydatki Koszt Koszt
u_.E poniesione urlopy dla roczne biezgey biergey
&g od na psychologa, | poratowania umnigjsrone nal nal
lachwka Wydatki _.,”n_w_h_u _._n”:nmmm: logopede, zdrowia, Dochody | (=KOL.B- dziecko dziecko
prae rocznewzl. | .o T_ﬂira___ doradce rastgpstwa w ozl KOL..E- caly okres | miesigczny
oo KOL.C) w | Metodycznego, | za te osoby i KOLF- | (=KOL.H/ | (=KOL.111
H# i kuchnie{(P7) w | odprawy w KOL.G)w | KOLC)w | ZM-CY) w
B L zl zl zl. zl. zl.
A B C D E F G _H | J. |
P2 1 479 211,19 186 795275 25 424,57 53 698,75 | 22965431 | 1170433,56 6 292,63 524,39
P3 1 579 467,08 160 9 871,67 5228095 68266,02| 187 174,55| 1261 736.56 7 BB5.85 657,15 |
P7 1 505 065,90 153 9 837,03 96 303,51 _ 10113231 | 276 848,37 | 1030 781,71 6 737.14 561,43
580,99 zl | koszt bietgey
435,74 zt | 75% kosztow ._m__m_nw.unu.n_.
290,50 21 | 50% kosztdw biekgcych
232,40 zl | 40% kosztéw biegcych
Szkoly Podstawowe miejskie
wydatki na _ ﬂwﬁhr.
bibliotekarza, T
dagoga umniejszone ) )
pe hol 4 wydatki na o wydatki na | Wydatki | miesigczny
kwotana | PO | oddziaty p- pedagoga.do | roczne na koszt
Srednia | j logopede, kl. | 1, g wozy, it jednego | biezacy na
Wydatki m_ﬁn_u jednego | iy eoracyjne, | oot g | Dochody -l ool et
lacowka | roczne w zi 3 by kl. My v w zl LA Ceberisgs ey
P uczniow | (=KOL.B/ P poratowania dochody (=KOL.H/ | (=KOL.I/1
KOL.Cw | "o ?Hr | zdrowia i (=KOL.B- | KOL.C)w | 2m-cy) w
zl i odprawy w KOL.E- zl z
zajecia j. obee, LF
éwietlica, o Bt
sport, projekt n”__nw .
- systemowy wel
A B C D E F G H I J
_g 4 139 820,05 611 6 775,48 62939694 | 28986555| 79114,16] 3 141 443,40 514148 428 46

J

bylo w 2012
491,12 =
368,34
245,56 21
196,45 zi

na 2013
623,96 21
467,97 2
311,98 2
249 58 zi



sredni koszt biezacy
w szkolach podst. Gminy
Srem

spd 3 097 356,08 488 & 347,04 | 352 759.64 34 941,58 5 801,78 | 2 703 853,08 5 540,68 461,72
spb 4 362 730,53 639| 682743] 72774229 53576,52| 98824,11] 348258761 5 450,06 454,17
448,12
Gimnazja miejskie
wydatki na wydathi
bibliotekarza, roczne
pedagoga, umniejszone
psychologa, : o wydatki na | Wydatki -
) kwota na | logopede, ki SMM“_”__““._; pedagogado | roczne na E_M..." mﬁm ¥
Wydatki mq.n."__:u _nnaa,mn integracyjne, urlopy dla | dochody w wozy, itp. ._mnaa_m.n. hiezgey na
placowka |~ vl liczha ucznia kl. ekl 2 oraz ucznia § i
= * | ucznidw | (FKOL.B/ | innowacyjne, _..__un__...._.._,._mu:m_ ’ dochody (=KOL.H/ (=KOL.I/1
KOL.C)w | dodatkowe R (=KOL.B- | KOL.C)w | ", __”_
zl zajgcia j. obee, P 2t d KOL.E- 2zl ¥
swietlica, ’ KOL.F-
sport, projekt KOL.G) w
systemowy w zl.
zl
A B B D E E i H 1 J
el 4 254 034,02 528 § 056,92 232 556,00 96 158,06 | 12032,55] 391330741 | 741157 617.63
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4redni koszi biezacy
w gimnazjach gminy

$rem

bylow 2012 na2
450,70 zt 481,78 zi

bylo w 2012 na 2013
637,04 =l 743,59 #t




W zwigzku z powyzszym dokonujge wyréwnania dotacji dla placéwek prowadzonych przez
inny niz gmina podmiot za okres od stycznia do grudnia 2012r. Urzqd Miejski w Sremie
dodatkowo zobowiqzany bedzie wyplacié lqczng kwote w wysokosci 836 771,94 zl, z kolei
placowki bedq mialy obowiqzek zwréci¢ laczng kwote w wysokosci 5 239,98 zt (zalqcznik nr
2).
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7 kolei dokonujqc — wyrdwnania dla gmin, z ktorymi podpisano  porozumienia
w 2012r. w sprawie pokrycia kosztow dotacji na dzieci bedqce mieszkaricami poszczegdlnych
gmin a uczeszczajgce w 2012 r. do placéwek prowadzonych przez inny podmiot
zlokalizowanych na terenie gminy Srem, gminy bedq mialy obowiqzek doplacic lqczng kwotg
w wysokosci kwote 19 838,30 zf (zalgcznik 3).
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Pismo Naczelnika Pionu Edukacji i Ustlug Spolecznych z dnia 11.01.2012 r., informacje
przedszkoli i gimnazjow o ilosci uczniéw w okresach styczen-sierpien oraz wrzesief-grudzien
2012 wraz z podaniem wydatkow na m.in. urlopy dla poratowania zdrowia, logopedow,
odprawy i zastepstwa itp., sprawozdania Rb-27S i Rb-28S za 2012 r. przedszkoli i
gimnazjow - Akta kontroli B.VL.10 (57/51).

7 powyzszego wynika iz, wybrane do kontroli jednostki:

| Publiczne Przedszkole Niezapominajka, 63-100 Srem, ul. Dutkiewicza 13 — winno
otrzyma¢ od Gminy $rem dodatkowe wyréwnanie dotacji w kwocie 149.503,80 zt.,

2. Katolickie Publiczne Gimnazjum im. Jana Pawla IT w Sremie, ul. Staszica 1, 63-100 Srem
— winno otrzymaé od Gminy 4rem dodatkowe wyréwnanie dotacji w kwocie 186.594,00
zl.,

3. Przedszkole ,.Sloneczna Szostka” z Oddziatami Zamiejscowymi ul. Konstytucji 3 Maja, 63-100
$rem - — winno otrzymaé od Gminy $rem dodatkowe wyrownanie dotacji w kwocie
210.086,66 zi.,

4. Niepubliczne Gimnazjum z Klasami Przysposabiajacymi do Pracy ul. Wyszynskiego 11, 63-100
$rem, adres szkoly: ul. Raclawicka 7a, 63-100 $rem — winno otrzyma¢ od Gminy Srem
dodatkowe wyréwnanie dotacji w kwocie 0,00 zk.

Z przytoczonych na wstgpie Uchwat: Nr 407/XLVII/10 z dnia 29 kwietnia 2010 r. oraz Nr
408/XLVII/10 z dnia 29 kwietnia 2010 r. Rady Migjskiej w Sremie w § 3 ust. 6 (obu uchwat)
zapisano, ze: , W ramach rozliczenia, w ferminie do dnia 31 marca, organowi prowadzqcemu
przedszkole, inng forme wychowania przedszkolnego lub szkole przekazuje si¢ wyréwnanie
kwoty naleznej za rok poprzedni’”.

Po zmianach dokonanych na podstawie Uchwaly Nr 281/XX1X/2012 z dnia 20.12.2012 1. i
Nr 282/XXIX/2012 z dnia 20.12.2012 r. obowiazujacych w 2013 r. - § 3 ust. 6 (obu uchwat)
otrzymal brzmienie: ,,Organ prowadzacy przedszkole, inng formg wychowania
przedszkolnego lub szkolg dokonuje zwrotu dotacji pobranej w nadmiernej wysokosci na
zasadach i w terminie okreslonym w art. 252 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U, Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.).

Kontrolujacym, przedlozono protokél z dnia 21.05.2013 r. ze spotkania z dyrektorami
przedszkoli nie prowadzonymi przez Gming Srem (spotkanie odbylo si¢ w dniu 15,05,2013
r.), z ktorego wynika, iz tematem spotkania bylo sposobu i terminu wyréwnania dotacjl za
2012 r. W protokole m.in. zapisano, Ze ,, ferminem wyréwnania dotacji bedzie koniec czerwca
2013 r.” oraz, ze: ,dotacja nie jest zobowiqzaniem cywilnoprawnym w zwiqzku z czym
odsetki od tego nie biegnq".

Uwierzytelniona kserokopia protokotu z dnia 21.05.2013 r. — Akta kontroli B.11 (2/2).

Metryka subwencji

Ministerstwo Edukacji Narodowej pismem z dnia 25.04.2012 r. (data wplywu 14.05.2012 1.)
przestalo do Gminy $rem dane kalkulacyjne przyjete do obliczenia czgscl o$wiatowe)
subwencji ogolnej na 2012 r. tzw. metryczke” z ktorej wynika, ze Gminie przyznano kwoty
w wysokosci:

1. Zadania szkolne (SOA) wartos¢ 19.493.807,36 zi.,

7. Zadania szkolne (SOB) wartos¢ 2.576.423,37 zi.,

3, Zadania pozaszkolne (SOC) wartos¢ 186.982,56 zi.

Szezegolowe wyliczenia zawarto w Tabeli nr 6:
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Razem: 22.257.213,30 zl. jako ostateczna kwotg czeci oswiatowej subwencji ogélnej na
2012 r. W zwiazku z powyzszym kontrolowana jednostka dokonata wyliczenia kosztu nauki
na jednego ucznia gminy Srem Z uwzglednieniem danych zawartych w ,metryczce”.

Kalkulacja kosztow na podstawie metryczki, pismo Ministerstwo Edukacji Narodowej
pismem z dnia 25.04.2012 r. wraz z metryczka subwencji - Akta kontroli B.V1.12 (22/14).

Kontrole dotacji

Jak wynika z planu kontroli wewnetrznej Urzedu Miejskiego w Sremie na 2013 r., do kontroli

zgodnosci liczby dzieci zapisanych w stosunku do liczby dzieci wykazywanych za 2012 r.

wytypowane zostaly (z proby przyjgtej do kontroli):

_ Publiczne Przedszkole ,Niezapominajka” ul. Dutkiewicza w Sremie — kontrola w II/I1
kwartale 2013 r.,

- Niepubliczne Gimnazjum z Klasami Przysposabiajacymi do Pracy- kontrola w II/III
kwartale 2013 r.,

- Katolickie Publiczne Gimnazjum im. Jana Pawla 11 w Sremie — kontrola w III/IV kwartale
2013 r.

W zwiazku z faktem, iz kontrole sposobu wykorzystania dotacji za 2012 r. beda dopiero
przeprowadzone, ,.Test dodatkowy — Kontrola sposobu wykorzystania dotacji oraz rozliczenie
dotacji” sporzadzono dla kontroli przeprowadzonej na wniosek rodzica zlozony do
Burmistrza Sremu we wrzesniu 2012 1 W wyniku kontroli przeprowadzone] W
Niepublicznym Przedszkolu Klub Malucha ,Bajkowy Swiat”, p. Renata Cerekwicka, ul.
Adamskiego 1 w Sremie, dokonano ustalef wyczerpujacych znamiona art, 252 ustawy 0
finansach publicznych. Kontrolowany podmiot w ciagu 5 dni od daty podpisania protokolu
zlozy! obszerne wyjasnienia, ktre zostaly w calosci uwzglednione 1 odstapiono od wydania
decyzji na zwrot dotacji.

Plan kontroli wewnetrznej Urzgdu Miejskiego w 4remie na 2013 r. — Akta kontroli B.VL13
(13/13).
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Na tym protok6t zakonczono.

Pan Adam Lewandowski — Burmistrz $remu oraz Pani Magdalena Panke — Skarbnik
Sremu, zostali powiadomieni o przystugujgcym Im na podstawie art. 9 ust. la ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych, prawie odmowy podpisania protokotu i zlozenia
w ciggu 3 dni od daty jego otrzymania pisemnych wyjasnien, co do przyczyny tej odmowy.

Egzemplarz protokolu oznaczony Nr 2 wreczono Panu Adamowi Lewandowskiemu w dniu
jego podpisania.

Fakt przeprowadzenia kontroli odnotowano w ksigzce kontroli.

LIR:&.._;H MIEJSKI w SREMIE
Pl. 20} Pazdziernika
63-100 Srem

- St. Inspektor

fl
C/\;‘“L'L;LLL""\

Artur Wo'Licchuwski
- St. Inspektor
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