PAOOR.0012.1.2.2025.MAM

Protokot nr 7/2025

z siddmego posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Sremie

Miejsce posiedzenia: sala sesyjna (p.24) Urzedu Miejskiego w Sremie,
Plac 20 Pazdziernika 1, 63-100 Srem.

Obrady rozpoczeto 19 lutego 2025 r. o godz. 15:30, a zakoriczono
0 godz. 16:21 tego samego dnia

Przewodniczacy Komisji — Jerzy Cieslewicz 11 lutego br. zwotat
posiedzenie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Sremie na 19 lutego 2025 r.
O zwotaniu oraz zmianie terminu posiedzenia zostali powiadomieni droga
elektroniczng wszyscy cztonkowie Komisji oraz zaproszeni goscie.
(Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji stanowig zatgcznik nr 1 do niniejszego
protokotu).

Posiedzeniu 19 lutego 2025 r. przewodniczyt Jerzy Cieslewicz —
Przewodniczgcy Komisji, udziat w nim wzieli cztonkowie Komisji wg. listy
obecnosci stanowigcej zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

1) Radny Adam Lewandowski — nieobecny usprawiedliwiony.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:
1) Klaczynski Tomasz — Przewodniczacy Rady Miejskiej w Sremie,
2) Ratajczak Stawomir — Z-ca Burmistrza Sremu.

Przewodniczacy Komisji po stwierdzeniu kworum pozwalajacego
na podejmowanie prawomocnych decyzji o godzinie 15:30 otworzyt
posiedzenie. Nastepnie powitat cztonkdéw Komisji oraz zgromadzonych gosci.

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy Komisji przedstawit porzgdek obrad
i zapytat o propozycje zmian.
Do porzadku obrad zmian nie zgtoszono.

1. Przyjecie protokotu 6/2025 z posiedzenia Komisji.
2. Przyjecie Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji w 2024 roku. (od maja do
grudnia)



3. Omoédwienie wynikéw z kontroli przeprowadzonej w lutym 2025 r. przez
Komisje Rewizyjna:
a) w zakresie dofinansowania przez gmine organizacji pozarzagdowych
dziatajgcych w dziedzinie kultury fizycznej i sportu;
b) w zakresie wsparcia finansowego rozwoju ROD.
4. Ustalenia zakresu, terminu kontroli i sktadu Zespotu Kontrolnego Komisji
Rewizyjnej do przeprowadzenia kontroli w marcu 2025:
a) w zakresie wydatkéw przeznaczonych na promocje gminy.
b) w zakresie finansowania przez gmine polityki senioralne;j.
5. Sprawy biezgce w zakresie dziatania Komisji.

Ad 1. Przyjecie protokotu 6/2025 z posiedzenia Komisji.

Przewodniczgcy Komisji poinformowat, ze protokot 6/2025
z posiedzenia Komisji zostat przekazany radnym. Do protokotu nie zgtoszono
uwag.

Wobec powyzszego stwierdzit, ze protokét z posiedzenia Komisji zostat
przyjety bez odczytywania.

Ad 2. Przyjecie Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji w 2024 roku. (od maja
do grudnia)

Przewodniczgcy Komisji poinformowat, ze sprawozdanie Radni
otrzymali wraz z zawiadomieniem o Komisji. Nastepnie zapytat, czy sg uwagi/
propozycje zmian do przekazanego sprawozdania.

Uwag Nie zgtoszono.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie zatwierdzenia sprawozdania.

Wyniki gtosowania: za: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: O, BRAK
GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne: Jerzy Cieslewicz (ZA), Adam Lewandowski
(NIEOBECNI), Krzysztof Lewandowski (ZA), Maria Sokotowska-Nowak (ZA),
Jakub Strzelec (ZA), Paulina Szulc (ZA), Tomasz Wojna (ZA)

Przewodniczgcy Komisji podsumowujgc wynik gtosowania stwierdzit,
ze Komisja powyzsze sprawozdanie zatwierdzita 6 gtosami "za" -
jednogtosnie.

(Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.)



Ad 3. Omdwienie wynikéw z kontroli przeprowadzonej w lutym 2025 r.
przez Komisje Rewizyjng:
a) w zakresie dofinansowania przez gmine organizacji pozarzagdowych
dziatajgcych w dziedzinie kultury fizycznej i sportu;
Przewodniczacy Zespotu Kontrolnego Krzysztof Lewandowski
poinformowat, ze kontrola rozpoczeta sie 6 lutego br., jednakze ze wzgledu
na obszerny zakres kontroli, zostata ona podzielona na Il etapy. Drugi etap
kontroli przeprowadzony zostanie 20 lutego br.

Dyskusji w tym punkcie obrad nie podjeto.

b) w zakresie wsparcia finansowego rozwoju ROD;
(Zawiadomienie, upowaznienie oraz protokét wraz z zatgcznikami z kontroli
stanowi zatgcznik nr 4 do niniejszego protokotu.)

Szczegdtowego omodwienia protokotu wraz zatgcznikami dokonat
Przewodniczacy Komisji Jerzy CieSlewicz. Przetoczyt rdwniez akty prawne,
na podstawie ktérych komisja przeprowadzita przedmiotowa kontrole.

Zwrocit rowniez uwage, ze przy kontrolach jednostek pozytku
publicznego nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na:

— podpisywanie umow przez takie jednostki, w przypadku,
gdy organem wykonawczym jest zarzad, powinno odbywac
sie przez 2 cztonkédw by umowy mogty by¢ wazine,

— kopie fv powinny by¢ potwierdzone przez wnioskodawce
za zgodnos¢ z oryginatem.

Uwag nie zgtoszono.

Ad 4. Ustalenia zakresu, terminu kontroli i sktadu Zespotu Kontrolnego
Komisji Rewizyjnej do przeprowadzenia kontroli w marcu 2025.

a) w zakresie wydatkow przeznaczonych na promocje gminy.

Przewodniczgcy Komisji Jerzy Cieslewicz zaproponowatby kontrolg
objac lata 2022-2024 oraz nastepujacy zakres:
— wydatki na promocje w poszczegdlnych latach,
— gitéwne zadania i dziatania jakie podjeto,
— czy korzystano z ustug zewnetrznych, jesli tak to skontrolowac 3
losowo wybrane zadania,



— efekt dziatan,
— jezeli nastgpity zmiany organizacyjne, to dlaczego,
— jakie sg nowe cele i dziatania w dziedzinie promocji gminy.

Uwag nie zgtoszono.

Do przeprowadzenia kontroli w ww. zakresie, zaproponowano
nastepujacy osoby do Zespotu Kontrolnego:

1) radny Jerzy Cieslewicz - Przewodniczacy, wyrazit zgode,
3) radny Jakub Strzelec - cztonek, wyrazit zgode,
2) radna Maria Sokotowska Nowak - cztonek, wyrazita zgode.

Jako osobe rezerwowg do sktadu Zespotu Kontrolnego wskazano radng
Pauline Szulc - wyrazita zgode.

Termin kontroli wyznaczono na dzien 6 marca 2025 r. o godz. 10:50.

Przewodniczgcy Komisji zarzadzit gtosowanie w sprawie zakresu,
terminu kontroli i sktadu Zespotu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej do
przeprowadzenia kontroli ww. kontroli.

Wyniki gtosowania: ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK
GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne: Jerzy Cieslewicz (ZA), Adam Lewandowski
(NIEOBECNI), Krzysztof Lewandowski (ZA), Maria Sokotowska-Nowak (ZA),
Jakub Strzelec (ZA), Paulina Szulc (ZA), Tomasz Wojna (ZA)

Przewodniczgcy Komisji podsumowujgc wynik gtosowania stwierdzit,
ze Komisja powyzszy termin, zakres kontroli oraz sktad Zespotu Kontrolnego
przyjeta 6 gtosami "za" - jednogtosnie.

b) w zakresie finansowania przez gmine polityki senioralnej.

Radny Tomasz Wojna zapytat, czy Komisja nie bierze sobie za duzo
do wykonania, wprowadzajgc w jednym miesigcu dwie kontrole. Zwfaszcza,
Ze nie zawsze uda sie zakonczy¢ kontrole z miesigca poprzedniego. Dodat,
ze przy 7 osobowym skfadzie, a zwtaszcza gdy nie ma 100% obecnosci



na posiedzeniu, wytypowac 2 zespoty po 3 osoby w kazdym, plus po jednej
osobie rezerwowej to jest dos¢ wymagajace. Stwierdzit, ze warto moze
spowolnié, by nie powodowac stresujgcego systemu.

Radny Krzysztof Lewandowski dodat, ze popiera stowa Radnego Tomasza
Wojne. Poinformowalt, ze zwyczajowo w poprzednich latach odbywata
sie jedna kontrola w miesigcu. Dodat, ze wiekszos¢ cztonkéw K. Rewizyjnej
jest czynna zawodowo i ciezko sie zwalniac z pracy na posiedzenia zespotu
kontrolnego kilka razy w miesigcu. Przekazat, takze ze sam w miesigcu marcu
nie bedzie mdgt wzigc udziatu w kontrolach.

Radny Tomasz Wojna nawigzujgc do wypowiedzi Radnego Krzysztofa
Lewandowskiego dodaf, ze aspekt, iz wiekszos¢ komisji jest czynna
zawodowo powoduje problem, poniewaz kontrole wymagajg czasu, nie
zawsze krotkiego.

Radna Maria Sokotowska — Nowak poprata wypowiedz Radnego Tomasza
Woijny i Radnego Krzysztofa Lewandowskiego.

Przewodniczgcy Komisji Jerzy Cieslewicz zwrécit uwage, iz plan pracy/kontroli
Komisji zostat na sesji przyjety przez Rade Miejska w Sremie i aby dokona¢
zmian to Rada musi ponownie plan zatwierdzi¢. Dodat, ze on stara sie tak
prowadzi¢ by od podmiotéw kontrolowanych wymagac zestawien, ktore
czasowo kontrolujgcych nie obcigzajg. Poinformowat, ze w kontrolach nie
tylko najwazniejsze jest sprawdzanie dwoch elementdéw: legalnosci

i prawidtowosci pod wzgledem rachunkowym. Na potwierdzenie podat
klasyczny przykfad jakim sg mafie watowskie, gdzie pod wzgledem
rachunkowym wszystko sie zgadza, a poza tym nic sie nie zgadza. Dodat, ze
legalnosc¢ to akty prawne, natomiast sprawdzanie pod wzgledem
rachunkowym wymaga minimum czasu, poniewaz wiekszo$¢ podmiotéw
opiera sie o ustugi biur rachunkowych, ktore posiadajg odpowiednie
programy. Z uwagi na powyzsze sprawdzanie komputerowych fv nie ma
sensu, warto sprawdzac fv pisane odrecznie, poniewaz sg one zazwyczaj
bardzo ogdélnikowe. Dodat, ze zamiast na fv nalezy skupic sie na pozostatych
aspektach: gospodarnosci, rzetelnosci, celowosci oraz zgodnosci
dokumentacji ze stanem faktycznym.

Radny Tomasz Wojna stwierdzit, ze komisja nie moze by¢ niewolnikiem
raz przyjetego planu. Niewywigzanie sie z zatwierdzonego planu mozna w
sposob racjonalny usprawiedliwi¢ i pokazaé, ze inaczej sie nie dato. Dodat, ze
jest nowa kadencja, a Radni nie sg specjalistami od audytéw i kontroli.
Stwierdzit, ze zaplanowane kontrole mozna przeprowadzié, ale zwalniajac
tempo. Dodat, ze jezeli chodzi o wykazy/zestawienia to przy aktualnej



kontroli 2 tygodnie przed kontrolg Zespd6t zwrécit sie do PEU o przygotowanie
zestawien, jednak w dzien kontroli niczego nie otrzymano.

Przewodniczacy Komisji Jerzy Ciedlewicz zapytat, czy Komisja moze
w formie interpelacji dokonac kontroli i uzyskaé te same wiadomosci, ktére
interesujg Kontrolujacych.

Radny Krzysztof Lewandowski zapytat, czy pracownik Obstugi Rady moze
wyjasnié, jak wyglada kwestia zmiany planu pracy/kontroli.

Podinspektor PAOOR Marta Matuszewska przekazata, ze Komisja moze
w ciggu roku modyfikowad plan pracy, jednakze musi on zosta¢ ponownie
zatwierdzony przez Rade na Sesji.

Przewodniczacy Komisji Jerzy Cieslewicz zapytat, jak Komisja chce
sprawdzi¢ czy fundusze na zadania byly sprawiedliwie dzielone ograniczajac
sie do jednego zdarzenia w jednym roku dla jednego podmiotu.

Radny Tomasz Wojna zgtosit wniosek o zmiane planu pracy, bo ograniczyé
liczbe kontroli w miesigcu.

Przystgpiono do gtosowania wniosku Radnego T. Wojny o zmiane planu
pracy\kontroli by w jednym miesigcu odbywata sie jedna kontrola.

Wyniki gtosowania: ZA: 4, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GtOSU:
0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: Jerzy Cieslewicz (WSTRZYMUIJE SIE), Adam Lewandowski
(NIEOBECNI), Krzysztof Lewandowski (ZA), Maria Sokotowska-Nowak (ZA),
Jakub Strzelec (WSTRZYMUIJE SIE), Paulina Szulc (ZA), Tomasz Wojna (ZA)

Przewodniczacy Komisji podsumowujgc wynik gtosowania stwierdzit,
ze Komisja powyzszy wniosek, przyjeta 4 gtosami "za", przy 2 gtosach
»Wstrzymujacych”.

Komisja ustalita, ze na kolejne posiedzenie przygotuje nowy plan
pracy/kontroli.

(Raport z przeprowadzony gtosowan stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego
protokotu.)



Ad 5. Sprawy biezgce w zakresie dziatania Komisji.

Przewodniczgcy Komisji Jerzy Cieslewicz zapytat Cztonkdéw Komisji, czy
terminy posiedzen Komisji im odpowiadaja.
Radni stwierdzili, ze terminy im odpowiadaja.

Wobec zrealizowania porzadku obrad Przewodniczgcy Komisji — Jerzy
CieSlewicz podziekowat radnym oraz gosciom za udziat w posiedzeniu
Komisji, zamykajac obrady o godz. 16:21.

Na tym posiedzenie Komisji i protokdét zakonczono.

Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej
/-/ Jerzy Cieslewicz

Ztaczniki do protokotu:
1. Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji.
2. Lista obecnosci Radnych.
3. Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji za 2024 rok (od maja do grudnia)
4. Dokumenty z kontroli.
5. Raport gtosowan.

Protokot sporzadzita:
Marta Matuszewska
Podinspektor



