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Protokot nr 6/2025

z sz6stego posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Sremie

Miejsce posiedzenia: sala sesyjna (p.24) Urzedu Miejskiego w Sremie,
Plac 20 Pazdziernika 1, 63-100 Srem.

Obrady rozpoczeto 9 stycznia 2025 r. o godz. 15:30, a zakoriczono
0 godz. 16:20 tego samego dnia

Przewodniczacy Komisji — Jerzy Cieslewicz 2 stycznia br. zwofat
posiedzenie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Sremie na 9 stycznia 2025 r.
O zwotaniu oraz zmianie terminu posiedzenia zostali powiadomieni droga
elektroniczng wszyscy cztonkowie Komisji oraz zaproszeni goscie.
(Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji stanowig zatgcznik nr 1 do niniejszego
protokotu).

Posiedzeniu 9 stycznia 2025 r. przewodniczyt Jerzy CieSlewicz —
Przewodniczgcy Komisji, udziat w nim wzieli cztonkowie Komisji wg. listy
obecnosci stanowigcej zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

1) Radna Maria Sokotowska-Nowak — nieobecna usprawiedliwiona;
2) Radna Paulina Szulc — nieobecna nieusprawiedliwiona.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:
1) Klaczynski Tomasz — Przewodniczacy Rady Miejskiej w Sremie,
2) Ratajczak Stawomir — Z-ca Burmistrza Sremu.

Przewodniczgcy Komisji po stwierdzeniu kworum pozwalajgcego
na podejmowanie prawomocnych decyzji o godzinie 15:30 otworzyt
posiedzenie. Nastepnie powitat cztonkdw Komisji oraz zgromadzonych gosci.

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy Komisji przedstawit porzadek obrad
i zapytat o propozycje zmian.
Do porzadku obrad zmian nie zgtoszono.

1. Przyjecie protokotu 5/2024 z posiedzenia Komisji.
2. Ustalenia zakresu, terminu kontroli i sktadu Zespotu Kontrolnego Komisji
Rewizyjnej do przeprowadzenia kontroli w lutym 2025.



a) Kontrola w zakresie dofinansowania przez gmine organizacji
pozarzagdowych dziatajgcych w dziedzinie kultury fizycznej i sportu.
b) Kontrola w zakresie wsparcia finansowego rozwoju ROD.
3. Przyjecie Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji w 2024 roku. (od maja
do grudnia)
4. Sprawy biezgce w zakresie dziatania Komisji.

Ad 1. Przyjecie protokotu 5/2024 z posiedzenia Komisji.

Przewodniczgcy Komisji poinformowat, ze protokot 5/2024
z posiedzenia Komisji zostat przekazany radnym. Do protokotu nie zgtoszono
uwag.

Wobec powyzszego stwierdzit, ze protokét z posiedzenia Komisji zostat
przyjety bez odczytywania.

Ad 2. Ustalenia zakresu, terminu kontroli i sktadu Zespotu Kontrolnego
Komisji Rewizyjnej do przeprowadzenia kontroli w lutym 2025.

a) Kontrola w zakresie dofinansowania przez gmine organizacji
pozarzadowych dziatajgcych w dziedzinie kultury fizycznej i sportu.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze sprawdzit w dokumentach i
poprzednia kontrola w tym zakresie odbyta sie 6.10.2020 roku. Dodat, ze
uwzgledniajac legalnos¢ dofinansowywania organizacji sportowych, to nalezy
wzig¢ pod uwage Uchwate Nr 315/XXXVI11/2021 Rady Miejskiej w Sremie z 24
czerwca 2021 r. w sprawie okreslenia warunkow i trybu finansowania sportu
na terenie gminy Srem. W zwiazku z powyzszym zaproponowat, by dokona¢
kontroli za okres od 2021 do 2024 roku w kontekscie ogélnym tj.:

e sprawdzenie wielkosci wsparcia w poszczegdlnych latach;

e kwoty zaplanowane w budzecie na poszczegodlne lata;

e liczbe organizacji sportowych i wielkos¢ wsparcia na
poszczegblne organizacje w kolejnych latach;

e zakres i strukture pomocy, czyli jakie przedsiewziecia i jakie
kwoty zostaty wydatkowane;

e cele zaplanowane przez organizacje sportowe oraz czy zostaty
one osiggniete;

e czy cele byty zbiezne ze Strategig Rozwoju Sportu Gminy;



e udokumentowanie wydatkéw przez poszczegdlne organizacje;
e sprawdzenie optymalizacji w poniesionych wydatkach, czyli
gospodarnosé, rzetelno$é wydawanych srodkdw finansowych.

Radny Krzysztof Lewandowski stwierdzit, ze Przewodniczacy
zaproponowat bardzo szeroki zakres kontroli. Zapytat, czy dobrze rozumie,
ze kontrolg majg by¢ objete wszystkie kluby na przetomie 4 lat w zakresie
wszystkich wydatkow?

Przewodniczgcy Komisji Jerzy Cieslewicz odpowiedziat, ze chodzi mu
o zestawienia, ktére moze przedstawic Pion Edukacji i Ustug spotecznych
w odniesieniu do tych organizacji, ktore uzyskaty jakiekolwiek wsparcie
finansowe z gminy. Dodat, ze zdaje sobie sprawe, iz organizacji jest duzo,
bo w gminie funkcjonujg az 43, tylko pytanie, czy wszystkie otrzymujg
wsparcie z gminy. Poinformowat, ze chodzi o poréwnanie w poszczegdlnych
latach czy cele okreslone przez poszczegdlne organizacje zostaty osiggniete
dzieki pomocy finansowej gminy, czy jest jakas progresja oraz czy wydatki
z tym zwigzane nie miaty zadnego wptywu na rozwdj danej organizac;ji.
Dodat, ze chodzi réwniez o to, czy cate procedury sg uznane za wtasciwe
tzn. czy nie nalezatoby zmieni¢ sposobu przyznawania srodkéw, zgodnie
z wypowiedzig Przewodniczgcego Rady Sportu na ostatniej sesji, ktory miat
zastrzezenia do procedury. Przekazat, ze chodzi o to czy fundusz ten jest
sprawiedliwie dzielony.

Radny Krzysztof Lewandowski stwierdzit, ze jak najbardziej sie zgadza
z zasadnoscig kontroli, jednak obawia sie o zakres. Ponad 40 organizacji
na przestrzeni 4 lat, sprawdzic¢ to naprawde bardzo duzo.

Radny Adam Lewandowski zwrdcit rowniez uwage, ze Pion Edukacji
i Ustug Spotecznych, ktéry w zakresie swoich czynnosci ma przypisana petng
kontrole w tym zakresie. Dodat, ze takie zestawienie pracownicy PEU
powinni wykonaé, natomiast Zespot Kontrolny powinien pochyli¢ sie nad
wnioskami. Stwierdzit, ze cztonkowie Zespotu Kontrolnego Komisji
Rewizyjnej nie sg w stanie takiego zestawienia zrobic.



Przewodniczgcy Komisji Jerzy Cieslewicz odpowiedziat, ze Pion Edukacji
i Ustug Spotecznych posiada wszystkie dane i poprosimy ich o przygotowanie
takich zestawien.

Radny Krzysztof Lewandowski poinformowat, ze kluby sportowe
rozliczajg sie corocznie do konica stycznia z otrzymanej dotacji. Takze
zestawienia zgodne z aktualizacjg sg przedstawiane i sg one zgodne z ofertg
lub jej aktualizacja.

Przewodniczacy Komisji Jerzy Cieslewicz odpowiedziat, ze on nie miat
na mysli kontroli kazdej organizacji osobno, tylko w formie zestawien, tak
aby miec¢ poglad na wydatki finansowe poszczegdlnych klubow
w zestawieniach rocznych, by moéc pordwnag, ile dany klub w danym roku
otrzymat wsparcia. Dodat, ze chodzi o to, by wydatki byty spdjne ze Strategia
Rozwoju Gminy Srem.

Radny Tomasz Wojna stwierdzif, ze Jego zdaniem ta kontrola na dzisiaj

jest bezzasadna, poniewaz:

1. kontrola taka funkcjonuje juz od wielu lat i zajmuje sie nig
szczegotowo Pion Edukacji i Ustug Spotecznych, ktory rozlicza kazdy
klub z otrzymanej dotacji. Wszystkie dokumentu muszg by¢ zgodne
z wnioskiem i wydatkami. W klubach rozliczeniami zajmujg sie
specjalisci, zazwyczaj ksiegowi;

2. odbywaija sie rowniez kontrole podmiotéw zewnetrznych na
zlecenie gminy. Dodat, ze jego klub miat juz dwa razy taki audyt.

Dodat, ze komisja moze ewentualnie sprawdzic, jakie byty nieprawidtowosci
w ciggu tych lat, tylko pytanie po co. Poinformowat, ze on juz teraz moze
powiedziec jakie srodki otrzymuja jakie kluby, poniewaz jest to bardzo prosta
zasada: duze kluby, gdzie dyscyplina jest bardzo popularna, otrzymuja
najwieksze Srodki (ptywanie jest wyjatkiem, poniewaz kwota dotyczy
wynajmu basenu, co jest najwiekszym kosztem), natomiast kluby mate

z dyscyplinami mniej popularnymi, otrzymujg mniejsze srodki. Stwierdzit,
ze co do zasad przyznawania tych srodkéw, chodzi o to, by system
przyznawania dotacji byt bardziej klarowny i czytelny, a dotychczas on taki
nie jest. Podsumowujac, stwierdzit, ze nie widzi potrzeby dziatania Komisji
Rewizyjnej w tym zakresie, na tym etapie. Dodat, ze wptyw na rozwdj jest
zawsze, nawet mate kluby z dyscyplinami mniej popularnymi sie rozwijaja



dzieki wsparciu finansowemu gminy. Gdyby gmina nie wspierata klubéw
sportowych finansowo, to praktycznie 90% dziatalnosci musiatoby

byc¢ finansowane z kieszeni rodzicow, a nie wszystkich bytoby na to stac.
Mozna sie zastanowié czy pula srodkéw na ten cel jest wystarczajaca,

ale tutaj tez juz wiadomo, ze nie poniewaz potrzeby rosng, a takze ilos¢
klubéw rosnie. Pula byta zwiekszana co roku od 200 000,00 zt,

az do aktualnego 1 000 000,00 ztotych. W zwigzku z powyzszym on nie widzi
potrzeby kontroli Komisji Rewizyjnej w tej sprawie.

Przewodniczgcy Komisji Jerzy Cieslewicz odpowiedziat, ze jemu chodzi
gtownie o aspekt celowosci wsparcia. Argument, ze srodkéw jest za mato,
daje wniosek, ze zamierzonych celéw nie mozna osiggnac.

Radny Tomasz Wojna odpowiedziat, ze w jego klubie celem jest
popularyzacja dyscypliny sportu. Co to znaczy osiggngac cel zamierzony
w przypadku popularyzacji? Moze niektore kluby maj cele sportowe
tj. Mistrzostwo Polski. Cele sg rdzne, sg zalezne od dyscypliny, od charakteru
klubu itd. Trudno wszystko wrzuci¢ do jednego worka, a kazdy cel jest dobry.

Radny Krzysztof Lewandowski dodat, ze zgadza sie z przedmdwca,
bo kazdy klub ma inny cel. Dodat, ze kluby oprdcz sprawozdania finansowego
przedstawiajg rowniez sprawozdania merytoryczne i zazwyczaj cele
sg dostosowane do otrzymanych srodkéw. Zapytat, czy kontrola ma
dotyczyc: kontroli gminy z tego, czy rzeczywiscie dane dofinansowania
zostaty w prawidtowy sposéb rozliczone i przyznane, czy moze jednak
kontroli klubéw, czy sie w prawidtowy sposdb z dofinansowania rozliczyty.
Ponownie stwierdzit, ze zakres jest szeroki i trzeba konkretnie okresli¢, co ma
by¢ przedmiotem kontroli.

Przewodniczgcy Komisji Jerzy Cieslewicz zapytat, czy zdaniem Komisji
milion ztotych przeznaczonych na dofinansowanie, gmina wydaje w sposéb
optymalny.

Radny Tomasz Wojna odpowiedziat, ze jego zdaniem tak. Wszystkie
organizacje starajg sie robi¢ wszystko w jakims celu, realizujgc pewne pasje
sportowe i zarazajgc nimi innych. Dodat, ze mysli, iz wszyscy majg jeden cel:



zrobi¢ jak najlepiej i wykorzysta¢ wszystko, co jest do dyspozycji. Fakt,
ze Srodkow jest za mato i nie wszystko sie da, to jest zupetnie inny temat.

Przewodniczacy Komisji Jerzy Cieslewicz zapytat, w jaki sposdb
nastepuje udokumentowanie wydatkow.

Radny Krzysztof Lewandowski odpowiedziat, ze wiekszos¢ klubdw/
organizacji wspotpracuje z profesjonalnymi ksiegowymi lub biurami
rachunkowymi, ktére dbajg o to, aby rozliczenia byty zgodne z przyjetymi
normami. Rozliczenie jest co roku przygotowywane w odniesieniu do danej
dotacji, takze nie ma mozliwos¢, by po przyjeciu przez PEU trzeba bytoby
te sprawozdania jeszcze raz sprawdzaé, tym bardziej nie bedgac specjalistami
w rachunkowosci.

Przewodniczacy Komisji Jerzy Cieslewicz zapytat, jakie wedtug Komisji
sg potrzeby finansowe organizacji sportowych.

Radny Krzysztof Lewandowski odpowiedziat, ze sg bardzo rézne
w zaleznosci od tego, z jakimi organizacjami mamy do czynienia. Mogg to by¢
potrzeby zwigzane z wynajmem obiektu, organizacjg wyjazdéw na zawody,
na wpisowe na zawody.

Przewodniczacy Komisji Jerzy Cieslewicz stwierdzit, ze nie chodzito mu
o koszty rodzajowe, a o kwote tj. jakg rocznie kwote gmina powinna
przeznaczy¢, aby zadowoli¢ organizacje.

Radny Tomasz Wojna odpowiedziat, ze 10 milionéw zfotych.

Radny Krzysztof Lewandowski stwierdzit, ze trzeba zastanowic sie nad
sensem kontroli, bo sam zakres jest bardzo obszerny.

Radny Adam Lewandowski dodat, ze nalezatoby zwrdci¢ uwage
na fakt, w jakim zakresie sg wnioski sktadane corocznie, a jaki % odnosi
sie do rzeczywistosci tj. jaka ilos¢ zostaje przyznana, a jaka odrzucona.
Dodat, ze przeznaczenie srodkéw jest jasno okreslone i zdarzato sig, ze kluby
musiaty zwrdci¢ dotacje. Stwierdzit, ze najlepszym rozwigzaniem bedzie
uzyskanie z Pionu Edukacji i Ustug Spotecznych przygotowanego zestawienia,



i wtedy wykorzystujgc wiedze fachowcow przeprowadzi¢ analize, a wnioski
przekazac na Komisje Oswiaty i Sportu, ktdra spotka sie z Radg Sportu.

Radny Tomasz Wojna poinformowat, ze kwota 10 min zf byta zartem.
Dodat, ze jego zdaniem kontrola miataby sens, gdyby nie byta
przeprowadzona przez Pion Edukacji i Ustug Spotecznych, a tak jest
bezzasadna.

Radny Jakub Strzelec przekazaf, ze jest otwarty na te kontrole,
zaréwno w ogoélnym, jak i bardziej zawezonym zakresie. Dodat, ze Jego
interesuje aktualizacja wnioskoéw, ilos¢ deklarowanych osdb (uczestnikow)
we whniosku. Stwierdzit, ze na kontroli mozna poprosi¢ o podstawowe
dokumenty i po nitce do ktebka dochodzié, w zaleznosci co dany zesp o6t
zainteresuje. Przekazat, ze wydaje mu sie, ze w przypadku wydatkow
to wszystkie sg kontrolowane przez ,,Pion nadzorujgcy” i wychodzac z tego
zatozenia, Komisja nie miataby czego kontrolowac.

Do przeprowadzenia kontroli w zakresie dofinansowania przez gmine
organizacji pozarzagdowych dziatajgcych w dziedzinie kultury fizycznej
i sportu, zaproponowano nastepujacy osoby do Zespotu Kontrolnego:

1) radny Krzysztof Lewandowski - Przewodniczacy, wyrazit zgode,
3) radny Jakub Strzelec - cztonek, wyrazit zgode,
2) radny Tomasz Wojna - cztonek, wyrazit zgode.

Jako osobe rezerwowg do sktadu Zespotu Kontrolnego wskazano
radnego Jerzego Cieslewicza - wyrazit zgode.

Termin kontroli wyznaczono na drugg potowe lutego. Doktadny dzien
rozpoczecia Cztonkowie zespotu kontrolnego ustalg na spotkaniu
organizacyjnym w dniu 16.01.2025 r. o godz. 10:00. Na ww. spotkaniu
uzgodnig rowniez szczegdtowy zakres kontroli. O uzgodnieniach ze spotkania
poinformujg wszystkich cztonkdw Komisji na lutowym posiedzeniu Komisji
Rewizyjnej.

Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczgcy Komisji zarzadzit gtosowanie w sprawie ustalenia
Zespotu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej do przeprowadzenia ww. kontroli.



Wyniki gtosowania:
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: O, BRAK GtOSU: O, NIEOBECNI: 2
Wyniki imienne:
Jerzy Ciesdlewicz (ZA), Adam Lewandowski (ZA), Krzysztof Lewandowski (ZA),
Maria Sokotowska-Nowak (NIEOBECNI), Jakub Strzelec (ZA), Paulina Szulc
(NIEOBECNI), Tomasz Wojna (ZA)

Przewodniczgcy Komisji podsumowujgc wynik gtosowania stwierdzit,
ze Komisja powyzszy sktad Zespotu Kontrolnego przyjeta 5 gtosami "za" -
jednogtosnie.

b) Kontrola w zakresie wsparcia finansowego rozwoju ROD.

Przewodniczacy Komisji Jerzy Cieslewicz poinformowat, ze nie znalazt
informacji, by taka kontrola przez Komisje Rewizyjna sie kiedykolwiek odbyta.
Dodat, ze z jego informacji na terenie gminy Srem funkcjonuje 10 Rodzinnych
Ogroddw Dziatkowych. Poinformowat takze, ze nie ma informacji, ktére i w
jakim okresie, zakresie i w jakiej wysokosci byty finansowane.

Przekazat, ze jezeli chodzi o zakres kontroli, to nalezatoby uzyskac
nastepujace dane za okres 2021-2024:

e jakie sg zasady, tryb i sposéb udzielania wsparcia;

e od ktorego roku trwa wspieranie rozwoju ROD;

e wielkos¢ wsparcia ogdétem w poszczegdlnych latach oraz kwoty
zaplanowane w budzecie;

e liczba ROD oraz wielko$¢ wsparcia na poszczegdlne ROD w
danych latach;

e zakres i struktura pomocy;

e zestawienie podpisanych uméw w poszczegdlnych latach;

e informacje dotyczaca kontroli zewnetrznych w tym zakresie;

e zestawienie wnioskdw ztozonych w 2024 roku;

e udokumentowanie wydatkow przez poszczegdlne ogrody.

Kontrola bedzie przeprowadzona w pionie, ktéry sie tym zajmuje, czyli
Pionie Rolnictwa i Gospodarki Komunalne;.

Uwag nie zgtoszono.

Sale obrad opuscit Radny Tomasz Wojna. Po ponownym sprawdzeniu
kworum Przewodniczgcy stwierdzit, ze na sali obrad obecnych jest 4
Radnych, a wiec komisja jest wtadna do podejmowania prawomocnych
decyzji.



Do przeprowadzenia kontroli w ww. zakresie, zaproponowano
nastepujacy osoby do Zespotu Kontrolnego:

1) radny Adam Lewandowski - Przewodniczacy, wyrazit zgode,
3) radny Jerzy CieSlewicz - cztonek, wyrazit zgode,
2) radny Krzysztof Lewandowski - cztonek, wyrazit zgode.

Jako osobe rezerwowg do sktadu Zespotu Kontrolnego wskazano
radnego Jakuba Strzelca - wyrazit zgode.

Termin kontroli wyznaczono na dzien 12 lutego 2025 r. o godz. 10:00.
Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczgcy Komisji zarzadzit gtosowanie w sprawie ustalenia
zakresu, terminu kontroli i sktadu Zespotu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej do
przeprowadzenia ww. kontroli.

Wyniki gtosowania:
ZA: 4, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: O, BRAK GtOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:
Jerzy Ciesdlewicz (ZA), Adam Lewandowski (ZA), Krzysztof Lewandowski (ZA),
Maria Sokotowska

Przewodniczgcy Komisji podsumowujgc wynik gtosowania stwierdzit,
ze Komisja powyzszy termin, zakres kontroli oraz sktad Zespotu Kontrolnego
przyjeta 4 gtosami "za" - jednogtosnie.

Sale obrad opuscit Radny Krzysztof Lewandowski. Po ponownym
sprawdzeniu kworum Przewodniczacy stwierdzit, ze na sali obrad obecnych
jest 3 Radnych, a wiec komisja nie ma wymaganej wiekszos¢ do
podejmowania decyzji.

Ad. 3. Przyjecie sprawozdanie z dziatalnosci Komisji w 2024 roku. (od maja
do grudnia)

Przewodniczgcy Komisji poinformowat, ze sprawozdanie Radni
otrzymali wraz z zawiadomieniem o Komisji. Nastepnie zapytat, czy sg uwagi/
propozycje zmian do przekazanego sprawozdania.

Uwag Nie zgtoszono.



W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy Komisji przekazat, ze w zwigzku z
brakiem kworum gtosowanie dotyczace przyjecia sprawozdania Komisji od
majq do grudnia 2024 roku zostanie wprowadzone do porzadku obrad
Komisji w miesigcu lutym.

Uwag nie zgtoszono.

Raport z przeprowadzony gtosowan stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Ad 4. Sprawy biezgce w zakresie dziatania Komis;ji.

Dyskusji w tym punkcie obrad nie podjeto.

Wobec zrealizowania porzadku obrad Przewodniczgcy Komisji — Jerzy
CieSlewicz podziekowat radnym oraz gosciom za udziat w posiedzeniu
Komisji, zamykajac obrady o godz. 16:20.

Na tym posiedzenie Komisji i protokdét zakonczono.

Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej
/-/ Jerzy Cieslewicz

Zt3czniki do protokotu:
1. Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji.
2. Lista obecnosci Radnych.
3. Raport gtosowan.

Protokot sporzadzita:
Marta Matuszewska
Podinspektor

10



