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PROTOKÓŁ Nr  31/2022
z  posiedzenia  Komisji  Budżetowej  Rady  Miejskiej w Śremie
odbytego  15 czerwca 2022 r. o godz. 15:30 
w  sali  nr 24 Urzędu Miejskiego w Śremie, Pl. 20 Października 1

Członkowie Komisji  obecni wg listy obecności, stanowiącej  załącznik nr 1 do protokołu. Obecnych 6 członków Komisji.
Nieobecny: 	radny Rafał Wachowiak – usprawiedliwiony.
		
Ponadto w posiedzeniu Komisji uczestniczyli:  
1. Adam Lewandowski – Burmistrz Śremu,
2. Krzysztof Lewandowski – Skarbnik Gminy Śrem,
3. Katarzyna Sarnowska – Przewodnicząca Rady Miejskiej w Śremie,
4. Zdzisław Żeleźny – Radny rady Miejskiej w Śremie.
Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji, stanowią załącznik nr 2 do protokołu.


 	Posiedzenie Komisji otworzyła i prowadziła Barbara Ratajczak –  Przewodnicząca Komisji. Obrady rozpoczęła o godz. 15:30,  witając wszystkich zebranych. Stwierdziła, że zgodnie z listą obecności na sali jest obecnych 6 radnych, (1 radny nieobecny- usprawiedliwiony), a więc Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych decyzji. Następnie przedstawiła porządek obrad.

Porządek obrad: 
1. Przyjęcie protokołu 30/2022 z posiedzenia Komisji.
1. Zaopiniowanie projektu uchwały:
1. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego gminy Śrem wraz ze sprawozdaniem z wykonania budżetu za 2021 rok;
1. zmieniającego uchwałę w sprawie uchwały budżetowej gminy Śrem na 2022 rok;
1. zmieniającego uchwałę w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Śrem na lata 2022 – 2033.
1. Informacja nt. zobowiązań finansowych zawartych przez gminę Śrem.
1. Sprawy bieżące w zakresie działania Komisji.

Do porządku obrad nie zgłoszono uwag. Komisja obradowała według przesłanego porządku.
ad.1.	Przyjęcie protokołu 30/2022 z posiedzenia Komisji.
  Przewodnicząca Komisji przekazała, że protokół 30/2022 z posiedzenia Komisji został przekazany członkom Komisji.
  Do protokołu  nie zgłoszono uwag. 
  	  Wobec powyższego stwierdziła,  iż protokół  z  posiedzenia Komisji został przyjęty.  

	
ad. 2. Zaopiniowanie projektu uchwały:
a) w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego gminy Śrem wraz ze sprawozdaniem z wykonania budżetu za 2021 rok;
Zagadnienie przedstawił K. Lewandowski – Skarbnik Gminy Śrem w oparciu o przedłożony projekt uchwały.

Dyskusji nie podjęto.

Przewodnicząca Komisji przystąpiła do głosowania w sprawie zaopiniowania projektu uchwały w powyższej sprawie.

Wynik głosowania:
ZA (6), PRZECIW (0), WSTRZYMUJĘ SIĘ (0), BRAK GŁOSU (0), NIEOBECNI (1).

Wyniki imienne: 
Mariusz Kociemba (ZA), Andrzej Mieloszyński (ZA), Barbara Ratajczak (ZA), Nina Stępa (ZA), Cezary Strzelec (ZA), Rafał Wachowiak (NIEOBECNY), Tomasz Wojna (ZA).

Przewodnicząca Komisji podsumowując wynik głosowania stwierdziła, iż Komisja  6 gł. „za” – jednogłośnie przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Następnie K. Lewandowski – Skarbnik Gminy Śrem przedstawił projekt uchwały:
b) zmieniający uchwałę w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Śrem na lata 2022 – 2033 
c) zmieniający uchwałę w sprawie uchwały budżetowej gminy Śrem na 2022 rok;
w oparciu o przedłożone projekty.
Dyskusja: 
	Burmistrz Śremu w woli wyjaśnienia dodał, że kumulacja wydatków to generalnie z tych 5-ciu projektów, które zostały przyznane na Wielkopolskę. Zarząd Województwa Wielkopolskiego zaakceptował 3 projekty tj. Śremski, Gostyński i Międzychodzki. Czarnków i Międzychodzki póki co nie  zostały zaakceptowane.
Otrzymaliśmy też z Kolei+ poprzez Zarząd Województwa preliminarz wydatków, który musimy zagwarantować do 2028 r. na rzecz naszego udziału. Kumulacja środków jest w 2027 r. i w 2028 r., po 7 mln zł każdego roku. Natomiast jeśli chodzi o lata najbliższe, to  w 2023r. jest to kwota 386 tys. zł; a  w 2024r. – 296 tys.
My jesteśmy tylko udziałowcami, a połowę środków tj. 30 mln zł przeznacza Marszałek Województwa Wielkopolskiego i 2 gminy: Czempiń i Brodnica.
Po podjęciu uchwał przez samorządy będzie dopiero podstawa byśmy z Zarządem Polskim, jako stroną Kolei, a samorządowcami ( Gmina Śrem, Brodnica, Czempiń) i Marszałkiem jako partnerzy tego projektu mogli, podpisać umowę wieloletnią na realizację tego zadania.
	Radny A. Mieloszyński nawiązał do planu wydatków w dz. 700 gospodarka mieszkaniowa § 4300, gdzie zapisano kwotę 9739,- zł, zapytał na co te środki są przeznaczone?
	Odp. udzielił K. Lewandowski- Skarbnik Gminy Śrem przekazując, że zwiększenie środków w tym dziale dot. prac geodezyjnych wynikających z podziału nieruchomości gminnych.
Burmistrz dodał, że domniema, iż dot. to nieruchomości w Grzymysławiu i kamienicy przy ul. Marciniaka, które to nieruchomości chcemy przeznaczyć na prywatyzację. Tu chodzi o wydzielenie geodezyjne tych nieruchomości.
	Radny A. Mieloszyński – nawiązując do zwiększenia środków o  kwotę 10.650 ,- zł na działalność usługową – Cmentarz Komunalny, co wynika z uszkodzenia muru na cmentarzu zapytał, czy wiadomo; kto uszkodził mur, czy te środki będzie można odzyskać?
	Burmistrz przekazał, że w nocy ktoś wjechał w mur cmentarza. Ten fakt został zgłoszony, ale ten mur trzeba naprawić, dlatego na ten cel przeznaczamy 10 tys. zł. Wspomniał, że gmina będzie dochodzić swych praw w tym zakresie. Cmentarz jest ubezpieczony, to jest nadzieja, że choć część poniesionych kosztów będzie można odzyskać.
	Radny A. Mieloszyński odnosząc się do działu 600 ( wydatki ):
· § 6050 gdzie wykazano oszczędności z modernizacji dróg w kwocie 86 tys. zł, a które przeznaczono na kort tenisowy przy Szkole Podstawowej Nr 6 w Śremie zapytał, czy te środki wystarczą? 
· oraz gdzie będzie przystanek eko zielony? 
Odp. udzielił A.Lewandowski- Burmistrz Śremu przekazując, że środki na kort tenisowy są wystarczające, a przetarg jest ogłoszony. Przystanek eko zielony powstanie przy ul. Kilińskiego ( przy parku Puchalskiego).
	
	Radny A. Mieloszyński zapytał, jakie będą jeszcze przetargi i oszczędności z dróg?
	Burmistrz przekazał, że do tych przetargów na drogi raczej będzie trzeba dołożyć. Wspomniał, że będzie jeszcze rozstrzygnięty na budowę drogi prowadzącej do REHAU, ulice pogodowe w Nochowie. Czekamy na rozstrzygnięcia dot. Nowego Ładu, chodzi o te części na terenach po pegeerowskich, ponieważ jest szansa na uzyskanie dofinansowania na drogę w Grzymysławiu, tak więc nie rozstrzygamy tego przetargu. Zostały jeszcze ulice w Psarskim przy ul. Platanowej.
Mamy rozstrzygnięcie przetargu dot. ul. Wyszyńskiego- Kościuszki na kwotę 3.650 tys. zł ale należy pamiętać, że jest to w trybie „zaprojektuj i wybuduj”.
W m-cu czerwcu lipcu i sierpniu br. będą trwały prace dokumentacyjne, a prace rozpoczną się od września br.
	Radny A. Mieloszyński stwierdził, iż ul. Wyszyńskiego i Kościuszki „tak” jednak mimo wszystko kontynuowane powinny być ulice Szewska, Młyńska, Dąbrowskiego.
	Burmistrz przekazał, że tak, będzie to realizowane, ale jest to osobny przetarg, który dot. ulic:  Szewskiej, Młyńskiej i częściowo Dąbrowskiego.

Na tym dyskusję zakończono.

Przewodnicząca Komisji przystąpiła do głosowania:
· w sprawie zaopiniowania proj. uchwały zmieniającego uchwałę w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Śrem na lata 2022 – 2033;
Wynik głosowania:
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1.

Wyniki imienne: Mariusz Kociemba (ZA), Andrzej Mieloszyński (ZA), Barbara Ratajczak (ZA), Nina Stępa (ZA), Cezary Strzelec (WSTRZYMUJĘ SIĘ), Rafał Wachowiak (NIEOBECNY), Tomasz Wojna (ZA).

Przewodnicząca Komisji podsumowując wynik głosowania stwierdziła, iż Komisja większością głosów „za” przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.
· w sprawie zaopiniowania proj. uchwały zmieniającego uchwałę w sprawie uchwały budżetowej gminy Śrem na 2022 rok;

Wynik głosowania:
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1.

Wyniki imienne: Mariusz Kociemba (ZA), Andrzej Mieloszyński (ZA), Barbara Ratajczak (ZA), Nina Stępa (ZA), Cezary Strzelec (WSTRZYMUJĘ SIĘ), Rafał Wachowiak (NIEOBECNY), Tomasz Wojna (ZA).

Przewodnicząca Komisji podsumowując wynik głosowania stwierdziła, iż Komisja większością głosów „za” przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.
/Opinia Komisji dot. projektów uchwały, stanowi załącznik nr 3 do protokołu./


ad.3. Informację nt. zobowiązań finansowych zawartych przez gminę Śrem przedstawił K. Lewandowski – Skarbnik Gminy Śrem, stanowi załącznik nr 4 do protokołu. 

Dyskusji nie podjęto.

ad. 4. Sprawy bieżące w zakresie działania Komisji. 

	Nie zabrano głosu.

	Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodnicząca Komisji – Barbara Ratajczak podziękowała gościom, członkom Komisji za udział w posiedzeniu, zamykając obrady o godz. 15:44.

Na tym posiedzenie Komisji i protokół zakończono.    							
Protokolant:					             Przewodnicząca
Zofia Kłak 					                     Komisji Budżetowej
Inspektor					                     (-) Barbara Ratajczak 
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