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PROTOKÓŁ Nr 25/2021
z posiedzenia Komisji Budżetowej Rady Miejskiej w Śremie

odbytego 23 listopada 2021 r. o godz. 15:45 
w sali nr 24 Urzędu Miejskiego w Śremie, Pl. 20 Października 1.

Członkowie Komisji obecni wg listy obecności, stanowiącej załącznik nr 1 do protokołu. Obecnych 7 członków Komisji. 

Ponadto w posiedzeniu Komisji uczestniczyli:
1. Bartosz Żeleźny – Z-ca Burmistrz Śremu,
2. Krzysztof Lewandowski- Z-ca Naczelnika PFG Urzędu Miejskiego w Śremie;
3. Szymon Wasielewski – Naczelnik PRI Urzędu Miejskiego w Śremie;
4. Nina Stępa – Wiceprzewodnicząca Rady Miejskiej w Śremie.

Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji, stanowią załącznik nr 2 do protokołu.


Posiedzenie Komisji otworzyła i prowadziła Barbara Ratajczak – Przewodnicząca Komisji. Obrady rozpoczęła o godz. 15:45, witając wszystkich zebranych. Stwierdziła, że zgodnie z listą obecności w obradach uczestniczy 7 radnych- wszyscy obecni, a więc Komisja jest władna do podejmowania decyzji. 

Następnie przedstawiła porządek obrad.

Porządek obrad:
1. Przyjęcie protokołu 24/2021 z posiedzenia Komisji.
2. Informacja na temat pozyskiwania środków zewnętrznych przez gminę Śrem w roku 2021 oraz możliwości ich pozyskania w roku 2022.
3. Ocena wykonania budżetu gminy po III kwartale 2021roku.
4. Zgłaszanie zagadnień do planu pracy Komisji na 2022 rok.
5. Sprawy bieżące w zakresie działania Komisji.


Uwag do porządku obrad nie zgłoszono.
ad.1. Przyjęcie protokołu 24/2021 z posiedzenia Komisji.
Przewodnicząca Komisji przekazała, że protokół 24/2021 z posiedzenia Komisji został przekazany członkom Komisji.

Do protokołu nie zgłoszono uwag.

Wobec powyższego stwierdziła, iż protokół z posiedzenia Komisji został przyjęty.
ad.2. Informacja na temat pozyskiwania środków zewnętrznych przez gminę Śrem w roku 2021 oraz możliwości ich pozyskania w roku 2022.
Zagadnienie przedstawił Szymon Wasielewski –Naczelnika PRI w oparciu o przedłożoną informację, stanowiącą załącznik nr 3 do protokołu.

Dyskusja:

Radny Mariusz Kociemba – nawiązując do projektu dot. ul. Wyszyńskiego zapytał, czy środki się jakoś oznacza, czy są to środki szacunkowe, które otrzymuje się z „Polskiego Ładu”


Odp. udzielił Sz. Wasielewski- Naczelnik PRI przekazując, że w zasadzie, to środki się wylicza, są to szacunki. Były trzy kategorie i w każdej kategorii składa się wnioski.

· Jeden największy dot. przebudowy ulic od obwodnicy przez Zbrudzewo, most, ul. Piłsudskiego, drugi most, w prawo ul. Sikorskiego do al. Solidarności. Jest to projekt na kwotę ok. 20 mln zł, jednak generalnie remont mostu drugiego jest już za nami.
· Drugi projekt średni dot. budowy dwóch sal gimnastycznych ( Pysząca i Szkoła Podstawowa Nr 4 w Śremie).
· Trzeci projekt najmniejszy do 5 mln zł dot. ul. Kościuszki ( wspomniał, że kwota tu jest przeszacowana w górę.) Materiał będzie trzeba wykorzystać ( kostkę granitową z ul. Wyszyńskiego). Zakres nie jest duży – tylko 300 m i wąsko.


Radny A. Mieloszyński – wspomniał, że mówimy o koncepcji, a pewna koncepcja była już przedstawiana w 2018 roku na spotkaniu z mieszkańcami, a więc jaki tu byłby problem, jeśli chodzi o ul. Kościuszki i ul. Wyszyńskiego i wał od ul. Mostowej aż za Szkołę Zawodową?
Sz. Wasielewski- Naczelnik PRI przekazał, że koncepcja, która była przedstawiana w 2019 roku, to była w zasadzie wizualizacja, a więc jak by to mogło wyglądać. Nie brano wówczas pod uwagę ruchu samochodowego ( niezależnie w jakim zakresie – czy tylko dostaw?),. To jest rzecz do rozwiązania. Generalnie to był rysunek, który będzie punktem wyjścia tak, ale on nie precyzuje szerokości, ilości ławek, gdzie komunikacja, gdzie przejazdy. To będzie musiało być określone i zachowane, zgodnie z wymogami. Ścieżka rowerowa przebiegała centralnie.
Ta wizualizacja jest punktem wyjścia, ale to jest tylko wizualizacja, to nie jest wymiarowane, dokładnie określone, to nie jest omówione z konserwatorem zabytków, to jest jeszcze długa droga.

Ta koncepcja, która będzie musiała być opracowana, to będzie tzw. Plan funkcjonalno- użytkowy czyli; to co jest podstawą do przetargów – „ zaprojektuj i wybuduj”. To musi być na tyle precyzyjne, że każdy wykonawca nie zostanie zaskoczony inną ideą. Bazujemy na tym, ale ta koncepcja będzie uszczegółowieniem, a dopiero finałem to jest projekt.

Radny A. Mieloszyński dopytał, czy planowana jest całkowita zmiana nawierzchni ul. Kościuszki i ul. Wyszyńskiego, czyli; chodniki i ulica?


Naczelnik PRI wyjaśnił, że planowana jest jednolita powierzchnia bez wyniesionych chodników, ruch samochodowy bez wymogów. Nawierzchnia zmieniona całkowicie – szara kostka. Kostka granitowa w obrębie pasa dla pieszych. Zwrócił uwagę, że wiele spraw może jeszcze wyjść w trakcie realizacji.

Radny A. Mieloszyński zapytał, czy ten materiał zdemontowany zostanie wykorzystany na wale?
Sz. Wasielewski – Naczelnik PRI przekazał, że nie rozmawiamy o wale. Kostka będzie zdemontowana i zostanie zagospodarowana np. na terenie wiejskim, natomiast materiał granitowy będzie na nowo wykorzystany.
Dyskusję zakończono.

ad. 3. Ocena wykonania budżetu gminy po III kwartale 2021roku.
Zagadnienie przedstawił K. Lewandowski –w  oparciu o przedłożoną informację, stanowiącą załącznik nr 4 do protokołu.

W swym wystąpieniu stwierdził, że nie ma zagrożenia w realizacji dochodów i wydatków. 

Dyskusji nie podjęto. 

ad. 4. Zgłaszanie zagadnień do planu pracy Komisji na 2022 rok.
Podczas posiedzenia propozycji do planu pracy Komisji na 2022 r. nie zgłoszono.
Przewodnicząca Komisji  poprosiła o zgłaszanie tematów do projektu planu pracy Komisji na 2022 rok,  do 29 listopada 2021r.

ad. 5. Sprawy bieżące w zakresie działania Komisji.



Nie poruszono żadnych zagadnień.
Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodnicząca Komisji – Barbara Ratajczak podziękowała gościom, członkom Komisji za udział w posiedzeniu, zamykając obrady o godz. 16:01.
Na tym posiedzenie Komisji i protokół zakończono.
Przewodnicząca
Komisji Budżetowej
Barbara Ratajczak
Protokolant:
Zofia Kłak
inspektor 
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