
PAOOR.0012.2.3.2019.KZ   
PROTOKÓŁ Nr  4/2019
z  posiedzenia  Komisji  Komunalnej i Rozwoju 
Rady  Miejskiej w Śremie odbytego  10 kwietnia 2019 r.  o godz. 15.30  
w  sali  nr 24 Urzędu Miejskiego w Śremie, Pl. 20 Października 1
Członkowie Komisji obecni wg listy obecności, stanowiącej  załącznik nr 1 do protokołu. Obecnych7 członków komisji.

Ponadto w posiedzeniu komisji uczestniczyli:      
1) Magdalena Panke
     - Skarbnik Gminy Śrem,
2) Ilona Klak
 
     - Z-ca Naczelnika PRK UM w Śremie,

3) Andrzej Mieloszyński      - Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej w Śremie,
4) Bartosz Żeleźny 
     - Z-ca Burmistrza Śremu,
5) Donat Tomczak 
     - Naczelnik PSG Urzędu Miejskiego w Śremie,

6) Szymon Wasielewski     - Naczelnik PRI Urzędu Miejskiego w Śremie,

7) Katarzyna Bednarowicz – Naczelnik PPS Urzędu Miejskiego w Śremie.

Zawiadomienia o posiedzeniu komisji, stanowią załącznik nr 2 do protokołu.

Porządek obrad: 
1. Przyjęcie protokołu 3/2019 z posiedzenia Komisji .

2. Rozpatrzenie sprawozdania Burmistrza Śremu o przebiegu wykonania budżetu gminy za 2018 rok,  oraz informacja o stanie mienia gminy Śrem.
3. Informacja o planowanych i realizowanych remontach dróg na terenie gminy Śrem.
4. Sprawy bieżące w zakresie działania komisji.

Posiedzenie Komisji otworzył i prowadził  radny Piotr Rojek –Przewodniczący Komisji. Obrady rozpoczął o godz. 15.30, witając wszystkich zebranych. Stwierdził, że zgodnie z listą obecności na sali jest obecnych 7 radnych, członków Komisji,  co stanowi quorum. 
Następnie poinformował, że w związku z rozpoczęciem prac inwestycyjnych na Starym Rynku oraz ulic sąsiadujących,  radny T. Jakuszek złożył wniosek o uzupełnienie porządku obrad o przedstawienie na posiedzeniu Komisji Komunalnej i Rozwoju 10 kwietnia 2019 r.  zakresu planowanych robót na podstawie dokumentacji przygotowanej przez wykonawców inwestycji.
Informacja w tym zakresie została przygotowana i przekazana członkom komisji. Wniosek i informacja, stanowi zał. nr 3 do protokołu.
Przystąpiono do głosowania w sprawie uzupełnienia porządku obrad o powyższe zagadnienie:
Wynik głosowania:

ZA: 3, PRZECIW: 4, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (3) Tomasz Jakuszek, Robert Piątek, Martyna Wachowiak 
PRZECIW (4) Żaneta Koch, Andrzej Mieloszyński, Piotr Rojek, Nina Stępa.
 Przewodniczący Komisji stwierdził, iż wniosek o uzupełnienie porządku obrad został odrzucony. 
Następnie przedstawił porządek obrad.

Ponieważ do porządku obrad przekazanego radnym nie zgłoszono dalszych zmian, Komisja obradowała według przekazanego porządku. 

ad.1.
Przyjęcie protokołu 3/2019 z posiedzenia Komisji .
  Przewodniczący Komisji przekazał, że protokół 3/ 2019 z posiedzenia Komisji został przekazany członkom komisji.  Do protokołu  nie zgłoszono uwag. 

  
  Wobec powyższego stwierdził, iż protokół  z  posiedzenia komisji został przyjęty.  

ad 2. Sprawozdania Burmistrza Śremu o przebiegu wykonania budżetu 
gminy za 2018 rok,  oraz informacja o stanie mienia gminy Śrem przedstawili:
- M.Panke – Skarbnik Gminy Śrem,

- Donat Tomczak – Naczelnik PSG w oparciu o przedłożone sprawozdanie, stanowiące załącznik do protokołu z VI sesji.
M. Panke – przekazała, że opinia RIO o sprawozdaniu z wykonania budżetu za 2018 r. jest pozytywna.
Dyskusja nad sprawozdaniem:
Radny T. Jakuszek – odnosząc się do informacji zawartej na str. 25

sprawozdania, dot. stopnia zaawansowania realizacji programów wieloletnich pkt 6 – Studium Wykonalności dla realizacji zadania pn.: "Rewitalizacja linii kolejowej nr 369 na odcinku Śrem - Czempiń" – w 2018 roku podpisano umowę na współfinansowanie kosztów opracowania koncepcji rewitalizacji linii kolejowej zapytał, z kim podpisano umowę i z jaką perspektywą przygotowania tego programu?


Odp. udzielił D. Tomczak – Naczelnik PSG przekazując, że temat kolei jest po analizach, które były robione dwuetapowo.

W pierwszym etapie dokonano analizy technicznej, w drugim etapie analizy dot. czynników ekonomicznych i uzasadnienia ekonomicznego przedsięwzięcia. Analizy dokonały firmy konsultingowe na zlecenie 3 stron: Metropolii Poznań, Wojewody i gminy Śrem.

Opracowania te będą służyły jako podstawa do dalszych decyzji. 18 kwietnia br. jest umówione spotkanie w Ministerstwie Infrastruktury, gdzie z udziałem Metropolii Poznań i przedstawicielami kolei temat będzie dalej dyskutowany, będą podejmowane dalsze decyzje co do harmonogramu dalszych działań.


Radny T. Jakuszek przekazał, iż rozumie, że te opracowania pomagają w tym, aby ta linia była dalej opracowywana celem udrożnienia komunikacji w kierunku Czempinia.

D. Tomczak – Naczelnik PSG wyjaśnił, że z opracowań wynika i otrzymano potwierdzenie, zasadność dalszych działań z punktu uzasadnienia technicznego jak i ekonomicznego.


Radny R. Piątek odnosząc się do przychodów z tyt. podatku dochodowego od osób fizycznych, które są największe na koniec roku zapytał, jak to wygląda kwotowo w stosunku do 2017 roku?


 Odp. udzieliła M. Panke- Skarbnik Gminy na przykładzie planu 2019 r. do wykonania 2018 przekazując, że to będzie różnica blisko 10 mln zł, a pomiędzy 2017 a 2018 to może być  8 mln zł. Stwierdziła, że wzrost jest znaczny w ostatnich latach z tego tytułu.


Radny R. Piątek zapytał, z czego to wynika?


M. Panke –Skarbnik Gminy przekazała, że różne są przyczyny, które szczegółowo omówiła.


Radny R. Piątek zapytał, który z czynników ma większy wpływ miejsce zatrudnienia czy miejsce zamieszkania ?


M. Panke –Skarbnik Gminy stwierdziła, że na to pytanie nikt nie odpowie, gdyż są różne przyczyny.


Radny R. Piątek nawiązując do informacji, że zadłużenie Funduszu alimentacyjnego wynosi ok. 5 mln zł. Zapytał, czy są to środki możliwe do odzyskania przez gminę?

M. Panke –Skarbnik Gminy wyjaśniła, że to nie są środki gminne. Gmina podejmuje działania w celu ściągnięcia tych należności, które są odprowadzane do Wojewody. To zadanie zlecone jest realizowane przez OPS. uwag, co do sposobu ściągalności nie było ale są to zaległości bardzo trudno ściągalne. Kwota ta obciąża budżet Państwa.


Radny T. Jakuszek przekazał, że na str. 27 sprawozdania podano, że
zadłużenie gminy na koniec 2018 roku wynosiło 51 267 413,00 zł, tj. 28,10 % wykonanych dochodów. Dochody to 45 mln – to są środki z 500+ i innych działań Rządu. Rozumie, że te dochody w postaci środków znaczonych gmina nie może rozdysponować na inne cele, tylko na te na jakie są opisane.


M. Panke – Skarbnik Gminy potwierdziła, że dotacji celowych nie można wydać na inne zadania. Jeśli nie są wydane są zwracane.

Radny R. Piątek nawiązując do tematu kolei zapytał, czy gmina rozpatruje inny wariant położenia torów kolejowych, w innym miejscu ze względu na możliwe protesty mieszkańców, którzy mieszkają blisko obecnych torów. Czy jest koncepcja położenia torów w innym miejscu?


Odp. udzielił D. Tomczak – Naczelnik PSG przekazał, że przebieg linii jest po stronie torowiska z wykorzystaniem nieruchomości PKP, które dotychczas są w użytkowaniu wieczystym PKP i od tego odstępstwa nie ma.

Szczegółowe rozwiązanie i wszelkie problemy dodatkowe techniczne będą rozstrzygane na etapie projektu technicznego.

Radny T. Jakuszek –odnosząc się do wydatków w Dz. 710 rozdz. 710035-cmentarze §6030 wydatki na fundusz założycielski fundacji kwota – 242.905,00 zapytał, jaka to fundacja i jaki jest jej cel?

Odp. udzieliła M. Panke –Skarbnik Gminy wyjaśniając, iż taka jest klasyfikacja budżetowa. Nie dotyczy to fundacji. To kwota dla Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej na prowadzenie zadania – organizacja cmentarza jako zadanie, które realizują zgodnie ze statutową działalnością. PGK realizowało zadanie zgodnie z umową. W 2019 r. to zadanie w części będzie realizowane jako zlecenie usługi.

  
Radny T. Jakuszek – potwierdził, iż rozumie, że ten fundusz założycielski jest właściwy, jeśli chodzi o umieszczenie tej kwoty na cel do PGK.

M. Panke –Skarbnik Gminy – przekazała, że sposób realizacji jest właściwy. Tu może być myląca nazwa kwalifikacji budżetowej, ale dot. to przekazania środków do PGK na realizację usługi zarządzania cmentarzem.

Radny T. Jakuszek odnosząc się do zapisu w Dz. 750 rozdz. 75022 § 3030 kwota 259.789,69 zapytał, czy to są wydatki – diety radnych?
M. Panke –Skarbnik Gminy- „tak”.
Radny T. Jakuszek –nawiązując do wydatków w Dz.754 rozdz.75421 –zarządzanie kryzysowe § 4300, kwota 487.255,72 zapytał, czy to są środki wydatkowane na wysypisko w Pyszącej?

Odp. udzielił B. Żeleźny- Z-ca Burmistrza informując, że to są środki na zakup wszystkich usług, które dot. pożarów, usuwania skutków anomalii pogodowych.

M. Panke dodała, że na str. 29 sprawozdania wskazano na co została przeznaczona rezerwa kryzysowa.

Radny T. Jakuszek przekazał, iż wskazano, że 119 tys. zł z rezerwy przeznaczono na Pyszącą- rozumie, że rozdysponowanie tej rezerwy również tu mieści się w kwocie wymienionej w tym Dziale.
Radny T. Jakuszek –odnosząc się do wydatków w Dz.801 rozdz. 80101-Szkoły podstawowe § 2590 - Dotacja podmiotowa z budżetu dla publicznej jednostki systemu oświaty prowadzonej przez osobę prawną inną niż jednostka samorządu terytorialnego lub przez osobę fizyczną, kwota 3403.002,94 Zapytał, jakie to są szkoły, prosząc o informację z rozbiciem kwoty na poszczególne szkoły.

B. Żeleźny –Z-ca Burmistrza przekazał, że dot. to Szkoły Katolickiej oraz Szkoły Podstawowej im. Kawalerów Orderu Uśmiechu.

Informacja zostanie przekazana.

Radny T. Jakuszek – odnosząc  się do wydatków  w Dz. 801  rozdz.

80104- przedszkola: 
· § 2590 - Dotacja podmiotowa z budżetu dla publicznej jednostki systemu oświaty prowadzonej przez osobę prawną inną niż jednostka samorządu terytorialnego lub przez osobę fizyczną, kwota 2.747.764,15, poprosił o informację jakie podmioty otrzymały dotację i w jakiej wysokości,
· § 2540 - Dotacja podmiotowa z budżetu dla niepublicznej jednostki systemu oświaty, kwota 5.264.799,21 poprosił, o wskazanie podmiotów z rozbiciem kwoty.

Radny T. Jakuszek – odnosząc  się do wydatków  w Dz. 750 rozdz. 75075 –Promocja jednostek samorządu terytorialnego, kwota 426.713,22 poprosił o informację  jak rozdysponowano tą kwotę, czy były przetargi, w jaki sposób wydatkowano środki, czy był konkurs, zapytanie o cenę? W jakich kwotach wydatkowano środki i na jaki cel środki z promocji zostały przeznaczone.
M. Panke- Skarbnik Gminy zapytała, jaką informację Pan chce uzyskać ? Na co środki były przeznaczone, czy z jakiego rodzaju postępowania; czy w trybie zapytania o cenę, czy w przetargu nieograniczonym? Powtórzyła jaka informacja ma być, na co i w jakim trybie środki wydatkowano na promocję czy usługi?
Radny T. Jakuszek – odpowiedział, że „na usługi”.

B. Żeleźny – Z-ca Burmistrza nawiązując do zapytania dot. podziału środków na szkoły i przedszkola zapytał, czy w informacji zaznaczyć ile dzieci było w placówce, ponieważ ilość środków zależy od ilości dzieci?

Radny T. Jakuszek – odpowiedział, że „tak”.


 Radny R. Piątek zapytał, ile środków od początku roku przeznaczono na Pyszącą w związku z pożarami na wysypisku?
 Odp. udzielił B. Żeleźny – Z-ca Burmistrza informując, że w 2019 r.

z rezerwy kryzysowej wydatkowano ok. 350 tys.

Radny A. Mieloszyński przekazał, że dokonał analizy dochodów i wydatków w oparciu o przedłożone sprawozdanie stwierdzając, że budżet był dobrze realizowany.
Dyskusja nad informacją o stanie mienia gminy Śrem:

Radny T. Jakuszek – poprosił o informację nt. 29 budynków, w których gmina sprzedaje lokale mieszkalne, zapytując z ilu budynków gminie udało się wyjść i nie być właścicielem, czy to jest ciągle sytuacja, że mieszkańcy nie decydują się na wykup?


Odp. udzielił D. Tomczak - Naczelnik PSG informując, że na str. 31 w informacji  jest tabela obrazująca powierzchnię gruntów stanowiących współwłasność z udziałem gminy Śrem w ramach kategorii zasobu mieszkaniowego według stanu na 31 grudnia w latach 2017 i 2018, w której podano lokalizację nieruchomości, ilość działek wyodrębnionych w ewidencji, ilość lokali mieszkalnych stanowiących zasób gminy w nieruchomości oraz udział procentowy gminy.

Całkowicie został sprzedany budynek przy ul. Mickiewicza 93 oraz przy ul. Grunwaldzkiej 8. Sprzedaż lokali jest na poziomie zbliżonym do lat poprzednich. Tempo sprzedaży się nie zmienia, 7- 15 lokali rocznie.

Podkreślił, że szczególnych bodźców potrzeba, by ta prywatyzacja przyspieszyła w najbliższych latach.


Radny A. Mieloszyński – nawiązując do tabeli 26, w której przedstawiono  dochody uzyskane z tytułu odsetek uzyskanych od posiadanych środków na rachunkach bankowych w latach 2017 i 2018 przekazał, że w obszarze działania jeśli chodzi o bezpieczeństwo publiczne, w Dz. 801 –Oświata i wychowanie oraz w Dz. 852 Pomoc społeczna jest prawidłowo, natomiast w Dz. 750- Administracja publiczna, skąd jest kwota na 2018 rok. W opisie ta kwota jest wyszczególniona w Dz. 758 a nie w administracji publicznej. Zapytał, czy to jest błąd?

M. Panke – Skarbnik Gminy stwierdziła, że to nie jest, taka jest kwalifikacja budżetu.


Radny T. Jakuszek zapytał, czy przy przekształceniu mieszkań na własność, gmina rozpatruje wprowadzenie większej bonifikaty?


Odp. udzielił Z-ca Burmistrza na przykładzie mieszkania o pow. 70 m2, którego wartość na wolnym rynku wynosi 200 tys. zł, a mieszkańcy kupują za 50- 60 tys. czyli z bonifikatą ok. 30% wartości rynkowej.

Na tym dyskusję zakończono.

ad.3.  Informację o planowanych i realizowanych remontach dróg na 
terenie gminy Śrem, przedstawił Szymon Wasielewski – Naczelnik PRI.
Informacja, stanowi załącznik nr 4 do protokołu.
Dyskusji nie było.
ad. 4. Sprawy bieżące w zakresie działania komisji:


Głos zabrał:

· radny
R. Piątek przekazując, iż mieszkańcy zgłaszają, że kwiaty posadzone na rynku są zbyt mało podlewane,
· radny A. Mieloszyński, który poinformował, że:

·  z budynku przy ul. Wawrzyniaka 5 w Śremie odpada tynk, co stwarza niebezpieczeństwo dla przechodniów, prosząc o podjęcie działań przez ŚTBS

·   zwrócił uwagę, by przy pomniku –Dziewczynka z zapałkami, uzupełnić  ziemię w gazonach i posadzić kwiatki. Obecnie gazony służą jako pojemniki na śmieci
·  zwrócił uwagę, że w pojemnikach metalowych na śmieci w starej części miasta nie ma worków foliowych, które byłyby ochroną przed korozją dolnej części pojemnika, ponieważ nie wszystkie śmieci są wyciągane z tych pojemników
·  prosił o dokładne posprzątanie ulicy Gołębiej.

· radny T. Jakuszek zwrócił uwagę, że elewacja budynku przy ul. Poznańskiej 7 jest zniszczona, w części cegły poodpadały. Wcześniej teren był ogrodzony, obecnie ogrodzenie zostało zlikwidowane. Poprosił o zweryfikowanie tego tematu i doprowadzenie do postawienia ogrodzenia lub naprawy elewacji, która stwarza niebezpieczeństwo.

· radny R. Piątek – w imieniu mieszkańców zapytał, kiedy będzie możliwość wykupu garaży przy ul. Zamenhofa w Śremie.
Odp. udzielił B. Żeleźny –Z-ca Burmistrza Śremu prosząc o kierowanie osób zainteresowanych do Pana  Donata Tomczaka – Naczelnika PSG, który udzieli szczegółowych informacji.
· radny A. Mieloszyński w imieniu mieszkańców, podziękował za wycięcie drzew przy ul. Parkowej w Śremie.


Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodniczący Komisji – Piotr Rojek podziękował za udział w posiedzeniu zaproszonym gościom, członkom Komisji zamykając obrady o godz. 16.36.

Na tym posiedzenie komisji i protokół zakończono.

Protokolant:




                      Przewodniczący
Zofia Kłak 




            Komisji Komunalnej i Rozwoju

podinspektor PAOOR.



                 Piotr Rojek
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