
PAOOR.0012.2.5.2018.KZ
PROTOKÓŁ Nr  37/2018
z  posiedzenia  Komisji  Komunalnej i Rozwoju Rady  Miejskiej w Śremie

odbytego  18 kwietnia 2018 r.  o godz. 16.00  w  sali  nr 24 Urzędu Miejskiego w Śremie, Pl. 20 Października 1
Członkowie Komisji obecni wg listy obecności, stanowiącej  załącznik nr 1 do protokołu. Obecnych 11 członków komisji.

Nieobecni,  usprawiedliwieni:  radna Nina Stępa,




         radny Tomasz Klaczyński.
Ponadto w posiedzeniu komisji uczestniczyli:      
1) Andrzej Mieloszyński

- Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej w Śremie,

2) Adam Lewandowski 

- Burmistrz Śremu,
3) Magdalena Panke

- Skarbnik Gminy Śrem,
4) Katarzyna Bednarowicz
- Naczelnik PPS Urzędu Miejskiego w Śremie,
5) Donat Tomczak


- Naczelnik PSG Urzędu Miejskiego w Śremie,

6) Michał Czubak
 

- Tydzień Ziemi Śremskiej.

Zawiadomienia o posiedzeniu komisji, stanowią załącznik nr 2 do protokołu.

Porządek obrad: 
1.  Rozpatrzenie sprawozdania Burmistrza Śremu o przebiegu wykonania budżetu gminy za 2017 rok, informacji o stanie mienia gminy Śrem.

2.  Analiza wykupów przez Gminę gruntów pod drogi, infrastrukturę techniczną i na inne cele publiczne zrealizowane w latach 2014 – 2017 w oparciu o obowiązujące mpzp.

3. Zaopiniowanie projektu uchwały:

1) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów górniczych w Lucinach i Mechlinie;
2) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów położonych we wsi Psarskie;
3) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszarów położonych w Śremie.

4. Sprawy bieżące w zakresie działania komisji.

Posiedzenie Komisji otworzył i prowadził Hieronim Bartkowiak –  Przewodniczący Komisji. Obrady rozpoczął o godz. 16.00 witając wszystkich przybyłych na posiedzenie. Stwierdził, że zgodnie z listą obecności na sali jest obecnych 11 członków Komisji, 2 radnych jest nieobecnych, usprawiedliwionych. Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych decyzji.

Komisja obradowała wg przesłanego porządku obrad.

ad.1.
 Rozpatrzenie sprawozdania Burmistrza Śremu o przebiegu wykonania 

 budżetu gminy za 2017 rok, informacji o stanie mienia gminy Śrem.

Przewodniczący Komisji zaproponował, aby odstąpić od omawiania powyższego zagadnienia i przystąpić bezpośrednio do dyskusji, w związku z tym że każdy miał możliwość zapoznania się  z przesłaną informacją.

Członkowie komisji do propozycji Przewodniczącego Komisji nie zgłosili zastrzeżeń. 

Sprawozdanie  Burmistrza  Śremu o przebiegu wykonania budżetu gminy za 2017  rok, stanowi załącznik do protokołu z XLV sesji rady  planowanej na dzień 7 czerwca 2018 r. 

Dyskusja:


Radny A. Mieloszyński odnosząc się do realizacji dochodów w poszczególnych działach poprosił o wyjaśnienie:

-  Dz. 600- Transport i łączność przekazał, że w opisie podano informację, iż „otrzymano również karę umowną- przebudowa przepustu drogowego ul. Grunwaldzka”. Zapytał, o jaki przepust chodzi i jaka to była kwota?

Burmistrz przekazał, że chodzi o przepust – przedłużenie ul. Grunwaldzkiej, po lewej stronie gdzie jest Szkoła Katolicka i Firma  Konstrukcje Stalowe Hyżyk. Była to kwota 10 tys. zł.

-  Dz. 700 Gospodarka komunalna niżej wykonano dochody o 3.177 tys. zł.
Zapytał, czy przełożono te zadania na rok 2018 i czy ta kwota będzie tą kwotą jeżeli będą sprzedane te tereny ?


Burmistrz poinformował, że wszystkie tereny nie zostały w 2017 roku sprzedane. Są przygotowane do tego w 2018 r. Gmina jest po transakcji budynku przy ul. Mickiewicza ( po siedzibie OPS w Śremie)  oraz budynku przy ul. Nadbrzeżnej. W przygotowaniu jest teren w sąsiedztwie ul. Kajetańczyka – 1 ha oraz teren przy ul. Grunwaldzkiej 5 ha.

-  Dz. 900 Gospodarka komunalna i ochrona środowiska podano, że „naliczono i otrzymano środki z tyt. kary za nie wywiązywanie się z zapisów umowy przez wykonawcę usługi”. Zapytał, jaka to była kwota, kto się nie wywiązał z wykonania zadania?


Burmistrz przekazał, że był to jeden podmiot zajmujący się zielenią. Kwota to 1.300 zł.

Radny A. Mieloszyński - zwrócił uwagę, że w opisie w punkcie dot. stopnia zaawansowania realizacji programów wieloletnich podano – „rozbudowa monitoringu miejskiego – zakończono realizację zadania w 2017 roku”. Zapytał, czego ten zapis dotyczy?

Burmistrz wspomniał, że monitoring na rynku działa, obecnie trwają prace nad ogólną koncepcją monitoringu, ponieważ firma – nowy podmiot zakłada światłowody równolegle do tych, które były zakładane przez Inea, chodzi tu o  Orange. Czekamy też na aplikację cenową, byśmy wiedzieli, z której aplikacji skorzystać. Póki co, nie ma też żadnych środków unijnych, które pozwoliłyby na przygotowanie aplikacji w tym zakresie. Jednak to nie koliduje z przygotowaniem ogólnej koncepcji, nad którą prace trwają.

Radny A.Mieloszyński zwrócił uwagę, że w informacji o stanie mienia gminy jest podana Korporacja Centrum Logistyczne „Mój sklep”. Sprawa nie została rozwiązana. Zapytał, co dalej w tym temacie i jaki jest z tym problem?


Burmistrz poinformował, że Gmina Śrem została sama na polu walki. Inne gminy nie są zainteresowane, a więc brak możliwości występowania na drogę sądową. Gmina szuka innych rozwiązań i jest w trakcie rozmów z Regionalną Izbą Obrachunkową.
Radny T. Jakuszek –odnosząc się do tematu dot. monitoringu i bezpieczeństwa w mieście stwierdził, że kwoty przeznaczone na monitoring z perspektywy 2017 roku  nie są zbyt duże, a potrzeby ze względu na bezpieczeństwo są duże.


Burmistrz wyjaśnił, że gmina czeka na walory ekonomiczne. Wówczas, gdy będzie koncepcja, to środki zostaną zabezpieczone.
Baza zostanie zlokalizowana przy ul. Mickiewicza, który będzie remontowany w 2018 r. Na remont budynku przeznaczono 30 tys. zł.

Będzie to monitoring ogólnie dostępny.


Radny T. Jakuszek  zwrócił uwagę, że oprócz światłowodów pozostałe urządzenia też nie są tanie.
W dalszej wypowiedzi nawiązał do tematu dot. umarzania drobnych kwot .

Zapytał, z czego to wynika, czy są to kwoty, które umknęły przy rozliczeniach?


Odp. udzieliła M. Panke –Skarbnik Gminy przekazując, że trudno jednoznacznie określić powody takiego stanu. Są różne sytuacje, nie całe kwoty są wpłacane, kwoty są umarzane, może dot. to odsetek.

Na tym dyskusję zakończono.

Po dyskusji nad przedłożonym  sprawozdaniem przystąpiono do głosowania:

Komisja Komunalna i Rozwoju  w obecności 11 członków komisji;  7 głosami „za”, przy 4 głosach „wstrzymuj”, przedłożone sprawozdanie z wykonania  budżetu gminy Śrem za 2017 rok przyjęła, zaopiniowała pozytywnie.

Pismo do Burmistrza, zawierające treść opinii komisji nt. przedłożonego sprawozdania, stanowi  załącznik nr 3  do protokołu.

ad.2.  Analiza  wykupów  przez  Gminę gruntów pod drogi, infrastrukturę 


techniczną i na inne cele publiczne zrealizowane w latach 2014 – 2017 


w oparciu obowiązujące mpzp.

 Przewodniczący Komisji zaproponował, by odstąpić od omawiania powyższego zagadnienia i przystąpić bezpośrednio do dyskusji, w związku z tym, iż każdy miał możliwość zapoznania się  z przesłaną informacją.

Członkowie komisji do propozycji Przewodniczącego Komisji nie zgłosili zastrzeżeń. 

Przesłana informacja, stanowiącą załącznik nr 4 do protokołu.

Dyskusji nie było.

ad.3.
Zaopiniowanie projektu uchwały:

1) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów górniczych w Lucinach i Mechlinie;
Zagadnienie przedstawiła Katarzyna Bednarowicz – Naczelnik PPS w oparciu o przedłożony projekt uchwały.

Przekazała, że bilans skutków jest dodatni – 102 tys. zł. opłaty rocznie.


Dyskusja:


Radny Tomasz Jakuszek odnosząc się do kwestii eksploatacji kruszywa, przekazał, iż rozumie, że jeśli ta eksploatacja się zakończy to nie zostanie poszerzona o kolejny teren.

Do wypowiedzi ustosunkowała się K. Bednarowicz- Naczelnik PPS informując, że teren górniczy został określony w decyzji Starosty, jest on ograniczony i nie poszerzamy tych obszarów, a jedynie umożliwiamy dokończenie eksploatacji oraz przeprowadzenie rekultywacji w kierunku rolnym i zbiorników wodnych.

Na tym dyskusję zakończono.



Po dyskusji nad ww. projektem uchwały przystąpiono do głosowania:

Komisja Komunalna i Rozwoju  w obecności 11 członków komisji; 10 głosami „za”, przy 1 gł. „wstrzymuj,”, przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

2) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów położonych we wsi Psarskie;
Zagadnienie przedstawiła Katarzyna Bednarowicz – Naczelnik PPS w oparciu o przedłożony projekt uchwały.

   Przekazała, że bilans skutków jest dodatni – 1 mln zł. 

Dyskusja:


Radny T. Jakuszek poprosił o informację nt. kolorów dachów na budynkach.

Pani K. Bednarowicz- Naczelnik PPS przekazała, że w pewnym okresie kolor grafitowy stał się bardzo popularny i w dużym planie są dopuszczalne kolory dachów: szare i czerwone, natomiast w tym planie był tylko kolor czerwony, plan miejscowy zabraniał koloru szarego, grafitowego.

Na tym dyskusję zakończono.



Po dyskusji nad ww. projektem uchwały przystąpiono do głosowania:


Komisja Komunalna i Rozwoju  w obecności 11 członków komisji; 11 głosami „za”- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

3) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszarów położonych w Śremie.
Zagadnienie przedstawiła Katarzyna Bednarowicz – Naczelnik PPS 

w oparciu o projekt uchwały i przesłaną prezentację.

   Przekazała, że bilans skutków jest ujemny – 4 mln zł, z uwagi na konieczność wykupu gruntu pod drogę od właściciela prywatnego.

Dyskusja


Radny T. Jakuszek zapytał, czy pas drogowy – ul. Malczewskiego, przy cmentarzu, uwzględnia handel tak jak to ma miejsce obecnie ( stałe punkty), czy to będzie możliwe?


Odp. udzieliła K. Bednarowicz- Naczelnik PPS – przekazała, że zgodnie z ustawą o drogach publicznych nie powinno to być, jednak decyzja należy do Burmistrza. Jest możliwość organizowania kiermaszu, który jest czasowym  przedsięwzięciem, z uwagi na sąsiedztwo cmentarza. Wspomniała, że po drugiej stronie ul. Malczewskiego w planie miejscowym na terenie przekazanym do PGK jest przewidziany teren pod zabudowę usługową związaną z obsługą cmentarza; czyli pod różnego rodzaju kioski.

Następnie przystąpiono do rozpatrzenia zgłoszonych uwag, które zostały zgłoszone na etapie wyłożenia projektu planu i nie zostały uwzględnione przez Burmistrza Śremu.

1) uwaga została zgłoszona przez osobę  fizyczną, a dot.: zmiany wysokości budynków gospodarczych, garażowo – gospodarczych i garaży do 6,5 m, obecna wysokość uniemożliwia zlokalizowanie pomieszczenia o wysokości ponad 2 m.
Oznaczanie nieruchomości- działki nr ewid. 1730/18, 1730/19, obręb Śrem (2MN)

Ustalenia projektu planu dla nieruchomości , której dot. uwaga: wysokość budynków gospodarczych, garażowo – gospodarczych i garaży do 5 m.
Zgłoszona uwaga nie została przez Burmistrza uwzględniona.

Uzasadnienie:

Uwzględnienie uwagi o zmianie kąta nachylenia dachów budynków (pkt 2)  pozwoli na zlokalizowanie budynków z pomieszczeniami o wysokości ponad 2 m.
Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie: „Kto jest za przyjęciem stanowiska Burmistrza i nie uwzględnieniem zgłoszonej uwagi?”


Komisja Komunalna i Rozwoju  w obecności 11 członków komisji; 11 głosami „za”- jednogłośnie przyjęła stanowisko Burmistrza i nie uwzględniła uwagi.

2) uwaga została zgłoszona przez osobę  fizyczną, a dot.: zwiększenie wysokości budynków gospodarczych, garażowo – gospodarczych i garaży od 5,5 m do 6 m. Przy obecnej wysokości powstałe pomieszczenia użytkowe nie zachowają min. wysokości. Budynek garażowo – gospodarczy o takiej wysokości nie pozwoli na zlokalizowanie bramy wjazdowej umożliwiającej wjazd auta typu SUV. Zwiększenie wysokości umożliwi budowę dłuższego budynku.

Oznaczanie nieruchomości- działki nr ewid. 1730/18, 1730/19, obręb Śrem (2MN)

Ustalenia projektu planu dla nieruchomości , której dot. uwaga: wysokość budynków gospodarczych, garażowo – gospodarczych i garaży do 5 m.
Zgłoszona uwaga nie została przez Burmistrza uwzględniona.

Uzasadnienie:

Zgodnie z rozporządzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie, wjazdy lub wrota garażowe w budynkach garażowych powinny mieć szerokość co najmniej 2,3 m i wysokości 2 m w świetle. Ustalenia miejscowego planu umożliwiają zlokalizowanie takiego budynku  przy zachowaniu standardów budowlanych.
Dyskusji nie było.


Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie: „Kto jest za przyjęciem stanowiska Burmistrza i nie uwzględnieniem zgłoszonej uwagi?”


Komisja Komunalna i Rozwoju  w obecności 11 członków komisji; 11 głosami „za”- jednogłośnie przyjęła stanowisko Burmistrza i nie uwzględniła uwagi.


W dalszej części posiedzenia komisji Pani Katarzyna Bednarowicz – Naczelnik PPS przekazała, że kolejne  4 uwagi niżej przedstawione dot. przeprowadzenia drogi pomiędzy terenem; ul. Nowowiejskiego, a ul. Kopernika. Burmistrz podjął decyzję o wyłączeniu tego terenu z opracowania, dlatego też zgłoszone uwagi są bezzasadne, gdyż projekt nie obejmuje tego terenu. Teren ten będzie opracowany odrębnym planem.

1) uwaga została zgłoszona przez osobę  fizyczną, a dot.:  ujęcia w projekcie planu miejscowego drogi publicznej pomiędzy ul. Tatarkiewicza, a ul. Nowowiejskiego. Zlokalizowanie tej drogi zwiększy bezpieczeństwo mieszkańców ul. Nowowiejskiego i ul. Konstytucji 3 Maja, ułatwi komunikację użytkownikom ogródków działkowych, ułatwi monitorowanie terenu przez służby porządkowe, dodatkowo zapewni dostęp do terenów rekreacyjnych wszystkim mieszkańcom Śremu
Oznaczanie nieruchomości- działki nr ewid. 1201/6, 1184/6, 1187/3, 1186/2, 1178/10 obręb Śrem 

Ustalenia projektu planu dla nieruchomości , której dot. uwaga: 1ZPU, 3KDW
Zgłoszona uwaga nie została przez Burmistrza uwzględniona.

Uzasadnienie:

Powstanie drogi łączącej ul. Nowowiejskiego z ul. Kopernika spowoduje istotne wzmożenie ruchu samochodowego prowadzącego ruch od strony Alei Solidarności w kierunku ul. Jana Kilińskiego i odwrotnie. Obciążone zostaną odcinki ul. Artura Grottgera i Kopernika. Należy zauważyć, że odcinek ul. Kopernika od skrzyżowania z ul. Kolberga pozbawiony jest chodników. Znaczne zwiększenie ruchu samochodowego wpłynie na pogorszenie bezpieczeństwa pieszych poruszających się w tym rejonie. Ponadto, szerokość jezdni tego odcinka (o długości około 160 m) wynosi 4,7m w stosunku do 6m jezdni od skrzyżowania z ul. Kolberga w kierunku do ul. Artura Grottgera. Analizowany odcinek ul. Kopernika (a także innych ulic stanowiących połączenie z ul. Artura Grottgera) nie jest przystosowany do prowadzenia ruchu samochodów (zakładając, że tylko osobowych) o dużym natężeniu, co biorąc pod uwagę obecnie funkcjonujący układ komunikacyjny, stanie się nieuniknioną konsekwencją. Poza tym, jezdnie wykonane są z kostki prefabrykowanej, która to nawierzchnia powoduje znaczny hałas. Przy zwiększeniu ruchu hałas komunikacyjny będzie odczuwalny dla mieszkańców sąsiadujących domów.
2) uwaga została zgłoszona przez osobę  fizyczną, a dot.:  ujęcia w projekcie planu miejscowego drogi publicznej pomiędzy ul. Tatarkiewicza, a ul. Nowowiejskiego. Zlokalizowanie tej drogi zwiększy bezpieczeństwo komunikacyjne miasta w sytuacjach kryzysowych czy też w czasie organizowania imprez masowych, ale nie dla przejazdu tranzytowego. Przy drodze powinny powstać nowe szlaki piesze i rowerowe co zwiększy atrakcyjność miasta. Droga ta faktycznie funkcjonowała od 20 lat, a jej likwidacja służy interesom wąskiej grupy osób, planowana droga w projekcie planu od dawna była przez władze miasta obiecywana.
Oznaczanie nieruchomości- działki nr ewid. 1201/6, 1184/6, 1187/3, 1186/2, 1178/10 obręb Śrem

Ustalenia projektu planu dla nieruchomości , której dot. uwaga: 1ZPU, 3KDW
Zgłoszona uwaga nie została przez Burmistrza uwzględniona.

Uzasadnienie:

Powstanie drogi łączącej ul. Nowowiejskiego z ul. Kopernika spowoduje istotne wzmożenie ruchu samochodowego prowadzącego ruch od strony Alei Solidarności w kierunku ul. Jana Kilińskiego i odwrotnie. Obciążone zostaną odcinki ul. Artura Grottgera i Kopernika. Należy zauważyć, że odcinek ul. Kopernika od skrzyżowania z ul. Kolberga pozbawiony jest chodników. Znaczne zwiększenie ruchu samochodowego wpłynie na pogorszenie bezpieczeństwa pieszych poruszających się w tym rejonie. Ponadto, szerokość jezdni tego odcinka (o długości około 160 m) wynosi 4,7m w stosunku do 6m jezdni od skrzyżowania z ul. Kolberga w kierunku do ul. Artura Grottgera. Analizowany odcinek ul. Kopernika (a także innych ulic stanowiących połączenie z ul. Artura Grottgera) nie jest przystosowany do prowadzenia ruchu samochodów (zakładając, że tylko osobowych) o dużym natężeniu, co biorąc pod uwagę obecnie funkcjonujący układ komunikacyjny, stanie się nieuniknioną konsekwencją. Poza tym, jezdnie wykonane są z kostki prefabrykowanej, która to nawierzchnia powoduje znaczny hałas. Przy zwiększeniu ruchu hałas komunikacyjny będzie odczuwalny dla mieszkańców sąsiadujących domów.
3) uwaga została zgłoszona przez osobę  fizyczną, a dot.: sprzeciwu się pominięciu w projekcie planu drogi publicznej przebiegającej od ul. Nowowiejskiego do ul. Tatarkiewicza. 

W projekcie planu wyłożonym w dniach 22.12.2016 – 16.01.2017 przyjęto przebieg planowanej drogi publicznej w sposób niemal identyczny do przebiegu szlaku komunikacyjnego w terenie. Szlak ten funkcjonował około 25 lat co potwierdza, że droga ta jest niezbędna dla zaspakajania potrzeb mieszkańców.

Wycofanie się z wcześniej przyjętych założeń i zlikwidowanie przedmiotowej drogi obniża bezpieczeństwo mieszkańców Śremu, ponieważ wybudowanie jej ułatwiłoby komunikację ul. Nowowiejskiego z instytucjami ratunkowymi.

Przedmiotowa droga przyczyni się także do zapewnienia prawidłowej komunikacji w mieście w sytuacjach nadzwyczajnych związanych z organizacją imprez masowych czy też wypadkami samochodowymi. 

Budowa nowej drogi była już dawno planowana przez władze miasta, co miało swoje odzwierciedlenie w koncepcji zagospodarowania dawnej żwirowni w kompleks sportowy. Kompleks ten miał być skomunikowany za pośrednictwem drogi, która została usunięta z projektu planu. Argumenty przeciwników budowy drogi dotyczące obniżenia bezpieczeństwa mieszkańców należy uznać za nieuzasadnione ponieważ sporna droga ma mieć charakter lokalny, a nie tranzytowy, poza tym sporna droga powinna obejmuję nie tylko budowę jezdni, ale także szlaków pieszo chodnikowych i szlaków rowerowych oraz niezbędnego oświetlenia.  
Oznaczanie nieruchomości- działki nr ewid. 1201/6, 1184/6, 1187/3, 1186/2, 1178/10 obręb Śrem
Ustalenia projektu planu dla nieruchomości , której dot. uwaga: 1ZPU, 3KDW
Zgłoszona uwaga nie została przez Burmistrza uwzględniona.

Uzasadnienie:

Powstanie drogi łączącej ul. Nowowiejskiego z ul. Kopernika spowoduje istotne wzmożenie ruchu samochodowego prowadzącego ruch od strony Alei Solidarności w kierunku ul. Jana Kilińskiego i odwrotnie. Obciążone zostaną odcinki ul. Artura Grottgera i Kopernika. Należy zauważyć, że odcinek ul. Kopernika od skrzyżowania z ul. Kolberga pozbawiony jest chodników. Znaczne zwiększenie ruchu samochodowego wpłynie na pogorszenie bezpieczeństwa pieszych poruszających się w tym rejonie. Ponadto, szerokość jezdni tego odcinka (o długości około 160 m) wynosi 4,7m w stosunku do 6m jezdni od skrzyżowania z ul. Kolberga w kierunku do ul. Artura Grottgera. Analizowany odcinek ul. Kopernika (a także innych ulic stanowiących połączenie z ul. Artura Grottgera) nie jest przystosowany do prowadzenia ruchu samochodów (zakładając, że tylko osobowych) o dużym natężeniu, co biorąc pod uwagę obecnie funkcjonujący układ komunikacyjny, stanie się nieuniknioną konsekwencją. Poza tym, jezdnie wykonane są z kostki prefabrykowanej, która to nawierzchnia powoduje znaczny hałas. Przy zwiększeniu ruchu hałas komunikacyjny będzie odczuwalny dla mieszkańców sąsiadujących domów.

4) uwaga została zgłoszona przez mieszkańców Śremu (lista z 546 podpisami wnioskodawców ) dot.: prośby o ponowne przeanalizowanie sprawy drogi jaka ma połączyć ul. Nowowiejskiego z ul. Tatarkiewicza. 
Oznaczanie nieruchomości- działki nr ewid. 1201/6, 1184/6, 1187/3, 1186/2, 1178/10 obręb Śrem
Ustalenia projektu planu dla nieruchomości , której dot. uwaga: 1ZPU, 3KDW
Zgłoszona uwaga nie została przez Burmistrza uwzględniona.

Uzasadnienie:

Powstanie drogi łączącej ul. Nowowiejskiego z ul. Kopernika spowoduje istotne wzmożenie ruchu samochodowego prowadzącego ruch od strony Alei Solidarności w kierunku ul. Jana Kilińskiego i odwrotnie. Obciążone zostaną odcinki ul. Artura Grottgera i Kopernika. Należy zauważyć, że odcinek ul. Kopernika od skrzyżowania z ul. Kolberga pozbawiony jest chodników. Znaczne zwiększenie ruchu samochodowego wpłynie na pogorszenie bezpieczeństwa pieszych poruszających się w tym rejonie. Ponadto, szerokość jezdni tego odcinka (o długości około 160 m) wynosi 4,7m w stosunku do 6m jezdni od skrzyżowania z ul. Kolberga w kierunku do ul. Artura Grottgera. Analizowany odcinek ul. Kopernika (a także innych ulic stanowiących połączenie z ul. Artura Grottgera) nie jest przystosowany do prowadzenia ruchu samochodów (zakładając, że tylko osobowych) o dużym natężeniu, co biorąc pod uwagę obecnie funkcjonujący układ komunikacyjny, stanie się nieuniknioną konsekwencją. 

Poza tym, jezdnie wykonane są z kostki prefabrykowanej, która to nawierzchnia powoduje znaczny hałas. Przy zwiększeniu ruchu hałas komunikacyjny będzie odczuwalny dla mieszkańców sąsiadujących domów.
Dyskusji nad  4 ww. uwagami nie było.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie: „Kto jest za przyjęciem stanowiska Burmistrza i nie uwzględnieniem  4 uwag?”


Komisja Komunalna i Rozwoju  w obecności 11 członków komisji; 11 głosami „za”- jednogłośnie przyjęła stanowisko Burmistrza i nie uwzględniła zgłoszonej uwagi.

W dalszej dyskusji nad projektem uchwały głos zabrał:

Radny T. Jakuszek – odnosząc się do terenu przy Biedronce zapytał, co z parkingami w tym rejonie?

Odp. udzieliła K. Bednarowicz- Naczelnik PPS przekazała, że realizowana rozbudowa obiektu i parkingi powstaną z tyłu i z boku pawilonu handlowego.

Radny C. Strzelec zapytał, czy te parkingi przy pawilonie handlowym od ul. Grottgera zostaną?


Odp. udzieliła K. Bednarowicz- Naczelnik PPS informując, że „tak”.

Na tym dyskusję zakończono.



Po dyskusji nad ww. projektem uchwały przystąpiono do głosowania:


Komisja Komunalna i Rozwoju  w obecności 11 członków komisji; 10 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Radny C. Strzelec nie brał udziału w głosowaniu.
Pismo zawierające treść opinii komisji nt. przedłożonych projektów uchwał, stanowi załącznik nr 5 do protokołu.
ad. 3. Sprawy bieżące w zakresie działania komisji:


W sprawach bieżących głos zabrał radny Marek Basaj zwracając się z prośbą o przedstawienie informacji zbiorczej nt. poniesionych kosztów przez gminę w okresie od czerwca ubiegłego roku dot. funkcjonowania hodowli zwierząt egzotycznych w Pyszącej.

Prosił  o  przedstawienie całości kosztów;  ile to gminę kosztowało  z podziałem na opiekę, wyżywienie itd.


Głos zabrał Burmistrz –informując, że sprawa jest zakończona, natomiast płatności jeszcze nie, z tego względu, że Prokurator Okręgowy wystąpił do Gminy, że te zwierzęta będą relegowane na Słowację pod warunkiem, iż połowę kosztów transportu poniesienie gmina.

Przekazał, że na to się zdecydował, żeby ten proceder zakończyć, ale zdecydował się na taką transakcję, że w I kolejności całość kosztów pokryje Prokuratura Okręgowa, natomiast gmina na podstawie oryginalnej faktury – noty księgowej zostanie obciążona, bo chcemy wiedzieć jakie są całkowite koszty ( wstępnie określono koszt gminy na poziomie ok. 400 tys. zł).
Zgodnie z przepisami gmina będzie zobligowana do windykacji w tym zakresie , ale trzeba najpierw wiedzieć wobec kogo.

Burmistrz odnosząc się do zapytania radnego M. Basaja przekazał, że pełną kwotę przed sesją poda.

Treść pisma skierowanego do Burmistrza, stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

Radny C. Strzelec zapytał, kiedy zostanie opracowany projekt planu dla ul. Nowowiejskiego 

Odp. udzieliła K. Bednarowicz- Naczelnik PPS informując, że w II połowie roku tj. wrzesień/ październik br.



Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodniczący Komisji - Hieronim Bartkowiak podziękował za udział w posiedzeniu Komisji zaproszonym gościom i członkom Komisji, zamykając obrady Komisji o godz. 16.40.

Na tym posiedzenie komisji i protokół zakończono.

Protokolant:




                      Przewodniczący
Zofia Kłak 




            Komisji Komunalnej i Rozwoju

podinspektor PAOOR.



        Hieronim Bartkowiak
PAGE  
5

