                              PROTOKÓŁ NR XVIII /2016
                                z XVIII sesji Rady Miejskiej w Śremie

              
 odbytej w dniu 25 lutego 2016 r. w godz. 13.00 – 15.35 

                               w sali nr 13 Urzędu Miejskiego w Śremie.

Radni obecni wg listy obecności stanowiącej załącznik do protokołu. /Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do protokołu/. Obecnych 21 radnych.
Ponadto w sesji uczestniczyli:

1. Adam Lewandowski

- Burmistrz Śremu,

2. Bartosz Żeleźny


- Z-ca Burmistrza Śremu,

3. Hanna Brukarczyk

- Sekretarz Gminy Śrem,

4. Magdalena Panke

- Skarbnik Gminy Śrem,

5. Małgorzata Juniewicz

- Koordynator Biura Prawnego,

6. Barbara Jabłońska
- Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych,
7. Katarzyna Bednarowicz
- Naczelnik Pionu Gospodarowania Przestrzenią i Środowiskiem,

8.Ilona Klak
- Z-ca Naczelnika Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej,
9. Dorota Tomyślak
- Naczelnik Pionu Obsługi Inwestorów i Informatyzacji
10.Maria Świdurska
- Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie

11.Włodzimierz Pepeta
- Prezes Zarządu Śremskich Wodociągów  Sp. z o.o.
12.Radosław Łucka
- Przewodniczący Społecznego Komitetu Budowy pomnika W.Pileckiego,

13.Krzysztof Łożyński
- przedstawiciel Społecznego Komitetu Budowy Pomnika W.Pileckiego,

14.Andrzej Worsztynowicz
- przedstawiciel Społecznego Komitetu Budowy Pomnika W.Pileckiego,

15.Jacek Nowaczyński
- przedstawiciel Społecznego Komitetu Budowy Pomnika W.Pileckiego,

16.Mirosław Piasecki
- asystent posła Bartosza Jóźwiaka,

17.Marcin Chwałczyński
- mieszkaniec gminy Śrem,

18.Adam Błaszczyk
- mieszkaniec gminy Śrem,

19.Artur Strzelec
- mieszkaniec gminy Śrem,

20.Sołtysi



- Mórki, Zbrudzewa, 
21.Przedstawiciele mediów
- Tydzień Ziemi Śremskiej, Kurier Śremski, Intermedi@.
/Porządek obrad ,ogłoszenie , zaproszenia na sesję Rady stanowią załącznik nr 2 do protokołu./
ad.1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.
Pani Katarzyna Sarnowska - Przewodnicząca Rady Miejskiej w Śremie       otwierając XVIII sesję Rady Miejskiej, powitała radnych, Burmistrza, Z-cę Burmistrza, Sekretarza Gminy, Skarbnika Gminy, prezesów spółek, sołtysów oraz gości przybyłych  na sesję Rady. 
W dalszej kolejności Przewodnicząca  Rady - Katarzyna Sarnowska  stwierdziła, że na sali  jest obecnych 21 radnych, a więc Rada jest władna do podejmowania prawomocnych decyzji. Poinformowała, że głosy liczą radni: Arkadiusz Jankowiak i Antoni Michalak , którzy na powyższe wyrazili zgodę.

ad.2. Przedstawienie porządku obrad.
Przewodnicząca Rady - Katarzyna Sarnowska poinformowała, że 22 lutego 2016 r. wpłynął wniosek Burmistrza Śremu o uzupełnienie porządku obrad sesji Rady Miejskiej w Śremie o projekt uchwały Rady w sprawie wyrażenia zgody na wzniesienie pomnika Witolda Pileckiego./Wniosek stanowi załącznik nr 3 do protokołu./
Zaproponowała umieszczenie  powyższego projektu uchwały Radu w pkt. 4 podpunkt 1.

Rada w głosowaniu, 21 głosami „za”  - jednogłośnie przyjęła  wniosek Burmistrza.

Pan Burmistrz poinformował, iż był tylko pośrednikiem, by wszystko odbyło się w zgodzie z prawem.
Radny Tomasz Jakuszek poinformował, że Komitet Obywatelski  w Śremie podjął inicjatywę, żeby stworzyć warunki do budowy pomnika Witolda Pileckiego i dlatego został złożony ten projekt uchwały. Poprosił Przewodniczącą Rady o udzielenie głosu Panu Krzysztofowi Łożyńskiemu, który przedstawi radnym temat tej inicjatywy, jak ona się tworzyła i co chcemy przez budowę pomnika powiedzieć mieszkańcom Śremu i przyszłym pokoleniom.
Przewodnicząca Rady poinformowała, że w momencie omawiania tego projektu uchwały udzieli głosy Panu Łożyńskiemu.

Porządek obrad XVIII sesji Rady został przyjęty w następującej wersji:

1.  Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

2.  Przedstawienie  porządku obrad.                                                                                                                                                                      

3.  Przyjęcie protokołu z XVII sesji Rady Miejskiej w Śremie.

4.  Rozpatrzenie projektów uchwał Rady:

1) w sprawie wyrażenia zgody na wzniesienie pomnika Witolda Pileckiego,
2) w sprawie nadania Statutu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Śremie,

3) w sprawie przystąpienia gminy Śrem do partnerstwa z powiatem śremskim w realizacji projektu w ramach Działania 7.2 Usługi społeczne i zdrowotne, Poddziałania 7.2.1. Usługi społeczne – projekty pozakonkursowe realizowane przez jednostki samorządu terytorialnego i ich jednostki organizacyjne w ramach Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014 – 2020,
4) w sprawie uchwalenia Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych dla spółki Śremskie Wodociągi sp. z o.o. na lata 2016 – 2018,
5) w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Śrem w latach 2016 – 2020,
6) w sprawie Regulaminu Cmentarza Komunalnego w Śremie,
7) w sprawie zatwierdzenia Planu Odnowy Miejscowości Dalewo na lata 2016 – 2020,
8) w sprawie dotacji celowej na prace konserwatorskie przy budynku kościoła parafialnego p.w. Najświętszej Marii Panny Wniebowziętej w Mórce,
9) w sprawie dotacji celowej na prace konserwatorskie przy kręgielni ( dawnej strzelnicy ) w zespole budynków Bractwa Kurkowego w Śremie,
10) zmieniającego uchwałę w sprawie określenia kryteriów naboru do przedszkoli prowadzonych przez gminę Śrem na drugim etapie postępowania rekrutacyjnego oraz dokumentów niezbędnych do potwierdzenia tych kryteriów,

11) w sprawie informacji o kandydacie na ławnika.
5. Rozpatrzenie projektu obwieszczenia Rady w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji, zakresu i trybu kontroli prawidłowości pobierania i wykorzystywania dotacji dla przedszkoli, innych form wychowania przedszkolnego oraz szkół niepublicznych oraz publicznych prowadzonych przez osoby prawne inne niż jednostki samorządu terytorialnego i osoby fizyczne.

6. Sprawozdanie z działalności przedstawiciela gminy Śrem w Stowarzyszeniu Zdrowych Miast Polskich.
7. Sprawozdanie Burmistrza z działalności w okresie międzysesyjnym.

8.
Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.

9.
Zamknięcie sesji. 

Ad.3. Przyjęcie protokołu z XVII sesji Rady Miejskiej w Śremie.
Przewodnicząca Rady - Katarzyna Sarnowska poinformowała, że protokół z XVII sesji był wyłożony do wglądu w Zespole Obsługi Rady i Burmistrza. Do protokołu nie wniesiono poprawek. 
Wobec powyższego stwierdziła, że protokół z XVII sesji został przyjęty bez odczytywania.

Ad.4. Rozpatrzenie projektów uchwał Rady:
1) w sprawie wyrażenia zgody na wzniesienie pomnika Witolda Pileckiego.
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Krzysztof Łożyński - przedstawiciel Społecznego Komitetu Budowy Pomnika Witolda Pileckiego.

Wszyscy interesują się historią , on również . 10 lat temu usłyszał nazwisko Witolda Pileckiego, a 5 lat temu dotarł do ciekawszych i większych materiałów na ten temat. W rozmowach z młodymi ludźmi, ta postać jest całkowicie nieznana. Co więcej nawet politycy o rotmistrzu Pileckim mówią bardzo mało, nawet w czasie rocznic wyzwolenia obozu Auschwitz-Birkenau jego nazwisko z wyjątkiem tego roku, nie padło. Jest pochowany na Powązkach na tzw. Łączce. Jego szczątki nie zostały zidentyfikowane, prawdopodobnie leży ubrany  w mundur Wermachtu , żeby zbeszcześcić jego zwłoki. To jest po prostu krzycząca niesprawiedliwość. Wydaje mu się, że 40 tysięczną społeczność będzie stać na to , może rok, może dwa, może 10, żeby postawić pomnik  jednemu z największych bohaterów XX wieku, co więcej człowiekowi, który został absolutnie skazany przez władze na zapomnienie . Dla niego najbardziej wstrząsające jest to, że dał się złapać w łapance w Warszawie, po to żeby pójść do Auschwitz i żeby tam wykonując rozkaz Państwa Podziemnego, zorganizować sieć oporu, sieć wzajemnej pomocy, co mu się udało, był jednym z niewielu, któremu udała się ucieczka z Auschwitz, potem włączył się do walki zbrojnej, ma wspaniałą kartę w Powstaniu Warszawskim , potem nie poddał się,  co przypłacił życiem. Dlatego bardzo prosi Radę o podjęcie tej uchwały, która jest punktem startowym do wszelkich innych starań budowy pomnika Witolda Pileckiego.
Pan Burmistrz stwierdził, iż w całej rozciągłości popieramy inicjatywę również jako przedstawiciel właściciela terenu, gdzie pomnik ma stanąć służymy wszelkiego rodzaju pomocą , myśli, że jest to bardzo dobry pomysł, który przybliży nam kolejne zakryte karty historii. 
Dyskusji nie było.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

"za" głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr 175/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie.  

 /Uchwała Nr 175 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 4 do protokołu./
Przewodnicząca Rady podziękowała Komitetowi Obywatelskiemu za tą inicjatywę.
2) w sprawie nadania Statutu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Śremie.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Maria Świdurska – Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie.

W związku ze zmianą ustaw stanowiących podstawy prawne działalności Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie, zachodzi konieczność dokonania zmiany Statutu Ośrodka Pomocy Społecznej, który został nadany Uchwałą Nr 367/LII/06 Rady Miejskiej w Śremie z dnia 30 czerwca 2006 r. w sprawie nadania Statutu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Śremie, zmienioną Uchwałą Nr 184/XIX/12 Rady Miejskiej w Śremie z dnia 28 lutego 2012r. zmieniającą uchwałę w sprawie nadania Statutu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Śremie. Zmiany obejmują rozszerzenie zadań wykonywanych przez Ośrodek, zasady współpracy z podmiotami, dostosowanie organizacji wewnętrznej do potrzeb wynikających z wykonywanych zadań ustawowych. Z uwagi na obszerny zakres zmian, proponuje się ich wprowadzenie poprzez nadanie nowego Statutu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Śremie.
Następnie złożyła autopoprawkę , mianowicie w § 2 załącznika dodaje się jeszcze jedną podstawę prawną w pkt 12 o brzmieniu: „ ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy państwa w wychowaniu dzieci (Dz.U. z 2016 r. , poz. 195)”  dotychczasowy pkt 12 otrzymuje nr 13. /Autopoprawki stanowią załącznik nr 5 do protokołu./
Dyskusji nie było.
Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska – Zdzisław Żeleźny poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały wraz z autopoprawką,
"za" głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr 176/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie.
 /Uchwała Nr 176 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 6 do protokołu./
3) w sprawie przystąpienia gminy Śrem do partnerstwa z powiatem śremskim w realizacji projektu w ramach Działania 7.2 Usługi społeczne i zdrowotne, Poddziałania 7.2.1. Usługi społeczne – projekty pozakonkursowe realizowane przez jednostki samorządu terytorialnego i ich jednostki organizacyjne w ramach Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014 – 2020.

Na wstępie głos zabrał Pan Burmistrz, który poinformował , że jest to kolejny program na prowadzenie i współfinansowanie zadań, które realizujemy, a które do 2020 roku mogą być wsparte w ramach środków z programu WRPO. Nasz udział jest zagwarantowany w budżecie OPS na rok bieżący.
Następnie projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Maria Świdurska – Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie.

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Śremie zwróciło się do Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie z wnioskiem o zawarcie partnerstwa w celu wspólnego realizowania projektu systemowego w ramach Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014 – 2020.

Wkład własny to 5% wydatków kwalifikowanych, mogą to być środki finansowe lub rzeczowe. Głównym celem programu jest poprawa jakości życia osób chorujących i niesamodzielnych, nawiązywanie i utrzymywanie relacji społecznych  i ich aktywizacja oraz wsparcie ich rodzin. Liderem projektu będzie powiat śremski – Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Śremie. Szczegółowe warunki realizacji projektu określi umowa partnerska.

Dyskusja:
Radny Tomasz Jakuszek zapytał się, czy ten program był realizowany w poprzednich latach, czy jest realizowany po raz pierwszy?
Pani Świdurska odpowiedziała, że program jest realizowany po raz pierwszy zgodnie z programem WRPO, ten projekt wzbogaci standard lokalnych usług opiekuńczych.
Dyskusja została zakończona.
Przewodnicząca Komisji Budżetowej – Barbara Ratajczak poinformowała, że projekt uchwały komisja zaopiniowała pozytywnie.
Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska – Zdzisław Żeleźny poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały 

"za" głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr 177/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie.
 /Uchwała Nr 177 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 7 do protokołu./
4) w sprawie uchwalenia Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych dla spółki Śremskie Wodociągi sp. z o.o. na lata 2016 – 2018.

Na wstępie glos zabrał Pan Burmistrz, który poinformował, że w roku 2015 uporaliśmy się ponad 95% wskaźnika skanalizowania gminy Śrem. Ten plan to zapowiedź operacji, gwarantują one polepszenie zasad, które chcemy osiągnąć w zakresie ochrony środowiska i koncepcje które chcemy osiągnąć.
Następnie projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Włodzimierz Pepeta – Prezes Zarządu Śremskich Wodociągów Sp. z o.o. 
Wieloletni plan rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2016-2018 przedstawia propozycje rzeczowe zadań inwestycyjnych i prognozuje wydatki niezbędne na ich sfinansowanie. Jest to w tych trzech latach kwota ogółem w wysokości 27.224,3 tys. zł. Rok 2016 w tym planie jest szczegółowym wykazem rzeczowo-finansowym, a lata kolejne to koncepcje, prognozy i szacunki, które konkretyzować będziemy dopiero w kolejnych edycjach tego dokumentu. Zadania roku 2016 – ich planowana wartość wynosi 11.980,2 tys. zł z czego 10.506,5 tys. zł. tj. 87,7% to kwota finansująca zadania ujęte już w roku 2016 planu przygotowanego na lata 2015-2017, zatwierdzonego przez Radę Miejską Uchwałą nr 46/VI/2015 z 26 marca 2015 roku. Z tego planujemy przeznaczyć:
- 2.491,5 tys. zł na spłatę pożyczek zaciągniętych na wykonanie zadań inwestycyjnych,
- 3.151,7 tys. na przedsięwzięcia rozwojowo-modernizacyjne,

- 4.875,0 tys. na grupę zadań inwestycyjnych,

- 1.340,0 tys. na zadania racjonalizujące zużycie wody i odprowadzanie ścieków,

- 122,0 tys. na zakupy inwestycyjne sprzętu i urządzeń 
Źródła finansowania zadań inwestycyjnych wyszczególnionych w planie, to:

- pożyczki i dotacje – 4.980,0 tys. wyłącznie z WFOŚiGW
- środki własne – 7.000,2 tys. w tym:

1) amortyzacja – 4.832,4 tys.

2) kredyt bankowy – 1.500 tys.

Ww. plan obejmuje cztery zasadnicze grupy:
1. Zadania stałe, ujmowane w każdej edycji planu wieloletniego, a dotyczące modernizacji:

- ujęć i procesów uzdatniania wody,

- sieci wodociągowych i kanalizacyjnych,

- przyłączeń odbiorców,

- urządzeń przesyłowych ścieków i procesów ich oczyszczania,

- budynków.

W planie to są pozycje od 25 do 31 oraz 38 i 41.

2. Zadania inwestycyjne w zakresie:


-  podłączeń nowych odbiorców do sieci – 300 tys., pozycja 39

- budowy sieci przesyłowych, głównie w obszarach nowopowstającej zabudowy mieszkaniowej, łącznie na kwotę 4.530 tys., pozycje 50-59 i 69 – 74.

3. Zadania związane z zakupami środków trwałych.
4.Zadania , których wykonanie gwarantuje gotowość i jakość świadczonych przez spółkę usług, przede wszystkim w zakresie ich ciągłości:
- dla usług odbioru ścieków:

- zrealizowany zostanie projekt budowy przejścia sieci magistralnej z przepompowni ścieków zlokalizowanej w ulicy Popiełuszki do oczyszczalni ścieków pod rzeką Wartą ( sieć obecnie użytkowana zawieszona jest pod mostem, jej stan zagraża bezpieczeństwu ekologicznemu, a wymiana z uwagi na lokalizację jest praktycznie niemożliwa. Ewentualna poważniejsza awaria skutkowałaby  koniecznością wyłączenia na dłuższy czas, z odbioru ścieków, a to oznacza również z zaopatrzenia w wodę wszystkich odbiorców prawobrzeżnej części gminy ) – pozycja 33.

- planowana jest budowa rurociągu tłocznego sieci kanalizacji sanitarnej na odcinku Mechlin – Zbrudzewo, który rozwiąże problem braku przepustowości istniejącej sieci przesyłowej ( podłączenie kolejnych odbiorców będzie niemożliwe ) obsługującej wsie Kaleje, Luciny, Mateuszewo, Grodzewo, Dąbrowa i nowopowstającego osiedla mieszkaniowego w zachodniej części Mechlina ( podłączenie kolejnych odbiorców będzie niemożliwe ) – pozycja 90.
- dla usług zaopatrzenia w wodę przyjęto w planie kilka zadań, których wykonanie poprawi retencję wody uzdatnionej zapewniając ciągłość jej dostaw nawet w okresach suszy i upałów, kiedy rozbiory wykazują poziomy szczytowe. Pozwoli też na cykliczne, planowe wyłączenia zbiorników tej wody w celu ich naprawy, czyszczenia i higienizacji aby utrzymywać wysoką jakość i bezpieczeństwo sanitarne produktu. Obecnie np. wyłączenie zbiornika wody uzdatnionej na ul. Zamenhofa, celem przeprowadzenia takich prac jest niemożliwe ( zaopatruje on całą lewobrzeżną część miasta )
Zadania z tej grupy to:

- budowa komory pomiarowej oraz zbiornika „reakcji” na terenie SUW w Śremie za kwotę 550 tys. zł., pozycja – 32,

- modernizacja stacji uzdatniania wody w Gaju – kwota 300 tys. zł, pozycja – 35,

- budowa sieci wodociągowej Grzymysław – Śrem ul. Rolna – pozycja – 88,

- budowa przepompowni wody w Śremie, ul. Franciszkańska, pozycja – 89,
- przebudowa magistralnej sieci wodociągowej w Śremie ( w roku 2016 przygotowanie koncepcji i dokumentacji ) tłoczącej wodę uzdatnioną ze stacji uzdatniania zlokalizowanej na ul. Parkowej do zbiornika na ul. Zamenhofa. Tu podobnie jak w przypadku ścieków jest problem rurociągu podwieszonego pod mostem i tożsame jego rozwiązanie, co zagwarantuje bezpieczeństwo dostaw wody dla odbiorców lewobrzeżnej części gminy. – pozycja 42.
Podkreślił, że  realizacja poszczególnych zadań tego planu warunkowana jest możliwościami ich finansowania
Dyskusja:

Radny Marek Basaj zapytał Pana Burmistrza, bo nie widzi w planie docelowego rozwiązania problemu skanalizowania w kanalizację sieciową naszej gminy, myśli tutaj o takich wioskach jak Łęg, Sosnowiec, Dobczyn, Borgowo czy Marianowo. Jakie są plany czy zamierzenia, jest koncepcja dla Łęgu, a dla pozostałych obszarów nie są przewidywane żadne przedsięwzięcia.
Pan Burmistrz wyjaśnił, że koncepcja dla Łęgu jest i ona będzie przedstawiona w bieżącym roku, natomiast zawsze tak się zdarza, że w danym roku procent zrealizowanych zadań jest różny i pozostają środki finansowe, które można wykorzystać i na pewno w tych 3 latach zdołamy przygotować i koncepcję i pewne rozwiązania dotyczące tych bardzo małych wiosek, ale idziemy w kierunku osiągnięcia jak najwyższego wskaźnika , i będziemy  starali się to robić. Jeżeli ta koncepcja, o której tutaj mówimy w przypadku Łęgu, będzie spójna i wyjdzie naprzeciw zagospodarowania zrzutu ścieków na tym terenie , to powielimy ją też, jeżeli będą możliwości techniczne, na pozostałym terenie w pozostałych, wymienionych przez Pana radnego , wioskach.
Radny Marek Basaj zapytał się o wykonanie zadań przewidzianych w poprzednim planie na 2015 rok , Pan Prezes odniósł się , że te zaplanowane na 2015 w jakimś odsetku znajdują się w nowym, natomiast interesuje go wykonanie roku 2015 w stosunku do planu, które nie zostały wykonane, wartościowo i rzeczowo.
Pan Prezes poinformował, że procentowo jeżeli chodzi o wartość jest to 95% kwoty planowanej. Planowana była kwota 7.721.900 zł, wykonano 7.354.848 zł. Z 61 pozycji rzeczowych nie zrealizowano pozycji nr 13.
Radny Marek Basaj stwierdził, iż po tej wypowiedzi Pana Prezesa, składa wniosek do Pana Burmistrza, aby Pan Prezes przedłożył Komisji Komunalnej i Rozwoju sprawozdanie z realizacji planu z roku 2015 już z takim uszczegółowieniem zadań. Poprosił Pana Burmistrza, żeby zasadą było już od następnego planu, że przystępując do uchwalenia planu, żebyśmy mieli już sprawozdanie z roku poprzedniego. To po prostu nam pokaże, które zadania przechodzą na inne lata, które zostały wykonane awansem, które zostały wykonane taniej lub drożej, żebyśmy przyjęli to jako zasadę.
Pan Burmistrz stwierdził, iż jeśli to ułatwi pracę, to jak najbardziej.

Dyskusja została zakończona.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Hieronim Bartkowiak poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

"za" głosowało 18 radnych,

wstrzymało się od głosu 3 radnych.

Uchwała Nr 178/XVIII/2016 została podjęta.  

 /Uchwała Nr 178 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 8 do protokołu./
5) w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Śrem w latach 2016 – 2020.

Na wstępie Pan Burmistrz poinformował, że jest to kolejny program wieloletni, który stara się uporządkować procedury niełatwe, bo mianowicie funkcjonowanie w zasobie gminnym budownictwa socjalnego i budownictwa komunalnego. Lista oczekujących na mieszkanie jest około 60 rodzin , przypomniał, że jeszcze 6 lat temu  mieliśmy około 120 rodzin. Z tej listy 60 rodzin, Komisja Mieszkaniowa, której przewodniczącym jest radny, Pan Andrzej Mieloszyński, dokona w kwietniu  oceny zasadności zapisów tej listy i jej aktualizacji.
Następnie projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Ilona Klak – Z-ca Naczelnika Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej. 

Podjęcie niniejszej uchwały spowodowane jest zakończeniem terminu obowiązywania dotychczasowego „programu”. Zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorów w mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, wieloletni program gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy przyjmuje się na okres nie krótszy niż 5 lat. W uchwale kontynuowana jest większość zasad i założeń, które przyjęto w latach 2011-2015. Zaktualizowano dane dotyczące wielkości mieszkaniowego zasobu gminy, poziomu wyposażenia w instalacje techniczne. Zmodyfikowano informacje dotyczące przewidywanego przebiegu działań mających wpływ na wielkość mieszkaniowego zasobu gminy oraz podano nową prognozę dotyczącą wielkości zasobu mieszkaniowego w latach 2016-2020.

Zaktualizowano wykaz lokali mieszkalnych przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców. W okresie obowiązywania proponowanej uchwały przewidziano partycypację gminy w kosztach budowy 20 mieszkań z przeznaczeniem dla najemców, którzy zwolnią i pozostawią do dyspozycji gminy lokal mieszkalny, który wchodzi w skład mieszkaniowego zasobu gminy. Pozwoli to w znaczący sposób poprawić sytuację mieszkaniową wielu rodzin, a zwolnione lokale przeznaczyć dla gospodarstw domowych o niskich

dochodach. Wprowadzono również możliwość partycypacji gminy w kosztach budowy mieszkań dla osób, które znajdują się na liście osób uprawnionych do zawarcia umowy najmu lokalu na czas nieoznaczony i pozytywnie przeszły weryfikację sytuacji finansowej. W uchwale upoważniono Burmistrza Śremu do zawarcia umowy najmu lokalu na czas nieoznaczony pod warunkiem wykonania remontu na pełen lub częściowy koszt przyszłego najemcy.

W celu ograniczenia zadłużenia lokali z mieszkaniowego zasobu gminy wprowadzono możliwość odpracowania zadłużenia poprzez świadczenie zastępcze oraz zamiany pomiędzy osobami zadłużonymi a najemcami deklarującymi gotowość przejęcia długu i spłaty zadłużenia w całości lub w części.

Dyskusja:

Radny Tomasz Jakuszek podziękował za otrzymane informacje na jego zapytania na Komisji Komunalnej i Rozwoju dotyczące właśnie tego tematu, zapytał się o finansowanie zasobów gminnych , w odpowiedzi jest, że 92% pochodzi z zebranych czynszów , ale też dofinansowuje gmina, za 2015 rok 66 tys. zł z kawałkiem, czy te pieniądze są jakoś naznaczone, czy idą na remont substancji mieszkaniowej zwolnionej przez najemcę, czy w inny sposób kierowane.

Pani Ilona Klak poinformowała, że środki z budżetu, które w tej informacji zostały Panu radnemu przedstawione, jest to różnica, którą gmina dopłaca,  czyli dochody są niższe niż faktyczne wydatki na remonty i bieżące utrzymanie tego zasobu mieszkaniowego.

Pan Burmistrz stwierdził, że zapisy, które znalazły się w tym programie, one mówią o takiej partycypacji w budownictwie pod wynajem. Na  ul. Żurawiej buduje się obecnie 2 bloki, w każdym bloku jest po 20 mieszkań, my wprowadzając partycypację, jakby rezerwujemy te 20 mieszkań by zaproponować tym, którzy w zasobie komunalnym mają lepsze dochody i proponujemy aby zamieszkali w budynku o lepszym standardzie przy ul. Żurawiej przy nieco wyższym czynszu. Natomiast warunek jest jeden, że muszą zostawić  do naszej dyspozycji lokal, który do tej pory zajmowali. A , więc będziemy mieli  kolejne 20 mieszkań do swojej dyspozycji , które w bieżącym roku będziemy mogli zagospodarować dla potencjalnych kandydatów z listy i dla osób, które zajmują lokale w złym stanie technicznym.
Radny Tomasz Jakuszek , odnosząc się do stawki podstawowej, bazowej w kwocie 6 zł, uwzględniając wszystkie upusty wynikające z tych zapisów uchwały, zapytał się, jaką politykę gmina ma w stosunku do tego roku i w roku przyszłym, jaka stawka bazowa jest tą maksymalną stawką w stosunku do zasobów jakimi Państwo dysponujecie i zaspokoi możliwości remontowe, jaką realną stawkę Państwo widzicie docelowo.
Pani Ilona Klak poinformowała, że w tej chwili ta stawka nie została ustalona, w marcu zostaną podjęte działania, ale idąc za przykładem lat poprzednich, na pewno nie przekroczy 10%.

Radny Tomasz Jakuszek zapytał się, jaka jest skala zadłużenia niepłacących czynszu.

Pan Burmistrz wyjaśnił, że skala pomniejsza się, w sensie takim, że my w sprawach, które są nie do odzyskania , stosujemy wówczas formę abolicji. Kłóci się to z postępowaniami komorniczymi w tym zakresie. Natomiast generalnie zarządca, czyli śremskie TBS bardzo skutecznie realizuje te zadania i staramy się, żeby ta wielkość środków zadłużenia się nie zwiększała.
Pani Skarbnik poinformowała, że średnio wielkość zadłużenia to około 1 mln zł z tytułu czynszów mieszkaniowych.

Radny Tomasz Klaczyński stwierdził, że stawka bazowa 6 zł w jego przekonaniu to jest dosyć wysoka kwota, patrząc na fakt, że zgodnie z propozycją w uchwale może ona ulegać po pierwsze waloryzacji, maksymalnie o 10% co sprawia, że  może ona ulec podwyższeniu o  60 groszy. Dodatkowo może ze względu na stan techniczny ulec podwyższeniu , łącznie z tym, że  na budynku wybudowanym po 2010 roku , ta stawka automatycznie ulega podwyższeniu 7 zł plus realna podwyżka. Jest to bardzo wysoka stawka. Zapytał się, jaka jest średnia ta stawka w tych zasobach.

Pani Ilona Klak poinformowała, że trudno powiedzieć, są to zróżnicowane stawki w przypadku każdej umowy. Nie ma takiej wiedzy, sprawdzi  i uśrednioną kwotę przedstawi  panu radnemu. 
Pan Burmistrz potwierdził, to co Pani Naczelnik powiedziała, kwoty są zróżnicowane, dokładne wyliczenia przedstawimy panu radnemu.
Radny Tomasz Klaczyński odnośnie stawki bazowej, stwierdził, że  w zasobach spółdzielczych, stawka i fundusz remontowy nie przekracza 4 zł, poza ul. Przemysłową 5, tu możemy mieć do czynienia z taką sytuacją, że mieszkaniec lokalu socjalnego będzie płacił wyższą stawkę niż w zasobach spółdzielczych. Dawanie przez Radę możliwości wzrastania stawki nie więcej niż 10% stawki obowiązującej  przy dzisiejszej inflacji jest zbyt hojne, uważa, że powinno ulec  zmniejszeniu, dlatego złożył wniosek, żeby w § 12 ust.1 pkt.3, w miejsce 10% wpisać 5%.
Radny Marek Basaj zapytał się, czy Państwo zauważacie jakieś tendencje wzrost stawki – wzrost zadłużenia, czy zadłużenie jakby nie ma związku ze wzrostem stawki i pozostaje na nie zmienionym lub malejącym stanie. Jakie jest zainteresowanie ze strony tych zadłużonych najemców formą odpracowania zadłużenia, jaka to jest skala w zasobach.
Pan Burmistrz odpowiadając stwierdził, że wzrost stawki nie powoduje wzrostu zadłużenia. Jest tylko i wyłącznie określona grupa mieszkańców, którzy notorycznie mają problem z wywiązania się z płatności. Bardzo często wiążemy się albo taką formą odrabiania, ale zainteresowanie jest bardzo małe, tylko 25 rodzin stara się odpracować dług, ale także stosujemy inne formy, formy porozumienia, idziemy im na rękę jeżeli grozi im eksmisja , najczęściej jest tak, że nagle po niepłaceniu , całą kwotę spłacają, ale też jest i takie zachowanie, że przez miesiąc kwotę płacą, potem znowu nie płacą.
Radny Marek Basaj stwierdził, że jeżeli wśród zadłużonych obracamy się w tej samej grupie najemców, to wzrost stawki automatycznie powoduje wzrost ich zadłużenia, bo jak nie płacili niższej stawki, to nie będą płacić wyższej. Poprosił o skalę, jaka wartość tych odpracowań w ciągu roku 2015, jaka to była skala zmniejszenia zadłużenia.
Pan Burmistrz stwierdził, że to nie była jakaś wysoka kwota , którą objęto sposób odrabiania. Jest to stała grupa niepłacąca, zdarzają się też  przypadki losowe, przypadki rodzinne, np. w związku z chorobą nie wywiązuje się z płacenia, wtedy proponujemy rozłożenie w ratach, dodatkowe jakieś rozwiązania, a ta grupa , która nie płaci,  znajduje się głównie przy ul. Przemysłowej, to głównie napędza kwotę, która jest zaległa.
Radny Marek Basaj stwierdził, iż chciałby poznać uzasadnienie wzrostu stawki bazowej do 10% w latach 2016 – 2020.
Pan Burmistrz poinformował, że to nie jest nowa stawka, bo ta 10% stawka wzrostu obowiązywała także w poprzednim programie. Pamiętajmy o tym, że niektóre budynki mają po kilkaset lat w zasobie gminy i które są zasiedlane. To jest głównie stara część miasta. Staramy się sukcesywnie realizować taką politykę, żeby powstawały Wspólnoty, wtedy jakby wspólnie z mieszkańcami łatwiej jest gminie pracować nad remontami i modernizacją. Natomiast wydajemy blisko 800 tys. zł na bieżące remonty, nie wliczam tutaj inwestycji tych , które mają polepszyć kondycje budynków i nie jesteśmy w stanie dążyć do takiej sytuacji, że ta dopłata jest tylko  5%, ale też zapis o 10% to wcale nie znaczy, że z tego skorzystamy. Były takie lata, że ten wzrost był zerowy albo 3%.

Radny Marek Basaj zapytał się, czy mamy rozeznanie, ile w zasobach prywatnych wynosi taka stawka najmu lokalu mieszkalnego?

Pan Burmistrz odpowiedział, że od 12 zł do 14 zł, w zależności od standardu i stanu technicznego nieruchomości.

Radny Piotr Mulkowski stwierdził, iż chciałby wiedzieć, które budynki w zasobie komunalnym mają kilkaset lat.

Pan Burmistrz odpowiedział, że jest to budynek przy ul. Wawrzyniaka i narożnik przy Areszcie Śledczym.
Przystąpiono do głosowania przyjęcia wniosku radnego Tomasza Klaczyńskiego, żeby w § 12 ust.1 pkt.3, w miejsce 10% wpisać 5%.

Głosowanie:

„za” przyjęciem  głosowało 7 radnych,

wstrzymał się od głosu 1 radny,

„za” odrzuceniem głosowało 13 radnych.

Rada w głosowaniu wniosku nie przyjęła.

Dyskusja została zakończona.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Hieronim Bartkowiak poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały 

"za" głosowało 20 radnych,

przeciw głosował 1 radny.
Uchwała Nr 179/XVIII/2016 została podjęta.  

 /Uchwała Nr 179 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 9 do protokołu./
6) w sprawie Regulaminu Cmentarza Komunalnego w Śremie.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Ilona Klak – Z-ca Naczelnika Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej.

Cmentarze komunalne zalicza się do gminnych obiektów użyteczności publicznej, a organem właściwym do uregulowania zasad i trybu i korzystania

z nich jest rada gminy. Niniejsza uchwała została przygotowana z uwagi na konieczność uporządkowania dotychczasowych zapisów Regulaminu Cmentarza Komunalnego w Śremie i dostosowania do obecnie obowiązujących przepisów prawnych. Przedmiotowa uchwała stanowi zbiór podstawowych zasad korzystania z Cmentarza Komunalnego w Śremie. Regulamin określa prawa i obowiązki osób korzystających z cmentarza. Spełnienie warunków określonych w niniejszym regulaminie umożliwi zapewnienie porządku, utrzymanie estetyki cmentarza oraz zabezpieczy istniejący stan techniczny urządzeń cmentarnych stanowiących własność gminy Śrem.
Przedstawiła autopoprawki, które dotyczą:

Dodaje się § 3 :”Traci moc uchwała nr 159/XV/99 Rady Miejskiej w Śremie z dnia 26 października 1999 r. w sprawie regulaminu Cmentarza Komunalnego w Śremie.”,

Obecny § 3 otrzymuje oznaczenie § 4,

§ 14 ust.4 pkt 1 załącznika do Uchwały otrzymuje brzmienie: „ przedłożyć wniosek o wydanie zezwolenia na budowę nagrobka na Cmentarzu Komunalnym w Śremie.” /Autopoprawki stanowią załącznik nr 10/
Dyskusja:

Radny Piotr Mulkowski stwierdził, że ma pewną drobną wątpliwość, mianowicie chodzi mu o rowery, bo mamy zakaz poruszania się pojazdami mechanicznymi, a tam ludzie jeżdżą.
Pan Burmistrz  będzie postawiony znak, który spowoduje, że rowery będą mogły się poruszać po terenie Cmentarza. Uregulujemy to znakami.

Radny Tomasz Klaczyński stwierdził, iż ma wątpliwość dotycząca regulacji  § 13 kiedy jest otwarta brama cmentarza, ten paragraf mówi, że jest otwarta  wtedy, kiedy jest otwarte biuro cmentarza, a biuro jest czynne od poniedziałku do piątku  w godzinach od 8.00 do 16.00 , mówi o tym § 1 ust.3. Uważa, że  należałoby to zmienić, gdyż wjazd w sobotę np. na pogrzeb, czy wjazd firmy, która nagrobki stawia byłby niemożliwy, stąd powinna być możliwość wjazdu po uzgodnieniu z zarządcą cmentarza. Druga sprawa, brakuje mu zapisu, że w przypadku sporów można się odwołać do Pana Burmistrza, taka instytucja odwoławcza powinna być, żeby Urząd, żeby Pan Burmistrz nie stracił kontroli nad niektórymi rzeczami.
Pan Burmistrz wyjaśnił, że ta umowa będzie podpisana z zarządcą przez gminę, a więc przez Burmistrza i wszystko co może być niezgodne z regulaminem, który obowiązuje, to zawsze osoba, która będzie miała roszczenia, może wystąpić do tego podmiotu, który podpisał umowę  czyli do gminy w tym przypadku do Burmistrza lub do służb Urzędu Miejskiego, natomiast tam, gdzie jest zapis dotyczący otwarcia bramy i funkcjonowania biura, proponuje autopoprawkę, Pani mecenas sprecyzuje zapis.
Przewodnicząca Rady ogłosiła przerwę celem sprecyzowania zapisu.

Po przerwie pani mecenas odczytała autopoprawkę do § 13. W paragrafie 13 dodaje się ust. 3 o brzmieniu: „ Wjazd na teren Cmentarza poza godzinami pracy biura Cmentarza jest możliwy za zgodą zarządcy Cmentarza.”
Rada w głosowaniu, 21 głosami „za” – jednogłośnie przyjęła powyższą autopoprawkę.

W dalszej części dyskusji radny Marek Basaj stwierdził, iż szanuje zapis Pastwa związany z cennikiem, tylko jego intencją była taka sytuacja , żebyśmy wykluczyli możliwość jakiejkolwiek samowolki zarządcy Cmentarza , ponieważ każdy kto przyjdzie wykupić miejsce, można mu pokazać dowolny cennik, który nie będzie nosił tam jakiś zmian, jeżeli wpiszemy w regulaminie jaki to ma być cennik, czy Rada Miejska czy Burmistrz to okaże się określonym dokumentem oryginalnym i nie ma żadnej możliwości tzw. „przekrętu”. O to mu chodziło, żeby doprecyzować, że każdy kto korzysta z usług Cmentarza, żeby wiedział kto ten cennik zatwierdza i żeby mu okazano ten cennik w oryginale, żeby to nie był cennik sporządzony przez zarządcę, odbiegający od tego , który obowiązuje.
Pan Burmistrz stwierdził, iż wyda polecenie by takowy cennik zafoliowany z jego podpisem jako strony umowy, pojawił się na tablicy ogłoszeń Domu Przedpogrzebowego.
Dyskusja została zakończona.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Hieronim Bartkowiak poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały wraz ze zgłoszonymi autopoprawkami,
"za" głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr 180/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie.
 /Uchwała Nr 180 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 11 do protokołu./
7) w sprawie zatwierdzenia Planu Odnowy Miejscowości Dalewo na lata 2016 – 2020.
Na wstępie Pan Burmistrz poinformował, że Dalewo to kolejne sołectwo, które przystępuje do tego programu. Chcemy, żeby do końca 2017 roku 80% sołectw było w tym programie.

Następnie projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Ilona Klak – Z-ca Naczelnika Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej.

Opracowanie Planu Odnowy Miejscowości jest jednym z warunków uczestnictwa w ramach programu ,,Wielkopolska Odnowa Wsi 2013-2020”, który jest finansowany ze środków budżetu województwa wielkopolskiego. Program jest instrumentem realizacji ,,Strategii Rozwoju Województwa Wielkopolskiego do 2020 roku”. Program ma na celu aktywizowanie środowisk wiejskich i dofinansowanie najlepszych pomysłów na rozwój małych społeczności wiejskich. W ramach programu wspierane są zarówno niewielkie przedsięwzięcia inwestycyjne, przyczyniające się do zagospodarowania przestrzeni publicznej na wsi jak i nie inwestycyjne, których celem jest integracja społeczności wiejskiej. Sołectwa, które opracowały i konsekwentnie wdrażają Plan Odnowy Miejscowości będą mogły uczestniczyć w konkursach organizowanych w ramach programu „Wielkopolska Odnowa Wsi 2013-2020”.
Dyskusji nie było.
Przewodnicząca Komisji Wsi i Samorządu – Nina Stępa poinformowała, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały 

"za" głosowało 21 radnych.

Uchwała Nr 181/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie.
 /Uchwała Nr 181 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 12 do protokołu./
8) w sprawie dotacji celowej na prace konserwatorskie przy budynku kościoła parafialnego p.w. Najświętszej Marii Panny Wniebowziętej w Mórce.
Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Katarzyna Bednarowicz – Naczelnik Pionu Gospodarowania Przestrzenią i Środowiskiem. W pierwszej kolejności zgłosiła autopoprawkę, w uzasadnieniu należy dopisać Rada Miejska w Śremie, a nie Rada Miejska. Proponujemy udzielić dotację w wysokości 100.000 zł co stanowi 50 % wartości nakładów koniecznych na wykonanie prac konserwatorskich. Dotacja przeznaczona będzie na dofinansowanie wykonania nowej posadzki w budynku kościoła, zgodnie z załącznikiem do wniosku. Przedsięwzięcie zostanie zrealizowane w 2016 roku.

Pan Burmistrz dodał, że jest to jeden z najcenniejszych zabytków gminy Śrem. Nasze wsparcie jest udzielane już od 3 lat, powiat śremski również udzieli wsparcia finansowego. Po zakończeniu prac konserwatorskich będzie można przejść do wsparcia innych nieruchomości.
Dyskusji nie było.
Przewodnicząca Komisji Budżetowej – Barbara Ratajczak poinformowała, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały wraz z autopoprawką,
"za" głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr 182/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie.
 /Uchwała Nr 182 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 13 do protokołu./
9) w sprawie dotacji celowej na prace konserwatorskie przy kręgielni ( dawnej strzelnicy ) w zespole budynków Bractwa Kurkowego w Śremie.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Katarzyna Bednarowicz – Naczelnik Pionu Gospodarowania Przestrzenią i Środowiskiem. Proponujemy udzielić dotację Towarzystwu Krzewienia Kultury Fizycznej Ognisko "Sokół" w Śremie  w wysokości 89 097,89 zł, co stanowi 99 % wartości nakładów koniecznych na wykonanie prac konserwatorskich. Wnioskodawca zamierza wykonać prace polegające na demontażu boazerii ze ścian i sufitów, dociepleniu budynku od wewnątrz, wymianie stolarki okiennej i drzwiowej, modernizacji instalacji elektrycznej oraz związane z tym roboty wykończeniowe. Przedsięwzięcie zostanie zrealizowane w 2016 roku.
Dyskusji nie było.
Przewodnicząca Komisji Budżetowej – Barbara Ratajczak poinformowała, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,
"za" głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr 183/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie. 

 /Uchwała Nr 183 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 14  do protokołu./
10) zmieniającego uchwałę w sprawie określenia kryteriów naboru do przedszkoli prowadzonych przez gminę Śrem na drugim etapie postępowania rekrutacyjnego oraz dokumentów niezbędnych do potwierdzenia tych kryteriów.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Barbara Jabłońska - Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych
Zgodnie z zapisami art. 2 ustawy z dnia 29 grudnia 2015r. o zmianie ustawy o systemie oświaty oraz niektórych innych ustaw (Dz. U. z 2016r. poz. 35), przepisy dotyczące przekształcenia oddziałów przedszkolnych w szkołach podstawowych w przedszkola mają być stosowane od dnia 1 września 2019r.

W związku z powyższym do roku szkolnego 2018/2019 do rekrutacji do oddziałów przedszkolnych będą nadal stosowane kryteria, brane pod uwagę

przy rekrutacji do przedszkoli.
Dyskusji nie było.
Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – Tomasz Żak poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały. 

"za" głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr 184/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie. 

 /Uchwała Nr 184 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 15 do protokołu./
11) w sprawie informacji o kandydacie na ławnika.
Przewodnicząca Rady poinformowała, że zmienia się podstawa prawna. Następnie poinformowała, że w związku z wyborami uzupełniającymi ławników do Sądu Rejonowego w Środzie Wlkp. do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy zgłosiła się jedna osoba, Pani Anna Maria Nowak. W związku z tym należy zasięgnąć opinii o kandydacie od Komendanta Wojewódzkiego Policji w Poznaniu. 
Dyskusji nie było.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały wraz z autopoprawką 

"za" głosowało 21 radnych.
Uchwała Nr 185/XVIII/2016 została podjęta jednogłośnie.  

 /Uchwała Nr 185 /XVIII/2016 stanowi załącznik nr 16 do protokołu./

Ad. 5. Rozpatrzenie projektu obwieszczenia Rady w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji, zakresu i trybu kontroli prawidłowości pobierania i wykorzystywania dotacji dla przedszkoli, innych form wychowania przedszkolnego oraz szkół niepublicznych oraz publicznych prowadzonych przez osoby prawne inne niż jednostki samorządu terytorialnego i osoby fizyczne.

Przystąpiono do głosowania  przyjęcia projektu obwieszczenia,
„za” głosowało 21 radnych.

Powyższe obwieszczenie zostało podjęte jednogłośnie.
/Ww. obwieszczenie stanowi załącznik nr 17 do protokołu./

Ad.6. Sprawozdanie z działalności przedstawiciela gminy Śrem w Stowarzyszeniu Zdrowych Miast Polskich.

Sprawozdanie przedstawiła Pani Barbara Ratajczak – przedstawiciel gminy Śrem w Stowarzyszeniu Zdrowych Miast Polskich.

/Sprawozdanie stanowi załącznik nr 18 do protokołu./

Radny Marek Basaj poprosił, żeby przy składaniu kolejnych sprawozdań  podawać liczbę uczestników, ponieważ wtedy będziemy wiedzieli jaki jest efekt tych działań.
Ad.7. Sprawozdanie Burmistrza z działalności w okresie międzysesyjnym.
Sprawozdanie   z   bieżącej  działalności  Burmistrza Śremu radni otrzymali, wobec powyższego odstąpiono od jego referowania./Sprawozdanie  stanowi załącznik nr 19 do protokołu./

Pan Burmistrz dodał, że otrzymał informację, że postępowanie odwoławcze w sprawie zamówienia publicznego na wywóz odpadów komunalnych zostało całkowicie odrzucone. Odwołanie odrzucono. Całe postępowanie było z naszej strony prawidłowe.
Dyskusja:

Radny Piotr Mulkowski stwierdził , że ma trzy bardzo krótkie pytania, pierwsze dotyczy projektu w trakcie opracowania , to jest projekt obszarów położonych w Śremie podpisano umowę 15 lutego i chciałby się dowiedzieć, jakich terenów to dotyczy.

Pani Naczelnik PPS wyjaśniła, że dotyczy to terenów na Helenkach, droga z parkingiem między innymi, chodzi tez o budynek Biedronki, działki na których stoi Galeria Polonia wraz z Bankiem SBL i nieruchomości przy wylocie do Gaju.

Radny Piotr Mulkowski stwierdził, iż kolejne pytanie  dotyczy decyzji z 9 lutego 2016 r. rodzaj inwestycji - budowa budynki mieszkalnego wielorodzinnego, w którym miejscu to jest.
Pani Naczelnik PPS wyjaśniła, że jest to przy ul. Roweckiego, jest to osiedle, które buduje Everest-Developmen.
Radny Piotr Mulkowski stwierdził, że w planie remontu dróg i chodników ma wpisane remonty, które są planowane, cały czas wraca do ulic Kossaka i Wyspiańskiego, nie dokończone, one się tutaj nie pojawiają, a w ubiegłym roku było mówione, że w tym roku będą one dokończone. Co się w tym temacie dzieje.
Pan Burmistrz poinformował, że w grudniu ubiegłego roku kontynuowaliśmy prace, bo zostały pieniądze dotyczące bieżącego utrzymania tego typu technologicznie dróg i również planujemy w tym roku z bieżących środków, jesteśmy w trakcie rozstrzygnięcia teraz przetargu, planujemy ulice Farną i wchodzą też ulice, o których Pan radny mówi, ale nie może zagwarantować, że one w całości zostaną zrealizowane.
Radny Marek Basaj zapytał się o decyzje środowiskowe , jest decyzja  o budowie instalacji do magazynowania i dystrybucji paliw w Śremie z nr ewidencyjnego działki wynika, że jest ona w pobliżu nowego obiektu Intermarche w Śremie. Rozumie, że chodzi o zwykłą stację benzynową.
Pan Burmistrz powiedział, że tak.

Radny Marek Basaj stwierdził, że jest to kolejny obiekt, który generuje ruch pojazdów samochodowych przy skrzyżowaniu ulicy Sikorskiego z ul. Chełmońskiego z wyjazdem z terenów POM-u. Przypomniał, że składał wniosek do Pana Burmistrza w tej sprawie dot. organizacji zmiany ruchu. W dalszym ciągu nic się nie dzieje , natomiast jest utrudniony wyjazd szczególnie z tych ulic podporządkowanych, szczególnie z ul. Chełmońskiego i z terenu byłego POM-u. Czy w tych kwestiach planowane są jakieś rozwiązania.
Pan Burmistrz wyjaśnił, że tak, oczywiście, zgodnie z tym, co ustaliliśmy z przedsiębiorcami. W I czy w II tygodniu marca są zaproszeni przedsiębiorcy. Mamy gotową koncepcję rozwiązania tego problemu , architektoniczną w zakresie rozwiązań drogowych, które przedstawimy na tym spotkaniu wszystkim przedsiębiorcom.
Radny Marek Basaj stwierdził, że rozumie jakby klucz tworzenia sprawozdania, ale myśli, że ono powinno obejmować również bardzo ważne dla funkcjonowania gminy działania podejmowane przez Burmistrza w okresie międzysesyjnym. Poruszył na Komisji Komunalnej i Rozwoju temat  przyszłości funkcjonowania komunikacji miejskiej w Śremie. Na ten temat nie ma w sprawozdaniu żadnej informacji, natomiast jak Pan Burmistrz informował uczestników komisji, dzień po komisji miało się odbyć spotkanie z przewoźnikiem wykonującym usługi publicznego transportu zbiorowego w ramach komunikacji miejskiej w Śremie, zapytał się o ustalenia tego spotkania jak również o inne działania związane z działalnością komunikacji miejskiej w Śremie.
Pan Burmistrz poinformował, że spotkanie się odbyło, przedstawiliśmy następujące sprawy, podaliśmy cele, które chcielibyśmy osiągnąć, mówiliśmy o ofercie, która została nam przekazana jeżeli chodzi o Kombus i o granicznych wartościach a dokładnie przekazałem, że ta oferta dotyczy poniżej 5 zł za 1 wozokilometr. Mówiliśmy o naszych wymaganiach dotyczących stanu technicznego autokarów , będziemy dążyć do tego, żeby 80% zasobu posiadało klimatyzacje i cel najważniejszy do którego będziemy dążyli, bo kierujemy się zasadą taką, że coraz większy mamy problem z korkowaniem się ulic , w godzinach od 7 do 8 oraz od 15 do 18, będziemy dążyć do tego, żeby coraz więcej ludzi jeździło komunikacją miejską. Chcemy komunikacji bezpłatnej. Przekazaliśmy te wszystkie informacje podmiotowi, które obecnie realizuje przewozy. Oczekujemy do końca lutego na ofertę. Spotykamy się po otrzymaniu oferty i będziemy rozmawiać. Jednocześnie wystąpiłem do Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej oraz do Prezesa Głównego Urzędu Zamówień Publicznych w sprawie potwierdzenia następujących tez, po pierwsze, że może być i w jednym i drugim przypadku realizowana komunikacja miejska w formie umowy wewnętrznej czyli na podstawie porozumienia , to porozumienie jest wtedy zawierane na podstawie ustawy o transporcie  , a nie ustawy o zamówieniu publicznym, nasza opinia z Biura Prawnego taka jest, natomiast wystąpiłem o potwierdzenie do tych instytucji, żeby nie popełnić żadnego błędu i tutaj umówiliśmy się z przedsiębiorstwem realizującym to zadanie, że w takim trybie będziemy pracować.
Radny Tomasz Klaczyński stwierdził, że pierwsza sprawa dotyczy decyzji środowiskowej dotyczy produkcji odnawialnej energii elektrycznej z biogazu powstającego podczas rozkładu odpadów składowanych na składowisku odpadów w Mateuszewie, to ma realizować nasza spółka, czy ktoś inny?
Pani Naczelnik PPS odpowiedziała, że jest to firma Metaeko Spółka Cywilna ze Smogorzewa.
Radny Tomasz Klaczyński stwierdził, że druga sprawa dotyczy oświetlenia, na ul. Roweckiego pojawiły się nowe 4 lampy. Mówi się teraz, ze po Promenadzie jest to najlepiej oświetlone miejsce w Śremie. Natomiast mieszkańcy bloku przy ul. Staszica i mieszkańcy, którzy chodzą tam do ogródków działkowych, zwrócili się do niego ponownie, że te 4 lampy bez sensu, a druga część tego odcinka drugiego jest ciemna z możliwością nadziania się na słupek telekomunikacyjny i myśli, że niejedna osoba się na niego nadziała. Poprzednio uzyskał odpowiedź, że  w tym roku będzie dokumentacja w przyszłym roku realizacja , wydaje mu się, że część można było zrobić w ten sposób , że 2 lampy na tym krótkim odcinku w tym roku tez by się przydały. Kolejna sprawa, chciał zapytać się o sprzedaż nieruchomości gruntowej przy ul. Mariana Zielińskiego jest taka adnotacja z przeznaczeniem pod tereny stacji uzdatniania wody z możliwością przekształcenia pod mieszkalnictwo jednorodzinne. Wie, że pracownicy Urzędu kupili tam działki, czy to są te działki, poprosił o wyjaśnienie tego.
Pan Burmistrz stwierdził, że jeżeli chodzi o oświetlenie ul. Roweckiego, to nie jest tak, że pracownik Urzędu, czy Burmistrz decyduje o tym, ile lamp postawi się na danym odcinku to są przepisy prawne, które mówią jasno, ile lamp ma być. Kończymy dokumentację i w tej dalszej części, o której Pan radny mówił będą też postawione lampy, dwie albo trzy, tak więc będzie cała droga w pełni oświetlona. Nie ukrywa, że spieszyliśmy się z ta pierwszą częścią, ponieważ od 1 marca będzie tam siedziba OPS i będzie tam punkt obsługi programu „rodzina 500+”. Jeżeli chodzi o działki nasze Przedsiębiorstwo usunęło wszystko co jest związane z zasobem wodociągowym i kanalizacyjnym na tym terenie. Absolutnie to nie ma wpływu na proces technologiczny ani wody ani ścieków i nie pozostało nic innego jak zagospodarować to w wolnym postępowaniu na budownictwo mieszkaniowe. Ten zapis o stacji uzdatniania wymaga uporządkowania.
Radny Tomasz Klaczyński chodzi o to, że potencjonalnego nabywcę ten zapis mógł odstraszyć. Następnie zapytał się o nabycie w drodze darowizny terenu przy ul. Nadbrzeżnej o powierzchni ponad 6 tys. metrów2 z przeznaczeniem pod zieleń, elementy małej architektury oraz montaż urządzeń rekreacyjno – sportowych, od kogo nabyto, co jest w pobliżu, czy nas na to stać?
Pan Burmistrz wyjaśnił, że jest to nieużytek, który znajduje się w trójkącie od gazowni do mariny i ul. Nadbrzeżnej. Chcemy to uporządkować w tym sezonie , porządnie i trawniki i do tego jeszcze może nasadzenia zrobimy. To nie jest tak, że w tym roku już tam będziemy starali się zrobić plac zabaw. Natomiast docelowo tylko i wyłącznie teren zieleni i placu zabaw. Przejęliśmy to od Skarbu Państwa jako darowiznę. Poinformował, że gmina zgodnie z uchwałą budżetową na rok 2015 i uchwałą budżetową na rok 2016 wykupiliśmy  udziały od ZGO, 4500 tys. udziałów po cenie jednostkowej 654 zł. Dzisiaj jeden udział jest wart 1980 zł,  czyli wartość tych wszystkich wykupionych udziałów z 3 mln zł jest na poziomie 8.570 tys. zł. 
Ad.8. Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.

Radny Antoni Michalak zwracając się do Pana Burmistrza poprosił go o przyjrzenie się oświetleniu na Cmentarzu Komunalnym, nie ma oświetlenia przy Kaplicy Cmentarnej oraz na głównej drodze na Cmentarzu.

Pan Burmistrz przyjął informację.

Radny Piotr Mulkowski odniósł się do transportu, stwierdził, iż powie uczciwie, że nie jest członkiem Komisji Komunalnej, nie ma możliwości chodzić jak radny Jakuszek na wszystkie komisje  i czuje się dziwnie, jak na osiedlu go ktoś pyta o zmianę obsługi transportu, i jak mówi, że nic takiego się nie dzieje, a on pokazuje mi zarządzenie innej gminy, które jest na ten temat szykowane. Zdaje sobie sprawę z tego, że pewne rozmowy zawsze się toczą i do tego sprawozdania Pana Burmistrza, może warto by było informować radnych o tym, bo to nie jest drobna sprawa, bo tych firm transportowych w Śremie jest kilka i może warto dać radnym informację, że gmina szykuje się do zupełnej zmiany jeżeli chodzi o podejście do tematu. Nie chce, żeby to wyglądało tak, że radni dowiadują się jako ostatni o takich sprawach, bo to właśnie radni mają podejmować decyzje.
Radny Tomasz Klaczyński stwierdził, że w dzisiejszym Tygodniu Ziemi Śremskiej  ukazała się informacja od Pana Burmistrza, że są prowadzone rozmowy, żeby od 2019 roku, jak dobrze pamięta, te usługi świadczył PKS w ramach Metropolii.
Pan Burmistrz poinformował, iż jeżeli chodzi o komunikację miejską, to powiedział o celach i wymaganiach , jakie chcemy uzyskać, umowa jest podpisana do 30 czerwca br. i to jest sprawa otwarta. Jeżeli chodzi o PKS to są rozmowy prowadzone dotyczące nowelizacji zapisów ustawy transportowej zgodnie z którą zmienia się sposób usługi transportu zbiorowego, a tym transportem zbiorowym dla nas jest zapewnienie komunikacji pomiędzy Śremem, a Poznaniem, dla nas jest to najważniejsze i takowe rozmowy w związku z faktem, że najprawdopodobniej zmieni się sytuacja PKS – Poznań, gdzie właścicielem jest Prezydent Poznania. Prowadzimy wszelkiego rodzaju działania, które mają na celu zapewnienie w różnej formie, chociażby Związku Komunalnego, zapewnienie komunikacji pomiędzy Śremem i Poznaniem, Poznaniem i Śremem, dotyczy to tez innych powiatów. W komunikacji PKS, powiat Śrem ma udział ponad 16%, drugie miejsce po powiecie poznańskim. Jest to całkiem odmienna sprawa niż komunikacja miejska.
Radny Tomasz Klaczyński stwierdził, że w  swojej wypowiedzi wróci do tego  od czego dzisiaj zaczęła się sesja, chciał podziękować Stowarzyszeniu Komitet Obywatelski za inicjatywę budowy Pomnika Witolda Pileckiego. Dzisiaj radni otrzymali zaproszenia od Pana Starosty na obchody Dnia Żołnierzy Wyklętych w dniu 1 marca br. Na jednej z sesji tu na tej sali , prosił Pana Burmistrza o interwencję, żeby w naszym kinie można było obejrzeć film o Witoldzie Pileckim. W prasie przeczytał potem, że za daleko się posunął, chociaż on tak nie uważa. Po pierwsze jest to jednostka, która podlega pod gminę, to nie jest komercja taka jak Multikino czy Kinopolis, bo takimi tematami możemy oddziałowywać na nasze społeczeństwo. Obserwując internet nastąpiła wśród młodzieży moda na naszą chlubną  przeszłość , warto to wykorzystać i żeby tego Pileckiego można było oglądać. Teraz  4 marca wchodzi do kin nowy film o żołnierzu wyklętym – „Historia Roja”. W repertuarze Kinoteatru tej premiery do połowy marca nie widać. Poprosił, żeby Pan Burmistrz się tym zajął, bo nie tylko dochód jest ważny, ale też cos innego, inne wartości. Uważa, że w ŚOK-u, to nie jest tylko jego opinia, jest zbyt dużo rzeczy nastawionych na komercję, mało jest kultury ogólnodostępnej. Nie każdego stać zapłacić 50 zł na kabaret. Niech powstanie jakaś spółka i niech zarabia pieniądze. Pojawiło się zarządzenie wyrównujące zarobki dyrektorów, powie szczerze jego zdaniem powinno się połączyć działalność Muzeum, ŚOK-u i Biblioteki i z tych 3 dyrektorów robiąc jednego dyrektora. Na to zasługuje Pan Kondras, bo w Bibliotece bardzo dużo fajnych rzeczy się dzieje, niektóre są płatne, ale bardzo dużo jest bezpłatnych imprez. Warto się zastanowić nad tym, czy takie usługi jakie świadczy dzisiaj ŚOK, nie powinna świadczyć inna firma zewnętrzna. Powinno być więcej kultury takiej ogólnodostępnej. Biblioteka „bije na głowę” te dwie pozostałe instytucje.
Pan Burmistrz powiedział, że przygotuje taki zakres działalności tych 3 instytucji,  w szczegółach to przygotuje i je Panu radnemu prześle.

Radny Cezary Strzelec stwierdził, iż ma taka prośbę , w Biuletynie Informacji Publicznej jest zakładka Komunikaty Rady Miejskiej , tam znajdują się informacje o zawiadomieniach posiedzeń komisji i zawiadomienia o zwołaniu sesji, ma prośbę, żeby również tam zamieszczać informacje o prośbę o uzupełnieniu porządku obrad, po prostu, żeby pełna informacja się przydała, czym będziemy zajmować się na danej sesji Rady Miejskiej.
Przewodnicząca Rady poinformowała, że najczęściej jest to uzupełniane.

Radny Zdzisław Żeleźny poprosił o ograniczenie prędkości jazdy na przedłużeniu ul. Grunwaldzkiej od ul. Staszica w kierunku Przychodni Lekarza Rodzinnego „KOMED” i dalej konstrukcji stalowych Pana Hyżyka, jakość drogi nie jest najlepsza,. Druga sprawa dotyczy sprawdzenia stanu grobu Pana Feliksa Sałacińskiego. Ten grób jest bardzo zaniedbany, żeby Pan Burmistrz skierował tam swoje służby i  poinformowanie  radnych. Od śmierci Pana Sałacińskiego minęło 65 lat, aż 65 lub tylko 65 lat.
/Salę obrad opuścił radny, Piotr Mulkowski, obecnych 20 radnych./
Radny Marek Basaj zapytał się Pana Burmistrza, co się dzieje z remontem basenu śremskiego. Przypomniał, że padały tutaj deklaracje dotyczące przedstawienia Radzie informacji dotyczące kosztorysu, projektu, wizualizacji, jak również różne terminy zakończenia remontu , czy modernizacji tegoż obiektu, przypomniał 1 czerwca, 1 września, wreszcie koniec tego roku. Skoro się umawiamy na przekazanie odpowiednich informacji, tych o których mówi, a ostatnia deklaracja była taka, że do końca stycznia te wszystkie dane będą , mamy koniec lutego i  jest cisza. Myśli, że to jest podobny temat, informacje gdzieś, jakieś są, a Rada dowie się jako ostatnia o tej sprawie. Przypomniał również, że składał wniosek na jednej z sesji o rozważenie przez Pana Burmistrza  możliwości powrotu ze spółki do zakładu budżetowego , też by chciał uzyskać informacje co w tych sprawach , jak również bardzo ważne dla nas kwestie źródeł finansowania remontu, nie chciałby być zaskoczony „za pięć dwunasta”, że musi zacząć głosować, nie znając żadnych szczegółów wcześniejszych.
Pan Burmistrz stwierdził, że podawaliśmy różne źródła, Państwo nie wyrażaliście pozytywnej aprobaty w tym zakresie , więc szukamy dalej, od projektów ministerialnych po środki unijne, jak również inne źródła. Przypomina sobie , że na ostatniej Komisji Komunalnej był Pan Prezes Cicharski gotowy z wizualizacją z prezentacją. Trzeci tydzień jest wniosek o pozwolenie na budowę w Starostwie Powiatowym. Sądzi, że w początkowych dniach marca będzie gotowe pozwolenie na budowę łącznie z kosztorysem i ze wszystkim, wówczas, jak będzie pozwolenie na budowę przekażemy Państwu tą informację i będziemy przygotowywać się do montażu finansowego i do zamówienia publicznego w tym zakresie. Jeżeli chodzi o termin, to jest optymistą. Cały czas uważa, że jest to możliwe do zrealizowania w bieżącym roku. Sądzi, że do 15 marca będziemy mieli pozwolenie na budowę , kosztorysy i wszystkie inne sprawy i w marcu podczas sesji Rady Miejskiej będziemy proponowali sposób finansowania tej inwestycji.
Radny Marek Basaj stwierdził, że był na obiekcie, zapoznał się też z tzw. wizualizacją, którą radni otrzymali mailem, jedno słowo komentarza do tego, trudno nazwać wizualizacją cztery fotografie takie z 4 narożników pomieszczenia kubaturowego, w którym będzie się znajdować niecka basenowa, że to jest jakaś wizualizacja, bo słowa więcej, co do ilości, głębokości , o kosztach już wcale, a to jest najważniejsze, ile to nas będzie kosztowało.

Pan Burmistrz wyjaśnił, iż  mówiliśmy i cały czas mówimy, powtarza to za zleceniodawcą dokumentacji, że nie więcej niż 6 mln zł brutto.
Radny Tomasz Jakuszek odczytał pismo podpisane przez radnych dotyczące przeprowadzenia analizy:
„ W związku z koniecznością sfinansowania budowy basenu oraz innych elementów sportowych na obiekcie sportowym przy ul. Staszica w Śremie wnioskujemy o przeprowadzenie przez podmiot zewnętrzny w spółce Śremski Sport due diligence ( ang. należyta staranność ) to jest poddanie przedsiębiorstwa wyczerpującej, wielopłaszczyznowej analizie pod względem kondycji handlowej, finansowej, prawnej i podatkowej. Analiza due diligence powinna zapewnić:

- zidentyfikowanie i oszacowanie ryzyka związanego z przyszłą inwestycją,

- określenie specyfiki funkcjonowania przedsiębiorstwa, w tym struktury kosztów, rynku i odbiorców,

- zwiększenie szans na pomyślne przeprowadzenie inwestycji.

Dotychczas zadawane pytania przez radnych o szczegółowe plany finansowe spółki na komisjach kończą się odpowiedzią bez konkretów. Interpelacja dotycząca sposobu wydatkowania środków z tytułu sprzedaży mienia gminnego tj. hotelu w parku wraz z nieruchomością gruntową zakończyło się odmową. Spółka Śremski Sport zasłoniła się tajemnicą handlową. Wniosek nasz jest uzasadniony, gdyż fachowa analiza pomoże podjąć wszystkim radnym właściwą decyzję dofinansowania spółki.”
Przewodnicząca Rady poprosiła o nazwiska radnych.

Radny Tomasz Jakuszek poinformował, że podpisali: radny Tomasz Jakuszek, radny Tomasz Klaczyński, radny Piotr Karliński, radny Piotr Mulkowski, radny Antoni Michalak, radny Marek Basaj oraz radny Cezary Strzelec.  
Radny Tomasz Jakuszek zapytał się jaki jest stan finansów na koncie?
Pan Burmistrz odpowiedział, że 3.600 tys. zł na plusie. Jeżeli chodzi o pierwszą część, to pewnie Państwa zaskoczy, ale my z taką firmą prowadzimy rozmowy i ta firma taką analizę przygotuje i jak będzie wynik prac tej firmy, to poinformujemy Państwa.
Radny Marek Basaj stwierdził, że jedno pytanie dotyczące zagadnień, które zgłaszał do Pana Burmistrza dotyczących, po pierwsze III etapu budowy obwodnicy, po drugie dojścia mieszkańców wsi Grzymysław do przystanku autobusowego przy Orlenie, jak również temat dotyczący internetu szerokopasmowego. Składał wnioski, wie, że działania zostały podjęte, ale chciałby prosić o zaktualizowanie wiedzy na ten temat, ponieważ mieszkańcy Grzymysławia zdają pytania, co dalej w sprawie. Jak również chciałby wiedzieć co z III etapem obwodnicy , jak również z dostępem do internetu szerokopasmowego, sprawa się ciągnie od ubiegłego roku, rozumie, że zmiana prezesa, ale myśli, że powinniśmy to monitorować. 
Pan Burmistrz stwierdził, że jeżeli chodzi o internet szerokopasmowy, to poza informacją, że przygotowują się do kolejnego rozdania unijnego w tym zakresie, żadnych informacji publicznej nie mamy , również poza szumnym zakończeniem programu, gali na której był, to też informacji nie powziął, cały czas monitorujemy to, jak będzie informacja, zakres chociażby  programu WRPO, to poinformujemy. Natomiast odpowiedź ze strony Urzędu Marszałkowskiego o III etapie obwodnicy jest jednoznaczna, stwierdzenie jest takie, że są miasta bez obwodnicy. Wymienia się tutaj Jarocin, Oborniki i kilka jeszcze innych. Po postępowaniach w tym zakresie, zmierzy się zakres środków finansowych, które pozostaną i wtedy będzie kwalifikowanie kolejnych inwestycji.
Radny Marek Basaj zwracając się do Burmistrza, stwierdził, iż przypomni raz jeszcze, że dokumentacje na budowę obwodnicy Śremu i Zbrudzewa poniosła gmina Śrem, był to okrągły milion złotych jak dobrze pamięta i to są pieniądze naszych podatników, którym należy się coś w zamian. Można się zasłaniać, że inni nie maja, że mamy II etapy, nie ma III, nic się nie stało. Tylko zadaje sobie pytanie i pewnie wielu mieszkańców wjeżdżających na obwodnicę z ulicy Gostyńskiej , czy trzeba, żeby tam ktoś zginął na tym skrzyżowaniu, żeby ktoś się zainteresował potrzebami komunikacyjnymi takimi bezkolizyjnymi. Nie dawno było tam kolejne  zdarzenie, to tak nie może wyglądać, bezpieczeństwo jest też ważne w tym wszystkim. Ten III etap obwodnicy rozwiązywał ten problem i tam żadne „bajpasy” typu prawo skręt, ktoś mu mówił o światłach, nie rozwiąże tego problemu, bo to tylko i wyłącznie prowizorka  absolutnie,  może na bezpieczeństwo wpłynie, ale na płynność ruchu absolutnie nie wpłynie. Poprosił o używanie argumentów  i interesów naszych mieszkańców, a nie interesów cudzych, bo to do niczego nie prowadzi, bo to tak wygląda.    
Pan Burmistrz zwracając się do radnego Basaja, stwierdził, że używa takich argumentów merytorycznych, które uważa za słuszne i  zawsze w imieniu naszych mieszkańców. Poprosił o nie szafowanie takimi stwierdzeniami, że nie używa argumentów przekonywujących. Rozumie tez potrzeby całej Wielkopolski, ale zawsze kieruje się tylko interesem naszej gminy. Powiedział wg jakiego działania będzie postępował Samorząd Województwa Wielkopolskiego. Oczywiście zdaje sobie sprawę, jak niebezpieczny jest ten wjazd, sam często z niego korzysta. Nie jesteśmy właścicielem drogi i zdajemy sobie sprawę, że oczekiwania w stosunku do Samorządu Wojewódzkiego są ogromne w tym zakresie. Cały czas będziemy „bombardować” o to, żeby ta inwestycja znalazła się w przyszłości w liftingu inwestycyjnym.
Radny Tomasz Jakuszek stwierdził, iż Pan Burmistrz wspomniał, że jest w trakcie rozmów z podmiotem zewnętrznym co do analizy spółki Śremski Sport, zapytał się , co to jest za podmiot.
Pan Burmistrz poinformował, że jest to Kancelaria Prawna z Poznania, która zajmuje się również jeszcze większymi inwestycjami samorządowymi , które są realizowane przez samorządy. 
Radny Tomasz Klaczyński odnosząc się do środków, które pozostały w budżecie obywatelskim po poszczególnych budżetach,  stwierdził, że jego zdaniem z racji tego, że nie było określone w uchwale Rady co w tym momencie zrobić, na co zwracał uwagę przy uchwalaniu tej uchwały, decyzje o tym nie powinna podejmować jakaś podkomisja jak już to cała Rada. Obecna decyzja sprawia, że wieś została oszukana w tych lokalnych projektach. Jest to jego opinia, ale cała Rada powinna zająć się tym i powiedzieć przez głosowanie, co z tymi pieniędzmi zrobić , a nie jakaś podkomisja, jakimś zarządzeniem. Druga sprawa, koledzy pytając o sprawę basenu, przypomniał dyskusję w roku ubiegłym i wypowiedź Pana Gapysa, Pan Burmistrz powiedział wtedy, że powstanie Rada Sportu, czy już powstała, czy dopiero powstanie, jak ta sprawa wygląda.
Pan Burmistrz powiedział, że przygotowujemy zarządzenie w tym zakresie , będą to osoby nie związane z klubami sportowymi a związane ze sportem.

Radny Marek Basaj odnosząc się do budżetu obywatelskiego, stwierdził, iż  wyraził swoje zdanie uzasadniając niesprawiedliwość jaka spotkała mieszkańców wsi w realizacji uchwały Rady Miejskiej. W jego przekonaniu Pan Burmistrz postąpił niezgodnie z ustaleniami uchwały Rady Miejskiej powołując,  za aprobatą Pani Przewodniczącej, podkomisję złożoną z radnych, którzy jak czyta komunikaty na stronie internetowej, ta podkomisja podjęła decyzję. Myśli, że to jest już w ogóle sytuacja, która nie powinna mieć miejsca i powinniśmy szanować własne ustalenia zawarte w uchwale. Skończyło się tak, że ze 125 tys. , które były przeznaczone na podbudżet lokalny w obszarach sołectw zostało wykorzystanych tylko 25 tys., a natomiast wszystkie pozostałe środki niewykorzystane przeszły do lokalnego miejskiego. Wie, że rozpoczęły się prace nad nową uchwałą dotyczącą budżetu obywatelskiego , wie, że była konsultacja tutaj w Urzędzie, oglądając zdjęcia zamieszczone na profilu budżetu obywatelskiego, powie tak, jak mówi młodzież „szału nie było”. Myśli, że to też jest efekt takich instrumentalnych działań poza ustaleniami  uchwały, poza obywatelami, którzy coś wiedzieli, na co ci którzy głosowali, żadnego wpływu nie mieli. Chciałby się dopytać, ile osób uczestniczyło na tej sali w tej konsultacji nowej uchwały dotyczącej projektu  budżetu obywatelskiego z wyłączeniem przedstawicieli mediów.
Pan Burmistrz odpowiedział, że była to niewielka grupa , każdy mógł skorzystać z tych konsultacji , prowadziliśmy konsultację budżetu obywatelskiego zeszłorocznego, gdzie też udział brało 5-6 osób. My tworzymy taką możliwość przed złożeniem projektu uchwały na ręce Pani Przewodniczącej , także była to niewielka liczba osób , może 3 osoby, sam też byłem. Ten projekt jest dyskutowany i obrabiany i w marcu trafi pod obrady Rady.
Radny Marek Basaj stwierdził, że takie działania poza ustaleniami i wytycznymi, które podjął Pan Burmistrz przedkłada się na brak zaufania ze strony mieszkańców do idei budżetu obywatelskiego. Zwracał na to uwagę, kiedy podejmowaliśmy uchwałę i mówił wtedy, że zamiast uczyć się na własnych błędach, lepiej uczyć się na cudzych. Niestety jak widać będziemy musieli uczyć się na własnych.

Pan Burmistrz stwierdził, iż  po pierwsze zgodnie z zapisami umowy wcale nie musieliśmy tych pozostałych pieniędzy przeznaczyć na budżet obywatelski . Słowo się rzekło publicznie z mojej strony, że każda złotówkę przeznaczymy na realizację budżetu obywatelskiego. Prawda, bo tak było. Podczas posiedzenia Rady Miejskiej w Śremie w grudniu, Pani Przewodnicząca poinformowała mnie, że były takie głosy, że to radni powinni rozstrzygnąć. Powiedziałem , że rezygnuję i poprosiłem Panią  Przewodnicząca o wytypowanie radnych, którzy zaopiniują  pozostałe środki i otrzymałem decyzję, w sprawie tego podziału, która stanowi dla mnie podstawę do podjęcia decyzji  o zapisie odpowiednio w budżecie tych pieniędzy, które będą realizowane.
Po drugie w wyniku tych rozstrzygnięć te 500 tys. z budżetu obywatelskiego,   na teren wiejski by poszło 266 tys zł a na teren miejski 224 tys. zł, a przypomniał proporcje mieszkańców 1: 4. Tak się stało, że najlepszy był projekt boiska wielofunkcyjnego , który trafił do Nochowa. Poprosił o wypisanie wszystkich wg ilości głosów, a więc tak: 
Pozycja 1 Boisko wielofunkcyjne Nochowo – 1652 głosy – wybrane  (kat. ogólnogminny) 

Pozycja 2 Bokawi – 921 głosów – wybrane (kat. lokalny wiejski)

Pozycja 3 Park linowy – 742 głosy (wartość wyższa niż 133 tys. zł)

Pozycja 4 Boisko wielofunkcyjne SP1 – 742 głosy – odpada (wartość wyższa niż 133 tys. zł)

Pozycja 5 Budowa Parku Aktywnego Wypoczynku – 620 głosów - odpada (wartość wyższa niż 133 tys. zł)

Pozycja 6 Kreatywny Plac Zabaw Jarzębinka  – 608 głosów – wybrany (kat. lokalny miejski)

Pozycja 7 Przedszkolak na dworze… Słoneczna Gromada – 598 – wybrany (kat. lokalny miejski)

Pozycja 8 Plac Street Workout – 567 głosów !!! – wybrany przez ten zespół.

Pozycja 9 renowacja boiska… Pysząca – 422 głosy.      

W tej nowej propozycji projektu uchwały wszystkie te sprawy, które budzą teraz pewną wątpliwość,  błąd, że nie zapisaliśmy spraw co z pieniędzmi, które pozostają, w tej nowej propozycji będzie to jasno określone.
Radny Marek Basaj zwracając się do Burmistrza, stwierdził, iż uważa, że złamał uchwałę Rady Miejskiej ponieważ uchwała precyzyjnie określała ile się przeznacza na poszczególne podbudżety pieniędzy i nie można dzisiaj mówić w ten sposób, że wygrał projekt wiejski to na wieś poszło , to proporcje są jakie są. Przypomniał, że na tej sali był przyjęty wniosek radnego Klaczyńskiego, który rozdzielał głosowanie projektów lokalnych  na 2 obszary, z tego względu, żeby mieszkańcy miasta, których jest 3 razy więcej nie przegłosowali, tak jak Pan Burmistrz przedstawił w swoim rankingu, mieszkańców wsi, żeby te 25% kwoty ogólnej pozostało na wsi. Nie można dorabiać ideologii do uzasadnienia błędnej decyzji, bo ona w moim przekonaniu błędna jest. Nie neguje tego, że miała być Pysząca, czy inny projekt, ja tylko domagam się sprawiedliwego wykorzystania czy podziału  pieniędzy które były w budżecie obywatelskim. Jeżeli teraz pozostały pieniądze i ta uchwała Rady nie rozstrzyga co z nimi zrobić , to one wchodzą do budżetu, a Pan może realizować projekt , który był projektem obywatelskim, ale nie wolno Panu używać, że kolejny projekt obywatelski jest realizowany. Może Pan te środki z rezerwy, która nie będzie rozdysponowana przeznaczyć na inny cel  i to jest Pana prawo w procedurze uchwalania i zmiany uchwały budżetowej. W dalszym ciągu brniemy, że został wybrany z budżetu obywatelskiego kolejny projekt  i to jest pomieszanie pojęć i taka zła reklama dla idei budżetu obywatelskiego w ogóle, bo tak się nie robi. W nowym projekcie, który został zamieszczony przed tą konsultacją, nie ma rozstrzygnięć szczegółowych, jest tylko ,że niewykorzystane pozostają w budżecie, w zasadzie tak być powinno nawet bez wpisywania. Natomiast jeżeli Pan uważa, że któryś z projektów zgłoszonych do budżetu obywatelskiego zasługuje na uznanie, no to on już nie jest projektem z budżetu obywatelskiego tak jak Pan to określa. Poza tym jeszcze jedna kwestia, na Komisji Wsi i Samorządu w styczniu w Mórce, zapytałem Pana co Pan zamierza, Pan odpowiedział, że zwróci się do Przewodniczącej Rady o wydelegowanie 3 radnych, żeby Panu zarekomendowała rozwiązanie tego problemu, to jest w protokole zapisane. Natomiast we wszelkiej dostępnej informacji w przestrzeni , komisja radnych podjęła decyzję. Przeprasza bardzo, co radni mają do podejmowania decyzji dokładnie w zakresie wykonywania budżetu i uchwały o budżecie obywatelskim, nic.
Pan Burmistrz stwierdził, że wie, iż  w zależności od tego jaka jest trudna specyfika i różne zadania, to Państwo będziecie mówili co radni mają do tego, a z drugiej strony dlaczego radni nie mają do tego, to jest jakby pierwsza sprawa. Jego zasada jest prosta, pieniądz, który był przeznaczony na budżet obywatelski ma być docelowo , pokazać, że w tym roku do lata mają powstać te inwestycje, które są z tego sfinansowane  i to będzie najlepsza ocena budżetu obywatelskiego. Natomiast zespół w skład którego i o opinię poprosiłem Panią Przewodniczącą , podjął decyzję i on będzie ją oczywiście realizował. Dzisiaj nie ma zmiany budżetu , ale on będzie ją realizował, bo nie może lekceważyć 600 głosów, które zostały na ten projekt oddane.

Radny Tomasz Klaczyński stwierdził, że jego zdaniem, uchwała Rady przewidywała trzy podbudżety, siłą rzeczy , 250,125,125, siłą rzeczy dzięki tej uchwale miało dojść do sytuacji, że miasto miało mieć 375,wieś 125 lub na odwrót w zależności , czy projekt miejski czy projekt wiejski wygrałby w tym ogólnogminnym i tłumaczenie teraz, że jednak dysproporcja by była, to nie tak, to trzeba było zrobić że mamy tylko jeden budżet ogólnogminny , a drugi lokalny i można składać i wiejskie i miejskie, ale w momencie , gdy propozycja przyjęta przez Radę była taka, że budżet obywatelski dzieli się na, przypomniał, 3 podbudżety , skazaliśmy się na to, że będzie dysproporcja 375:125 i teraz tłumaczenie, że to jest argument, żeby przyjąć projekt miejski, nie spełnia żadnych tłumaczeń, nie powinien mieć miejsca. Jest radnym miejskim, mieszka blisko terenu, gdzie ma być realizowany ten dodatkowy projekt z budżetu obywatelskiego, natomiast uważa, że powinna być realizowana Pysząca i ta społeczność  taką decyzją została oszukana.
Radny Marek Basaj zabierając głos stwierdził, iż dotyczy to kwestii, która gdzieś tam nabrzmiewa wśród wyborców, ponieważ zgłaszają się do niego w sprawie dotyczącej obowiązku montażu wodomierzy do tzw. wody bezpowrotnie utraconej, czyli do podlewania ogródków, bądź do celów gospodarstwa rolnego. Jak dobrze pamięta, nie sprawdzał tego, jeżeli odbiorca wody chce skorzystać z tego dobrodziejstwa, że nie będzie płacił za zrzut ścieków, to na jego koszt, tak mówi ustawa, montuje się wodomierz. Natomiast budzi emocje kwestia związana z takim  radykalizmem w postępowaniu naszego przedsiębiorstwa Śremskie Wodociągi, które wzywają mieszkańców do montażu, narzuca określone warunki, to że narzuca warunki jest dla niego zrozumiałe, natomiast skwapliwie określony rodzaj wodomierza, określonego producenta itd. I oczywiście obciążać to będzie tegoż klienta Wodociągów. Ustawa mówi zgoda, ale żeby znowu nie czynić sprawy czarną i białą. Może jest jakieś rozwiązanie, strzela, raty,  może obciążenie jakimś abonamentem za te koszty montażu tego opomiarowania, tak, żeby nie wylać dziecka z kąpielą, bo za chwilę ci odbiorcy nie będą montować wodomierzy dla tej wody, a pojawią się kradzieże i inne rzeczy. Po co tworzyć jakąś barierę, która myśli , która w wyniku zwykłej życzliwości, rozmowy, dyskusji jest do rozwiązania. Prosiłby Pana Burmistrza o interwencję u Pana Prezesa Wodociągów, żeby spróbował znaleźć ugodowe rozwiązanie tego problemu, może jakieś raty w formie abonamentu, myśli, że koszty da się wyliczyć.
Następnie zapytał się o spotkanie Pana Burmistrza z kupcami, czy Pan Burmistrz już  znalazł termin i czas na takie spotkanie. 

Pan Burmistrz odpowiadając, poinformował, że to nie jest kwestia czasu to jest kwestia tylko i wyłącznie z Panem Prezesem Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej, znalezienia zakresu tematyki i rozstrzygnięć i jak będą rozstrzygnięcia , to wtedy się spotkam. Natomiast wiem o co chodzi kupcom, bo zostało skierowane pismo do mnie i wówczas to spotkanie się odbędzie. Myśli, że ono będzie w połowie marca.
Radny Tomasz Jakuszek stwierdził, iż chciałby cofnąć się do Komisji Komunalnej i do konsultacji Pana Burmistrza dotyczącej ewentualnej sprzedaży działki za hotelem w Parku,  już sprzedanym. Chciałby powiedzieć jedno, że aby mieć pogląd na temat decyzji co do sprzedaży tego terenu lub nie sprzedawania, trzeba mieć pomysł na cały teren zielony łącznie w Parku i dalej aż do Wałów , po tym już konkretnym pomyśle można myśleć o terenie, czy ten teren nadaje się na sprzedanie czy nie. W tej chwili park jak wygląda, tak wygląda, te obiekty jak wyglądają każdy ma okazję zobaczyć. Natomiast myśli, że my nie od tej strony podchodzimy do sprawy, bo jeśli jeszcze w tej propozycji jest możliwość dojazdu do ewentualnej sprzedanej nieruchomości przez Park, to myśli, że temat jest niedopracowany i należałoby najpierw przedstawić całą kompleksową wersję, co my chcemy i co my byśmy widzieli na tym terenie i później ewentualnie rozważać  temat dotyczący tej działki o której była mowa.
Pan Burmistrz stwierdził, iż pokazał radnym tą propozycję, która spłynęła, nie ma zamiaru „galopować” w tym zakresie , każdy wariant będzie dokładnie analizowany. Jest skłonny do zagospodarowania tego terenu, które jest już  własnością przedsiębiorcy, także  myśli, że nie będzie żadnego przyspieszenia, będą dokładne analizy mające doprowadzić do optymalnych warunków.
Radny Tomasz Jakuszek stwierdził, iż jego zdaniem trzeba tutaj przystąpić do planu zagospodarowania tego terenu i wtedy byśmy mieli pogląd jasny i pewną wizję wieloletnią co do tego terenu, zielonego również.
Pan Radosław Łucka zabierając głos, podziękował za zaproszenie na dzisiejszą sesję i za podjętą decyzję w sprawie wzniesienia pomnika Witolda Pileckiego. Ta decyzja umożliwi nam dalsze procedowanie i zaangażowania w budowę tego pomnika. Zachęcił społeczeństwo do wspierania tej inicjatywy.
Radny Hieronim Bartkowiak odczytał protokół Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli w Bibliotece Publicznej im. Heliodora Święcickiego w Śremie przeprowadzonej 3 lutego 2016 r. w zakresie wydatkowania środków finansowych w roku bieżącym wydatkowanych za energię. /Protokół stanowi załącznik nr 20 do protokołu z sesji./
Przewodnicząca Rady poinformowała, że wpłynął wniosek radnego Rady Powiatu, Pana Roszaka w sprawie wykonania 30m2 chodnika w miejscowości Psarskie. Zwróciła się o odpowiedź do Burmistrza, która przesłała radnemu. Można się z tym szczegółowo zapoznać w Zespole Obsługi Rady.
Dzisiaj radni otrzymali zaproszenia na program artystyczny związany z obchodami Dnia Żołnierzy Wyklętych, które odbędą się 1 marca br. w budynku Liceum.
Poinformowała, że następna sesja planowana jest na 24 marca 2016 r. godz. 14.00. 
Ad.10. Zamknięcie sesji.






Przewodnicząca Rady - Katarzyna Sarnowska stwierdziła , iż porządek obrad XVIII sesji Rady Miejskiej w Śremie został wyczerpany i zamknęła obrady sesji o godz. 15.35 dziękując wszystkim za przybycie.
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