PAO.OR.0012.6.10.2011
PROTOKÓŁ Nr  12/ 2011
z  posiedzenia  Komisji  Budżetowej  Rady  Miejskiej w Śremie

odbytego  w dniu   9 grudnia  2011 r. o godz. 16.00 w  sali  Nr 13
Urzędu Miejskiego w Śremie, Pl. 20 Października 1.
Członkowie Komisji  obecni wg listy obecności, stanowiącej  załącznik nr 1 do protokołu. Obecnych 7 członków komisji.
Nieobecny  radny :
- Marek Dłużak – nieusprawiedliwiony.
Ze spóźnieniem na salę obrad przybył  radny Tomasz Wojna.

Ponadto w posiedzeniu Komisji uczestniczyli:  
1. Magdalena Panke
- Skarbnik Gminy Śrem,
2. Katarzyna Sarnowska  - Przewodnicząca Rady Miejskiej w Śremie,
3. Adam Lewandowski
- Burmistrz Śremu,
4. Donat Tomczak

- Naczelnik PSG – Urząd Miejski w Śremie.

Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji, stanowią załącznik nr 2 do protokołu.

Porządek obrad:

1. Zaopiniowanie projektu uchwały :

a) w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Śrem na lata 2012 – 2022,

b) w sprawie  uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2012 rok,

c) w  sprawie  wyrażenia   zgody  na  dokonanie    darowizny    nieruchomości położonej w Śremie przy ul. Adama Mickiewicza,

d) w  sprawie  określenia  wzorów  formularzy  dla podatku od nieruchomości, podatku rolnego i podatku leśnego.

2. Przyjęcie planu pracy Komisji na 2012 r.

3. Sprawy bieżące Komisji.
Posiedzenie Komisji otworzył i prowadził Piotr Rojek – Przewodniczący Komisji. Obrady rozpoczął o godz. 16.00 witając wszystkich przybyłych na posiedzenie . 
Stwierdził, że zgodnie z listą obecności na sali jest obecnych 6 członków Komisji, 2 radnych nieobecnych. Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych decyzji.
Na salę obrad przybył radny Tomasz Wojna,

obecnych 7 członków komisji.


Komisja obradowała, zgodnie z przekazanym porządkiem obrad.


Przystępując do omawiania punktu pierwszego porządku obrad Przewodniczący Komisji zaproponował, aby nie omawiać szczegółowo dwóch pierwszych projektów uchwał, ponieważ radni uczestniczyli w posiedzeniach komisji, na których zagadnienia były szczegółowo prezentowane. Zaproponował przystąpienie bezpośrednio do dyskusji.

Ad 1. Zaopiniowanie projektu uchwały :

1) w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Śrem na lata 2012 – 2022,

Dyskusja:


Radny A. Mieloszyński  zwrócił uwagę, że w zał. nr 3 pkt 2 –Objaśnienia dochodów – przyjęto 5 % wzrost podatków lokalnych na rok 2013. Poprosił o wyjaśnienie, dlaczego przyjmując budżet na 2012 r. akceptujemy założenia do WPF na 2013 r.

M. Panke wyjaśniła, że pewne założenia trzeba przyjąć do prognozy. Wysokość stawki i tak rada będzie musiała zaakceptować. Jednak na ten moment takie są założenia, że w 2013 r. wzrost podatków lokalnych planuje się na poziomie 5 %, a w latach kolejnych o wskaźnik inflacji.


Burmistrz dodał, że inflacja w bieżącym roku jest na poziomie 4,5 % . Prognozuje się podwyżkę na poziomie 5 % a więc nie ma odstępstw od prognoz.

Radny A. Mieloszyński wskazał, że w WPF w zał. nr 2 brak wyszczególnienia zadań z modernizacji i rozbudowy gminnego układu drogowego.


Burmistrz wyjaśnił, że w głównym dokumencie jakim jest WPF, nie może wykazywać zadań inwestycyjnych, jak to miało miejsce w latach poprzednich, gdy był Wieloletni Program Inwestycyjny. Taki dokument był ale tylko jako dokument pomocniczy.


Radny A. Mieloszyński wspomniał, że wiele zadań w WPI było wpisane, były zobowiązania, a w tym obecnym dokumencie nie ma ( WPF).
Wielu mieszkańców oczekuje na realizacje zadań wcześniej zapisanych.


Burmistrz przekazał, że w deklaracjach wobec mieszkańców  należy być powściągliwym. Przekazał, stara się by te zadania zapisane były realizowane, jednak czasem korekty są niezbędne, gdyż trudno było przewidzieć w jakich realiach w latach 2012- 2013 będzie trzeba działać.


Radny A. Mieloszyński zapytał, czy nowa ustawa śmieciowa będzie już skutkowała na finanse gminy w 2012 roku?

Odp. udzieliła M. Panke – Skarbnik Gminy przekazując, że będzie skutkowała. Środki dot. realizacji tego zadania będą przechodziły przez budżet gminy. Będą koszty związane z obsługa tego zadania - od 2013 r. dojdzie obsługa księgowa. Natomiast w 2012 r. koszty finansowe i rzeczowe już będą, jednak zadanie to będzie realizowane w ramach przesunięć pracowników.

Burmistrz poinformował o zmianie struktury organizacyjnej urzędu z dniem 1 stycznia 2012 r.

M. Panke – Skarbnik gminy wspomniała, że stawkę za „śmieci” trzeba tak skalkulować, by pokryć koszty funkcjonowania zadania. Zadanie to winno się sfinansować we własnym zakresie.

Radny A. Mieloszyński – zwrócił się do Burmistrza, by w 2013 r. wziąć pod uwagę plan wydatków  Dz. 750 rozdz. 75075 i część tych środków zgodnie ze wskazaniami na str. 3 w paragrafie 15 pkt 1 i 2 przeznaczyć na naprawę chodników.


Ponadto zapytał, jakie będą działania Burmistrza jeśli okaże się, że wzrosną płace nauczycieli, wzrośnie składka rentowa, olej napędowy i nośniki energii a planowane środki okażą się nie wystarczające?


Odp. udzielił A. Lewandowski- Burmistrz Śremu przekazując, że będzie ograniczał wydatki.


Radny A. Mieloszyński zadeklarował, że będzie głosował za przyjęciem projektu budżetu gminy Śrem na 2012 rok.

Na tym dyskusję zakończono.

Komisja Budżetowa w obecności  7 członków komisji; 7 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

2) w sprawie  uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2012 rok,

Dyskusji nie było.
Komisja Budżetowa w obecności  7 członków komisji; 7 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.
3) w  sprawie  wyrażenia   zgody  na  dokonanie    darowizny    nieruchomości położonej w Śremie przy ul. Adama Mickiewicza, przedstawił Donat Tomczak – Naczelnik PSG w oparciu  o projekt uchwały (patrz protokół z XVII sesji – 29.12.2012 r.).

Dyskusji nie było.
Komisja Budżetowa w obecności  7 członków komisji; 7 głosami „za”

– jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.
4) w  sprawie  określenia  wzorów  formularzy  dla podatku od nieruchomości, podatku rolnego i podatku leśnego.

przedstawiła M. Panke – Skarbnik Gminy Śrem, w oparciu  o projekt uchwały ( patrz protokół z XVII sesji – 29.12.2011 r.).
Dyskusji nie było.
Komisja Budżetowa w obecności  7 członków komisji; 7 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Pismo zawierające opinię komisji, stanowi załącznik nr 3  do protokołu.
Ad.2 . Przyjęcie planu pracy Komisji na 2012 r.


 Przewodniczący Komisji poinformował, że projekt planu pracy komisji na 2012 rok został przesłany członkom komisji wraz z zawia-domieniem o posiedzeniu, stanowi załącznik nr 4 do protokołu.
Zapytał, czy są uwagi do przedłożonego planu?
Uwag nie zgłoszono.

Komisja Budżetowa w obecności  7 członków komisji; 7 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt planu pracy komisji na 2012 r. przyjęła.

ad. 3 . Sprawy bieżące komisji  
W sprawach bieżących radni nie zgłosili żadnych wniosków ani uwag.
Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodniczący Komisji Piotr Rojek podziękował za udział w posiedzeniu Komisji zaproszonym gościom i członkom Komisji, zamykając obrady Komisji o godz. 16.30.
Na tym posiedzenie Komisji i protokół zakończono.

Protokolant:





          Przewodniczący      


Zofia Kłak





      Komisji Budżetowej
podinspektor PAO.OR.



             Piotr  Rojek 
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