PAO.OR.0012.1.9.2011 
P R O T O K Ó Ł  Nr  10/ 2011  
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Śremie
odbytego  w dniu  14 września  2011 r. o godz. 16.00 w  sali  nr 13

Urzędu Miejskiego w Śremie, Pl.20 Października 1

Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu,  zgodnie z listą obecności, stanowiącą  załącznik nr 1 do protokołu komisji.
Komisja Rewizyjna obradowała w składzie  7 osobowym – wszyscy obecni.
Ponadto w posiedzeniu komisji uczestniczyli: 

1. Adam Lewandowski

- Burmistrz Śremu,
2. Magdalena Panke

- Skarbnik Gminy Śrem,

3. Małgorzata Juniewicz

- Koordynator Zespołu Prawnego,

4. Hieronim  Bartkowiak  
-  Wiceprzewodniczący   Rady   Miejskiej

     w Śremie,
5. Piotr Hoffman


- przedstawiciel Tygodnika Śremskiego.

Zawiadomienia o posiedzeniu komisji dla osób zaproszonych, członków komisji, stanowią załącznik nr 2 do protokołu komisji.


  Posiedzenie  Komisji  otworzył i prowadził Zygmunt Ciołek – Przewodniczący Komisji. Obrady rozpoczął o godz. 16.00 witając gości  i członków komisji przybyłych na posiedzenie komisji.  Oświadczył, iż zgodnie z listą obecności  w posiedzeniu uczestniczy 7 radnych - wszyscy obecni. Stwierdził, iż Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych decyzji.

Porządek obrad :
1. Rozpatrzenie skargi złożonej w dniu 17 sierpnia 2011 r. na czynność Burmistrza Śremu tzn. nienależyte wykonywanie zadań.

2. Omówienie wyników z kontroli przeprowadzonej w  Środowiskowym Domu Samopomocy w Śremie  w miesiącu wrześniu br. w  zakresie  wydatkowania  funduszu  płac i zgodności zatrudnienia z regulaminem organizacyjnym na dzień 30.06.2011 r. 
3. Ustalenie  Zespołu  Kontrolnego  do  przeprowadzenia   kontroli w Muzeum Śremskim w miesiącu październiku br. w zakresie wydatkowania środków finansowych w roku bieżącym, wydatkowanych za energię na dzień 30.08. 2011 r.

4. Sprawy bieżące Komisji.

Komisja obradowała zgodnie z przesłanym porządkiem obrad.

ad. 1  Rozpatrzenie skargi

Pani Małgorzata Juniewicz przedstawiła skargę, która stanowi załącznik nr 3 do protokołu. Z dokumentów wynika, iż pierwsze pismo skarżącego, które wpłynęło do Urzędu było kontrowersyjne. Zakwalifikowano je jako wniosek o umorzenie opłaty i odsetek za postój w strefie płatnego parkowania. Drugie pismo zostało zakwalifikowane jako skarga na działalność Burmistrza. To postępowanie obecnie się toczy. Skarżącemu udzielono wyczerpującej odpowiedzi, która powinna go zadowolić. Dostarczono również dowód, jakim jest wydruk z komputerowego systemu firmy obsługującej strefę płatnego parkowania. Z tego wydruku wynika, że w dniu 2.01.2007 r. pojazd skarżącego został zaparkowany o godz. 15.48 na targowisku. Została również podana marka pojazdu. Wydruk podpisał kierownik i pracownik ww. firmy. Za wycieraczką zostawia się informację. Nie ma prawnego umocowania, żeby zarządca strefy miał obowiązek powiadomienia do uiszczenia opłaty za nieopłacony postój w strefie. Jest tutaj pewne nieporozumienie. Zawiadomienie o opłacie nie potrzebuje być doręczone. Są wszystkie dane, skarżący taką informację otrzymał. W drodze postępowania egzekucyjnego osoba może wnosić zarzuty, że w tym dniu nie mógł parkować, bo np. był w innym miejscu. Natomiast po otrzymaniu tytułu wykonawczego, osoba może zgłaszać zarzuty do Urzędu Skarbowego. W tej sprawie nie było niedociągnięć, jest podstawa prawna do nakładania opłat dodatkowych, którą z mocy prawa trzeba zapłacić. Wystarczy , że jest wezwanie. Zobowiązany ma prawo domagać się wyjaśnień. Zarzucanie , że zostało naruszone prawo jest nieuzasadnione. Taki zarzut jest bezpodstawny.
Dyskusja : 

Radny Piotr Rojek stwierdził, że w roku 2007 nie robiono jeszcze fotografii. Problem jest tutaj taki, że po 4 latach dopiero skarżący otrzymał informację, że musi zapłacić opłatę i odsetki za postój w strefie płatnego parkowania. Dlaczego tak późno ?
Pani Skarbnik wyjaśniła, że procedura jest prowadzona od roku 2006, kiedy dotarł do nas wyrok NSA z grudnia 2005 r. o prowadzeniu postępowania egzekucyjnego bez wydawania decyzji. Od roku 2006 zaczęliśmy tą egzekucję prowadzić. Pierwsze wydruki ze strefy są z roku 2006. Musimy wystąpić do Centralnej Ewidencji Pojazdów z zapytaniem, kto był właścicielem pojazdu bądź współwłaścicielem na dany dzień, jeżeli to jest pojazd firmowy, to występujemy do firmy, kto w określonym dniu go użytkował, dalej występujemy o dane osobowe. Jest to długotrwała procedura, której nie da się zrobić "od ręki". Samo postępowanie egzekucyjne trwa, wysyłka, drukowanie tytułów, znalezienie właściwego Urzędu Skarbowego. Dodała, że dokumentacja fotograficzna jest prowadzona od połowy 2008 roku. Niezapłaconych opłat z roku 2006 jest 3.522, i odpowiednio : 2007 - 3.289; 2008 - 3.993; 2009 - 3.873.
Radny Marcin Chwałczyński spytał się, czy nie da się tego procesu przyspieszyć ?

Pan Burmistrz wyjaśnił, iż obowiązkiem Urzędu jest przeprowadzenie postępowania egzekucyjnego, i można je przyspieszyć gdyby zostali zatrudnieni dodatkowi pracownicy.

Radna Barbara Ratajczak spytała się, jaka kwotę musi zapłacić skarżący ?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że razem z odsetkami jest to kwota około 80 zł.

Radny Robert Piątek spytał się, czy upomnienie ta osoba otrzymała ?

Pani Skarbnik odpowiadając, poinformowała, że zgodnie z procedurą upomnienie wysłano. Wszystko jest w aktach sprawy.

Przystąpiono do głosowania w sprawie zaopiniowania skargi :  

Przewodniczący Komisji - Zygmunt Ciołek zadał pytanie : "Kto z członków komisji opiniuje skargę za zasadną ? " 

głosowanie  "za"  - 0 głosów,

W związku z wynikiem głosowania, Przewodniczący Komisji - Zygmunt Ciołek zadał drugie pytanie : "Kto z członków komisji opiniuje skargę za bezzasadną ? "  
głosowanie  "za"  -  7 głosów, jednogłośnie.
W wyniku głosowania Komisja Rewizyjna zaopiniowała skargę jednogłośnie za bezzasadną. 

ad.2.    Protokół    z   kontroli   przeprowadzonej   w Środowiskowym   Domu 
            Samopomocy w Śremie w miesiącu wrześniu br. w zakresie  wydatkowania  funduszu  płac i zgodności zatrudnienia z regulaminem organizacyjnym na dzień 30.06.2011 r. przedstawił Marcin Szydłowski - Przewodniczący Zespołu Kontrolnego -  protokół  stanowi załącznik nr 4.
Przekazał, że Zespół Kontrolny nie stwierdził nieprawidłowości. 
Dyskusja  :
Radny Hieronim Bartkowiak spytał się o jakie dodatki motywacyjne chodzi ?

Radny Marcin Szydłowski stwierdził, że część pracowników wchodzi do zespołu sterująco - aktywizującego i tym pracownikom brakuje takiego dodatku motywacyjnego jaki jest w szkołach.

Radny Hieronim Bartkowiak zauważył, iż szkoły są inaczej umocowane prawnie , w takich jednostkach jak ŚDS, nie przewiduje się dodatku motywacyjnego.


Komisja przedłożony protokół  przyjęła  bez uwag i zastrzeżeń  przez

aklamację.

ad. 3.  Powołano      Zespół     Kontrolny    do     przeprowadzenia    kontroli 
  w  Muzeum   Śremskim   w   miesiącu   październiku   br.  w   zakresie

wydatkowania środków finansowych w rok bieżącym, wydatkowanych za energię na dzień 30.08. 2011 r.  w składzie:
1. radna Barbara Ratajczak
- jako Przewodnicząca, wyraziła zgodę,
2. radny Piotr Rojek

- jako członek, wyraził  zgodę,

3. radny Antoni Michalak 
- jako członek, wyraził zgodę.

Jako osobę rezerwową do składu Zespołu Kontrolnego powołano radnego Zygmunta Ciołka – wyraził zgodę.

           Termin kontroli ustalono na dzień   6  października  2011 r. o godz. 10.00.


 Powyższy termin kontroli oraz skład Zespołu Kontrolnego został przyjęty przez członków komisji bez uwag - 7 głosami "za" - jednogłośnie.

ad. 4.   Sprawy bieżące Komisji.


  Przewodniczący  Komisji przekazał, że kolejne posiedzenie komisji planowane jest na dzień 19 września 2011 r. godz. 16.00.
W dalszej kolejności głos zabrał Pan Adam Lewandowski – Burmistrz Śremu przedstawiając działalność bieżącą, szczególną uwagę zwracając na prace związane z opracowywaniem budżetu gminy na 2012 rok.

Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodniczący Komisji –Zygmunt Ciołek podziękował radnym  oraz gościom za udział w posiedzeniu komisji, zamykając obrady o godz. 16.40.
Na tym posiedzenie komisji i protokół zakończono.

Protokołowała:
 




   Przewodniczył:
Longina Maj



              Przewodniczący  Komisji  
podinspektor PAO.OR


                       Zygmunt Ciołek
PAGE  
4

