PROTOKÓŁ Nr 5/07
z posiedzenia Komisji Komunalnej Rady Miejskiej w Śremie

odbytego w dniu 22 marca 2007 r. o godz. 16:00 w sali nr 13

Urzędu Miejskiego w Śremie Pl. 20 Października 1.
Członkowie Komisji obecni wg listy obecności, stanowiącej załącznik nr 1 do protokołu. Obecnych 8 członków Komisji.

Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji stanowią załącznik nr 2 do protokołu.


Ponadto w posiedzeniu Komisji uczestniczyli:

1. Zbigniew Kapturek
- Prezes ŚTBS,
2. Wiesława Galina
- księgowa ŚTBS,
2. Robert Mielcarek
- Naczelnik PRK Urzędu Miejskiego w Śremie,

3. Jan Mieloszyński
- Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej w Śremie.
Porządek obrad:
1. Informacja nt. działalności ŚTBS Sp. z o.o. w Śremie za 2006 rok.

2. Informacja nt. możliwości i sposobu ogrzewania mieszkań z sieci PEC zlokalizowanych przy ulicach: Powstańców Wlkp., Modrzewskiego, Reja i Kochanowskiego.
3. Zaopiniowanie projektu uchwały Rady zmieniającego uchwałę            w sprawie Statutu gminy Śrem. 

4. Sprawy bieżące.
Posiedzenie Komisji prowadził Andrzej Mieloszyński – Przewodniczący Komisji. Obrady rozpoczął o godz. 16:00 witając wszystkich przybyłych na posiedzenie Komisji. Stwierdził, że zgodnie z listą obecności na sali jest obecnych 8 członków Komisji, a więc Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych decyzji.
W dalszej części posiedzenia zapytał „czy ktoś z członków komisji chciałby zgłosić wniosek o zmianę porządku obrad”?
Radny P. Mulkowski poprosił o omawianie w pierwszej kolejności pkt. 3 porządku obrad.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia propozycji radnego:

„za”  jednogłośnie głosowało 8 członków komisji.

Ad.3. Zaopiniowanie projektu uchwały Rady zmieniającego uchwałę               
  w sprawie Statutu gminy Śrem.

 P. Mulkowski – radny poinformował, że Komisja Statutowa działała zgodnie z uchwałą od grudnia 2006 r. do lutego 2007 r. Po uzgodnieniach pomiędzy członkami komisji oraz wobec sugestii pracowników Urzędu, komisja zaproponowała kilkadziesiąt zmian do obecnie obowiązującego Statutu gminy Śrem, które omówił w oparciu o projekt uchwały.
Dyskusja:

Radny M. Basaj poinformował, że zabierał głos na Komisji Rozwoju poddając pod rozwagę uszczegółowienie bądź zmianę zapisów w projekcie uchwały:
- pkt 4 b) § 16 ust. 2 chodzi o zwrot „powinien”, gdyż w kontekście brzmienia przepisów w jednym rozumieniu jest taki, że musi, natomiast zdaniem radnego powinien to nie znaczy musi. Należy napisać, że musi albo należy do 2 komisji. 
- pkt 9 b) § 38 ust. 5 radny złożył wniosek o skrócenie terminu udzielania odpowiedzi na złożone interpelacje. Zwrócił uwagę, że nastąpiło doprecyzowanie, iż interpelacje od momentu wejścia w życie statutu będę mogły być składane tylko na sesji, dotychczas nie było tego zapisu, interpelacje były składane na komisjach. W tej chwili mówi się wyłącznie, że odpowiedzi udzielane są 21 dni od dnia złożenia czyli, że jest jedno gremium Rada i sesja do składania interpelacji i nie można w okresie między sesyjnym oraz nie można na komisjach. Zapytał czy tak to należy rozumieć?

Radny P. Mulkowski stwierdził, że komisja nie myślała o ograniczeniu momentu składania interpelacji tylko chodziło o to, żeby jako momentem liczenia tych dni było złożenie interpelacji pisemnie. Często było tak, że interpelacje składane były ustnie a po raz kolejny pojawiały się pisemnie. Od momentu złożenia interpelacji do Rady, na sesji czy na ręce przewodniczącego liczone było 21 dni.

Radny M. Basaj stwierdził, że zapisy należy przedyskutować, gdyż na ręce przewodniczącego można interpelacje złożyć także na komisji. Intencja interpelacji jest taka, że można z nimi występować w sprawach szczególnie istotnych dla życia mieszkańców gminy. Trudno jest czekać miesiąc, jeśli pojawi się istotny problem 2 dni po sesji. Należy zrezygnować ze słowa „na sesji”, bo jeśli składa w Urzędzie albo w Biurze Obsługi Klienta pismo jest zarejestrowane, jeśli składa na komisji albo na sesji to jest odnotowane          w protokole.
Zdaniem radnego okres oczekiwania na odpowiedź jest zbyt długi                    i należałoby skrócić termin do 14 dni. Wśród pracowników Urzędu zdania co do terminu przygotowania odpowiedzi są podzielone. Uważa, że by usprawnić przepływ informacji, dokumentów okres 14 dni byłby lepszy.        Z punktu widzenia sprawności działania powinniśmy dążyć do tego, by na istotne problemy dla życia mieszkańców podnoszone w interpelacjach            w miarę szybko uzyskiwać odpowiedź. Gdyby była możliwość wprowadzenia interpelacji do obiegu elektronicznego wtedy można było by zdecydowanie przyspieszyć i usprawnić. Radny jest zdania by skracać terminy,


Radny Z. Świetlik stwierdził, iż interpelacje można składać na ręce przewodniczącego na sesji lub w Biurze Rady, bo przewodniczący urzęduje w Biurze Rady.


Głos zabrał radny P. Mulkowski, który przekazał, że zgodnie z prawem  Komisja Statutowa zakończyła swoje prace pod koniec lutego br. i takie były uprawnienia ze strony Rady, Biuro Rady, obsługa Przewodniczącej                  i Wiceprzewodniczących będzie musiało odpowiedzieć na pytanie czy możliwe jest zebranie się Komisji Statutowej by zaproponować autopoprawki.   


Radny M. Basaj:

- pkt 12  § 55 ust 4  powinno być doprecyzowanie zapisów kto ma opiniować proj. uchwał co do zgodności z prawem, gdyż Zespół Prawny Urzędu może składać się z 3 osób,
- pkt 23 § 114 należy doprecyzować zapis dot. udostępniania dokumentów     w wersji papierowej w obecności jakiego pracownika Urzędu, gdyż sprzątaczka też jest pracownikiem Urzędu,

- pkt 17 § 71 ust 3 pojawia się zastępca przewodniczącego komisji ale nie ma wskazanego trybu jego wyłonienia i należałoby dopisać w ust 2 zastępców      i wtedy byłaby wyczerpana jasność rozdziału funkcji,

- pkt 25 załącznik nr 4 nazwa Śremskie Towarzystwo Budownictwa Społecznego w Śremie Sp. z o.o. -  w Śremie powinno być za Sp. z o.o. tak jak mówi akt założycielski.

Prezes Z. Kapturek poinformował, że są dwie możliwości według aktu założycielskiego spółki: Śremskie TBS Sp. z o.o. lub Śremskie Towarzystwo Budownictwa Społecznego Sp. z o.o.
Na tym dyskusję zakończono.


Komisja Komunalna w obecności 8 członków Komisji 8 głosami „za” jednogłośnie przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Kopia pisma zawierającego opinię o projekcie uchwały stanowi załącznik nr 3 do protokołu.

Ad.1. Informacja nt. działalności ŚTBS Sp. z o.o. w Śremie za 2006 rok.

          Szczegółowo zagadnienie w oparciu o przedłożoną informację dot. działalności ŚTBS przedstawił Zbigniew Kapturek – prezes spółki, która stanowi załącznik nr 4 do protokołu. 
Dyskusja:


Radny M. Mróz zapytał kiedy dokładnie będą zlikwidowane stanowiska „sprzątaczy” oraz kiedy odbędzie się przetarg i jakie kwoty zostaną zaoszczędzone w związku ze zmianą.

Odpowiedzi udzielił p. Z. Kapturek informując, że z grupą „sprzątaczy” spółka rozstanie się pod koniec czerwca i do tego czasu zostanie ogłoszony przetarg. Jeśli chodzi o oszczędności to na przykładzie: odchodzi pracownik na emeryturę i trzeba było ogłosić przetarg na ten okres. Efekt jaki został osiągnięty jest taki, że sprzątaczka zarabiała 1000 zł a za wykonanie tego samego zadania na przetargu osiągnęliśmy 600 zł. Będzie to co najmniej zaoszczędzona połowa kosztów. 

Radny Z. Świetlik zwrócił uwagę, że w Polsce coraz więcej osób pracuje na umowę zlecenie, jest to nie korzystne dla pracownika pozbawianie pracownika pensji, młodzi pracownicy rezygnują z ubezpieczeń,                      a konsekwencje w przyszłości są duże. W ten sposób dojdziemy do sytuacji, ze cała administracja będzie pracować na umowę zlecenie, społecznie nie jest to dobry interes.


Prezes Z. Kapturek poinformował, że ŚTBS jest jedyną spółką gdzie istnieją stanowiska „sprzątaczy”. Rozmowy z tą grupą ludzi na ten temat prowadzone są od 2005 r.

Radna K. Szymańska poprosiła o podanie ile w zasobach całej spółki jest mieszkań, jak to się ma procentowo i czy spółdzielnia prowadzi                 z dłużnikami rozmowy na temat odrabiania zadłużenia.


Odpowiedzi udzielił prezes Z. Kapturek, który poinformował, że          w spółce nie ma możliwości odrabiania długów ze względu na brak zaplecza odnośnie nadzoru nad tymi osobami oraz nie ma magazynu do zabezpieczania ludzi w materiały. Technicznie nie ma takich możliwości. Nieustannie prowadzone są rozmowy z tymi osobami. 
Mieszkań jest 1350, budynków 102 łącznie z TBS w tym:

- budynki komunalne w mieście 60, mieszkań jest 904,

- budynki komunalne na wsi 16, mieszkań 14

- budynki prywatne 25, mieszkań 159,

- budynki obce 13 i TBS 8.


Radny A. Mieloszyński odnosząc się do informacji - pkt 4 Inwestycje zapytał czy oferta, która wygrała przetarg brała udział w dwóch poprzednich przetargach, gdyż łącznie przetargów było 3?


Prezes Z. Kapturek potwierdził, że oferta ta brała udział od początku       w przetargach oraz, że była oprotestowana przez inne firmy.


Radny A. Mieloszyński zapytał czy kwota wyższa do spłacenia jest łatwiejsza do uzyskania czy kwota niższa?

Odpowiedzi udzielił prezes Z. Kapturek, który poinformował, że kwota wyższa zawsze jest trudniejsza do uzyskania, dlatego, że wchodzimy              w przedział patologiczny.


Radny A. Mieloszyński zapytał jak konstruowane są umowy korzystania z lokali mieszkalnych TBS, jeśli wg analizy działalności jest 23 dłużników na kwotę 72.335 zł oraz czy kwota ta jest zadłużeniem jednorocznym?

Prezes Z. Kapturek poinformował, że kwota zmalała. Konstrukcja umowy jest prawnie analizowana. Zachowania ludzi w TBS i w mieszkaniach komunalnych jest takie samo. Sprecyzowano zapisy do regulaminu dlatego, że nie było określonego dolnego progu zarobków (kontrola NIK-u zakwestionowała zapis jako nie konstytucyjny i dyskryminujący ludzi biednych). W TBS mieszkania nie są dla ludzi biednych. Osoba, która ma dolny próg i zarabia 1 zł dostanie mieszkanie, gdyż nie przekracza górnego progu i po podpisaniu umowy idzie do OPS-u po dodatek mieszkaniowy. Jednak ten dodatek nie zapewnia zapłacenia wysokości czynszu. W tej chwili zmieniono zapisy w regulaminie, by była dolna granica zarobku, której nie można przekroczyć. Jeden z członków rodziny musi mieć stały etat i  musi potwierdzić zarobki.


Radny A. Mieloszyński zapytał na jaką kwotę gmina zalega                   z płatnościami za lokale komunalne we wspólnotach mieszkaniowych  skoro zadłużenie wynosiło 391 tyś ? 

Prezes Z. Kapturek odpowiedział, że gmina nie zalega z płatnościami.

Radny Z. Świetlik zapytał jak wygląda sytuacja pracowników zatrudnionych na umowę zlecenie , czy mają szansę otrzymać mieszkanie?

Prezes Z. Kapturek poinformował, że osoba taka musi mieć zatrudnienie stałe.

Radny A. Mieloszyński poprosił o udzielenie odpowiedzi odnośnie ul. Podgórnej i uszkodzonej bramki, która otwiera się na zewnątrz, czy nie jest to za długi okres na zabezpieczenie? Oraz sprawa zamieszkania w mieszkaniu przy ul. Modrzewskiego ¼.

Odpowiedzi udzielił prezes Z. Kapturek, który poinformował, że jeśli chodzi o bramkę na  ul. Podgórnej to temat jest znany. Jest zlecenie na wykonanie nowej furtki otwierającej się nie na zewnątrz tylko do środka. Przeszkadza ta furtka od momentu kiedy ul. Podgórna została uruchomiona dla samochodów czyli niedawno. 

Jeśli chodzi o mieszkanie przy ul. Modrzewskiego to znaleźli się tam lokatorzy mieszkań , których wykwaterujemy z podwórza naszego budynku. Mieszkańcy wykorzystując okazję wymuszają na gminie rzeczy nie możliwych. Burmistrz zobowiązał się nadzorowi budowlanemu, że do 31 kwietnia budynek będzie opuszczony.
Na tym dyskusję zakończono.

Ad. 2.Informacja nt. możliwości i sposobu ogrzewania mieszkań z sieci  
PEC 
zlokalizowanych przy ulicach: Powstańców Wlkp., 
Modrzewskiego, 
Reja i Kochanowskiego.


Zagadnienie w oparciu o przedłożoną informację dot. działalności ŚTBS przedstawił Zbigniew Kapturek – prezes spółki, która stanowi załącznik nr 4 do protokołu. 

Dyskusja:

Radny A. Mieloszyński stwierdził, że należy zrobić dokładną analizę kosztów oraz wynik ekonomiczny czy warto coś robić czy nie. 
Radny poruszył także sprawę mieszkanki p. Jankowskiej zamieszkałej przy ul. Powstańców Wlkp. 6/13 co zamierza ŚTBS zrobić w tej kwestii.


Prezes Z. Kapturek poinformował, że osoby z OPS oraz pracownicy techniczni TBS pójdą do mieszkania, by stwierdzić co należy zrobić. Jest zapewnienie, że sytuacja tej rodziny jest w pełni upoważniona do dofinansowania odnośnie zmiany systemu ogrzewania. Chcemy zrobić ogrzewanie centralne.
Na tym dyskusję zakończono.

Ad.4. Sprawy bieżące.


Informację z bieżącej działalności Burmistrza przedstawił Robert Mielcarek – PRK.NA, która stanowi załącznik nr 5 do protokołu. 

Radny A. Mieloszyński odnosząc się do informacji z lutego, gdzie jest zapisane, że prowadzenie komunikacji miejskiej zaplanowano szacunkową wartość na  1 mln 181 tyś 445 zł  a obecnie 967 tys 402 zł jest to różnica 200 tyś, jakie czynniki wpłynęły na to, ze po miesiącu cena została tak skorygowana?

Odpowiedzi udzielił R. Mielcarek – PRK.NA, który poinformował, że w cenie wyższej uwzględnione były usługi dodatkowe czyli sprawy związane z zamiarem uruchomienia dodatkowej linii i  na tej podstawie była szacowana wartość zamówienia. Okazało się jednak, że w ten sposób nie można szacować i wróciliśmy do pierwotnego sposobu szacowania wartości, który wynika z ustawy „Prawo zamówień publicznych” tzn. jeśli tych prac nie można skosztorysować (a usług dodatkowych nie można) na podstawie 12 ostatnich faktur co jest adekwatne do wartości netto kosztów jakie ponieśliśmy za ostatnie 12 miesięcy. 

Radny A. Mieloszyński zapytał czy w budżecie w rozdziale 600 616§4270 zakup usług remontowych jest ujęty odcinek drogi Farnej tzn. od wału wzdłuż działek?


Naczelnik R. Mielcarek poinformował, iż nie został uwzględniony gdyż Starosta jest właściwy dla tego terenu.


Radny J. Mieloszyński zapytał jak wygląda sprawa podniesienia rynsztoku przy cmentarzu na ul. Cmentarnej?


Naczelnik R. Mielcarek stwierdził, że temat do końca kwietnia będzie załatwiony, nie znalazło się to w I puli dyspozycji jakie Burmistrz wydał ale zobowiązanie było.



W wolnych głosach radni poruszyli następujące zagadnienia:
1. radny Andrzej Mieloszyński poprosił o informację jak Pan Burmistrz ocenia działalność spółki ŚTBS – jako reprezentant gminy – właściciel zasobów komunalnych za rok 2006,

2. radny Zbigniew Świetlik poprosił o:

-  zwrócenie  się  do  instytucji,  która    jest  odpowiedzialna   za   przejazd    kolejowy na ul. Staszica,  gdyż  są  tam   dziury  i   nie  idzie   przejechać samochodem,

-  przy blokach przy ul Grunwaldzkiej 8 i 9 był robiony chodnik ale nie ma dojścia do nowego targu od tych bloków,

3. radny Marek Basaj poprosił o uporządkowanie terenu:

-  przy wyjeździe    z miasta – zatoka wyjazdowa, gdyż teren ten jest 
zaśmiecony, 

-   wzdłuż  drogi  do    Kórnika  wkoło  zatok  autobusowych,  gdyż  osoby  

     zatrzymujące   się   samochodami  wyrzucają   śmieci,  można postawić pojemniki na śmieci,

4. radna Krystyna Szymańska poprosiła o uporządkowanie terenu przy drodze do Nochowa.

Kopia pisma w tej sprawie stanowi załącznik nr 6 do protokołu.


Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodniczący Komisji Andrzej Mieloszyński podziękował za udział w posiedzeniu Komisji zaproszonym gościom, członkom Komisji, zamykając obrady Komisji o godz. 17:50. 


Na tym posiedzenie Komisji i protokół zakończono.

Protokołowała:





Przewodniczył:

Dominika Zandecka-Kaczmarek


Komisji Komunalnej

Podinspektor





Andrzej Mieloszyński
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