P R O T O K Ó Ł  Nr  1/ 06

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady

Miejskiej  w  Śremie  odbytego   w  dniu

27 grudnia  2006 r. w  sali  nr 13 Urzędu

Miejskiego w Śremie, Pl.20 Października 1


Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu, zgodnie z lista obecności, stanowiącą  załącznik nr 1 do protokołu komisji.

Komisja Rewizyjna obradowała w składzie  7 osobowym.

Ponadto w posiedzeniu komisji uczestniczyli: 

1. Magdalena Łagoda
- Skarbnik Gminy Śrem,

2. Adam Lewandowski
- Burmistrz Śremu

3. Krzysztof Łożyński
- Z-ca Burmistrz Śremu,

4. Barbara Jabłońska
- Naczelnika PEU Urzędu Miejskiego w Śremie.

Kopie zawiadomień o posiedzeniu komisji dla osób zaproszonych, członków komisji, stanowią załącznik nr 2 do protokołu komisji.
Porządek obrad: 

1. Zaopiniowanie projektu uchwały:


a) w sprawie ustalenia wykazu wydatków nie wygasających,

 
b) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Śrem na 
    2006 r.,


c) w  sprawie Regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych 
     w szkołach prowadzonych przez gminę Śrem na 2007 r., 


d) zmieniającej uchwałę w sprawie opłat za świadczenia prowadzonych 
     przez  gminę Śrem przedszkoli publicznych i oddziałów przedszkol-
     nych,


e) w sprawie  zwrotu kosztów przejazdu radnego w podróży służbowej 
    pojazdem niebędącym własnością gminy.

2.   Sprawy bieżące Komisji- wybór Wiceprzewodniczącego komisji.

Posiedzenie Komisji prowadził Maciej Janiszewski –  Przewodniczący Komisji. Obrady rozpoczął o godz. 16.00 witając gości  i  członków komisji przybyłych na posiedzenie komisji.  Oświadczył, iż zgodnie z listą obecności  w posiedzeniu uczestniczy 7 radnych wobec powyższego Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych decyzji.

ad.1

Projekt uchwały :


a) w sprawie ustalenia wykazu wydatków nie wygasających omówił Adam Lewandowski - Burmistrz Śremu, stanowi załącznik do protokołu z III Sesji Rady - 28.12.2006 r.

W swym wystąpieniu zgłosił autopoprawkę do projektu uchwały polegającą na uzupełnieniu załącznika nr 1 o dwa zadania dotyczące :


1. wykonania pokrycia dachowego na obiekcie Ośrodka Pomocy Społecznej. Poinformował, że postępowanie przetargowe na to zadanie zostało rozstrzygnięte, jednak z uwagi na wykonywanie prac związanych z wymianą okien Dyrektorka Ośrodka wystąpiła o przesunięcie terminu realizacji zadania.


2.  zakupu samochodu dla Środowiskowego Domu Samopomocy.

Przyczyną uwzględnienia tego zadania jest to, iż późno rozpoczęto postępowanie przetargowe, po ostatniej sesji tj. po 6.12.2006 r. oraz fakt, iż po raz trzeci postępowanie przetargowe należy przeprowadzić.

M.Łagoda - Skarbnik Gminy dodała, że podany termin wykonania wydatków nie ulega zmianie. Termin ten nie jest terminem wydłużonym ale terminem bezpiecznym.

Dyskusja


Radny A.Mieloszyński - zapytał jakie są obiektywne czynniki zewnętrzne dot. przesunięcia terminu realizacji- zakończenia zadania "budowa drogi gminnej Śrem- Grzymysław"?


A.Lewandowski- Burmistrz Śremu przekazał, że zadanie to jest w realizacji, a wykonawca złożył wniosek by termin zakończenia prac został przesunięty z 15.12.2006 r.  na 15.01.2007 r. z uwagi na trudność pozyskania materiału - kruszcu. 

Radny A.Mieloszyński stwierdził, że wykonawca jest niesolidny, nierzetelny i takich wykonawców należy się pozbyć.

Burmistrz wyjaśnił, że uzasadnienie wniosku zostało sprawdzone, są opóźnienia w dostawie tego materiału albo materiał ten jest złej jakości.

Każda obserwacja jest brana pod uwagę przy kolejnym przetargu.


Radny A.Mieloszyński zapytał - "kto realizuje to zadanie "?

Burmistrz przekazał, że Firma Pana Wietrzykowskiego.


Radny A.Mieloszyński zwrócił uwagę, że zadanie ul. Wąska także było realizowane przez tą firmę, wówczas termin przesuwano kilka razy. Podkreślił, że takie wykonawstwo robót rzutuje na opinię Urzędu i Rady.


M.Łagoda - wyjaśniła, że ustawa daje tylko możliwość nakładania kar za nieterminową realizację zadań, które są bardzo wysokie.

W specyfikacji przetargowej nie można ograniczyć startowania takim firmom (nierzetelnym )w postępowaniu przetargowym.


K.Łożyński - Z-ca Burmistrza dodał, że w ubiegłym roku tej firmie za nieterminowe wykonanie prac kary już naliczono, ponieważ wówczas przedstawiane powody były nie do przyjęcia. Obecnie jest powód, co zostało sprawdzone i nie są to przyczyny wewnętrzne firmy.


A.Lewandowski -Burmistrz Śremu wspomniał, że podjął decyzję by rygorystycznie podchodzić do realizacji zadań; pilnować terminowości, jakości realizowanych zadań.


Radny A.Mieloszyński poprosił o podanie przyczyny przesunięcia realizacji zadania "Rewitalizacja ciągu pieszego wzdłuż rzeki Warty "Promenada".


Odp. udzieliła M.Łagoda - Skarbnik Gminy informując, że przyczyną jest 3- miesięczne opóźnienie w realizacji zadania wynikające z oczekiwania na wydanie decyzji o lokalizacji celu publicznego.


Radny A.Mieloszyński -zapytał na jakie zadania wydatki w kwocie ok. 44 tys. zł - plany zagospodarowania przestrzennego zostaną wydatkowane? 


M.Łagoda - Skarbnik Gminy  przekazała, że środki te zostaną przeznaczone na;

- plan zagospodarowania przestrzennego Psarskie ok. 16 tys. zł,

- plan zagospodarowania przestrzennego Helenki  ok. 15 tys. zł

oraz poza planami na opłacenie decyzji o warunkach zabudowy ok. 12 tys. zł.


Radny Zdzisław Żeleźny stwierdził, że nie zgadza się z opinią wyrażoną przez Z-cę Burmistrza w kwestii dot. wystąpienia obiektywnych przyczyn nie wykonania zadania - Budowa drogi Śrem Grzymysław. Swą wypowiedź uzasadnił tym, że firma przystępując do przetargu winna być przygotowana do realizacji zadania a kruszywo zabezpieczone. Do realizacji tego zadania przystąpiono bardzo późno. Przystępując do przetargu firma winna wiedzieć czy jest wstanie wykonać zadanie.


Radny Zdzisław Żeleźny  zapytał kiedy środki na zakup kontenerów w ramach pomocy były uchwalone ?


M.Łagoda - Skarbnik Gminy przekazała, że środki z Powiatu w ramach dofinansowania zadania były przyjęte na sesji 26 października 2006 r.


A.Lewandowski - Burmistrz dodał, że środki w kwocie 50 tys. zł są to środki z Powiatowego Funduszu Ochrony Środowiska.


Radny A.Mieloszyński zapytał ile sztuk i jakie kontenery zostaną zakupione?


A.Lewandowski- Burmistrz Śremu przekazał, że na jutrzejszą Sesję pełna informacja w tym zakresie zostanie przygotowana i przedstawiona.

Na tym dyskusję zakończono.


Komisja Rewizyjna w obecności  7 członków Komisji 6 głosami „za”, przy 1 głosie wstrzymuj. przedłożony projekt uchwały wraz ze zgłoszoną autopoprawką zaopiniowała pozytywnie.

 
b) zmieniającej  uchwałę  w  sprawie  uchwalenia  budżetu gminy 
     Śrem na 2006 r.

omówiła M.Łagoda - Skarbnik Gminy zgłaszając autopoprawki. Projekt  uchwały wraz ze zgłoszonymi autopoprawkami, stanowi załącznik do protokołu z III Sesji Rady - 28.12.2006 r.

W swym wystąpieniu przekazała, że po raz ostatni do uchwały budżetowej jest dołączony załącznik - prognoza kwoty długu, w związku ze zmianą przepisów.

A. Lewandowski - podał przykład działania służb rządowych informując, że gmina dziś otrzymała fax , w którym jest zawarta informacja, że gmina otrzymuje dotację w kwocie 105.970 zł  na dofinansowanie kosztów kształcenia młodocianych pracowników a środki te należy wydać do końca bieżącego roku. Jesteśmy przygotowani by wydać te środki, jednak terminy są bardzo krótkie.

Dyskusja:


Radny A.Mieloszyński - zwrócił uwagę, że w projekcie uchwały na str. 5 literka h) jest błąd w oznaczeniu działu - jest 600/60014 a zdaniem radnego winno być 600/60004.

Powyższa uwaga została przyjęta do wyjaśnienia.


Radny A.Mieloszyński - zapytał dlaczego środki dla OPS na zakup opału są zwiększane jeśli nie było wzrostu cen opału czy zwiększyła się liczba osób korzystających z tej pomocy ?


A.Lewandowski - Burmistrz Śremu wyjaśnił, że gmina udziela pomocy tylko w formie świadczeń materialnych; są wydawane bony oraz przydział węgla. Cena opału nie wzrosła, jednak mieszkania w zasobach komunalnych są bardzo zawilgocone a więc potrzeby opałowe są większe.

Wydano więcej skierowań do Domu Pomocy Społecznej, co wiąże się ze wzrostem wydatków związanych z uiszczeniem opłat za pobyt mieszkańców w domach pomocy.


Radny A. Mieloszyński zapytał na co zostaną wydatkowane środki w kwocie 4 tys. zł  pod hasłem - "impreza noworoczna "


A.Lewandowski- Burmistrz Śremu przekazał, że kwota ta jest przeznaczona tylko na zakup fajerwerków. 


Radny A.Mieloszyński  analizując załącznik do uchwały budżetowej -prognozę kwoty długu stwierdził, że na początku roku zadłużenie gminy wynosiło 29,4 %  a dziś jest 25,2 % czyli zmalało.


Radny Zdzisław Żeleźny - zapytał jakie prace zostaną wykonane, gdzie i przez jakie firmy w zakresie oczyszczania miasta i utrzymania zieleni związku ze zwiększeniem środków w Dz. 900 o kwotę 11.162 zł. Stwierdził, iż rozumie, że środki te zostaną dopiero przekazane.


M.Łagoda- Skarbnik Gminy potwierdziła, że środki te zostaną dopiero przekazane na realizację zadania, gdyż nie ma możliwości zlecania realizacji zadań bez środków. Wszystkie umowy byłyby realizowane w roku bieżącym.

Podkreśliła, że są takie możliwości więc są realizowane zobowiązania.

Na dziś nie jest wstanie określić jaki będzie zakres prac i kto będzie je wykonywał.


Radny Zdz. Żeleźny zaproponował aby środki przeznaczyć na posprzątanie Parku Śremskich Odlewników o co już kilkakrotnie wnioskował i z uwagi na brak środków zadanie to nie było realizowane. Teraz gdy są środki  zadanie to należy wykonać. Koszt tej usługi to kwota 12 tys. zł jak poinformował mnie Prezes PGKiM podczas jednej z rozmów.


Burmistrz - A.Lewandowski poinformował, że  ogłoszono przetarg na kompleksowe sprzątanie Parku "Śremskich Odlewników". W projekcie budżetu gminy na 2007 r. środki są zaplanowane m.in. na wykonanie placu zabaw, przygotowanie terenu rekreacyjno sportowego, boiska.

Przekazał, że dziś dotarła do niego informacja, że w okresie przedświątecznym zostały połamane ławki w parku. Jutro od rana wyda stosowne dyspozycje  by działania naprawcze zostały odwrotnie podjęte.

Na tym dyskusję zakończono.


Komisja Rewizyjna w obecności  7 członków Komisji 7 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały wraz ze zgłoszonymi autopoprawkami zaopiniowała pozytywnie.


c) w  sprawie  Regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnio-     
    nych w szkołach prowadzonych przez gminę Śrem na 2007 r., 

omówiła Barbara Jabłońska - Naczelnik PEU, stanowi załącznik do protokołu z III Sesji Rady - 28.12.2006 r.

W swym wystąpieniu zgłosiła autopoprawkę, prosząc o dokonanie poprawnej numeracji poszczególnych paragrafów, gdyż nie została zachowana właściwa kolejność .

Ponadto przekazała, że projekt uchwały został uzgodniony ze związkami zawodowymi. Następnie wskazała jakie zostały wprowadzone zmiany w stosunku do uchwały obowiązującej w 2006 r. oraz omówiła skutki finansowe wynikające z podjęcia przedmiotowej uchwały informując, że:

· dodatek motywacyjny z 5 % zwiększono na 6 %,

skutek finansowy; to wzrost wydatków o kwotę ok. 79.500 zł w ciągu roku

· powierzenie wychowawstwa klasy - z 3 % na 4%,

skutek finansowy;  to kwota  ok. 4 tys. zł

· z tyt. sprawowania funkcji opiekuna stażu dodatek został zwiększony 

z 2- 5% na 3-5% wynagrodzenia zasadniczego miesięcznie -

skutek finansowy; wynosi  ok. 3 tys. zł

Podsumowując wspomniała, że nastąpi wzrost wydatków ogółem  na kwotę ok. 86 tys. zł.

Dyskusja

Radny Zb. Świetlik zapytał na jakiej zasadzie, ile dni w roku szkolnym można przeznaczyć na organizowanie imprez poza szkołą?

A.Lewandowski- Burmistrz Śremu wyjaśnił, że nie ma regulaminu, wytycznych nt. ilości organizowania wycieczek klasowych .

Wycieczki klasowe mogą być organizowane wyłącznie, gdy zajęcia wynikają z programu nauczania. W 95% nauczyciele świadczą pracę w innych klasach gdy są organizowane wycieczki.

Radny A.Mieloszyński zwrócił uwagę, że w stosunku do obowiązującej uchwały w 2006 r. zostały wprowadzone także inne zmiany.

A.Lewandowski – Burmistrz Śremu wyjaśnił, że projekt uchwały został dostosowany do obowiązującego prawa. W uchwale na 2006 r. Rada wprowadziła dodatkowy bonus tj. dodatek za wychowawstwo w przedszkolach oraz dodatek za sprawdzanie prac z j. polskiego.

Wojewoda Wielkopolski w ramach nadzoru rozstrzygnięciem nadzorczym uchylił powyższe bonusy zapisane w uchwale.

Na tym dyskusję zakończono.


Komisja Rewizyjna w obecności  7 członków Komisji 7 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały wraz ze zgłoszoną autopoprawką zaopiniowała pozytywnie.


d) zmieniającej uchwałę w sprawie opłat za świadczenia prowadzo-


    nych  przez  gminę  Śrem  przedszkoli publicznych i oddziałów 
    przedszkolnych,

omówiła Barbara Jabłońska - Naczelnik PEU, stanowi załącznik do protokołu z III Sesji Rady - 28.12.2006 r.

W swym wystąpieniu przekazała, że stawka została zwiększona na wniosek Rady Rodziców i Rady Przedszkola Nr 7 i Dyrektora Szkoły Podstawowej w Krzyżanowie.

Dyskusji nad projektem uchwały nie było.


Komisja Rewizyjna w obecności  7 członków Komisji 7 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.


e) w sprawie  zwrotu kosztów przejazdu radnego w podróży służbo-


    bowej pojazdem niebędącym własnością gminy,  omówił A.Lewandowski – Burmistrz Śremu, stanowi załącznik do protokołu z III Sesji Rady - 28.12.2006 r.

Dyskusji nad projektem uchwały nie było.


Komisja Rewizyjna w obecności  7 członków Komisji 7 głosami „za” – jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

Kopia pisma zawierającego treść opinii o powyższych projektach uchwał, stanowi załącznik nr 3 do protokołu. 

ad 2.  W sprawach bieżących:

 Członkowie Komisji nie zgłosili wniosków.


 Radny Zb. Świetlik zwrócił się do Burmistrza z prośbą o rozpatrzenie możliwości uruchomienia stałego punktu, w którym można by dokonywać opłat za energię elektryczną bez prowizji.


Radny A.Mieloszyński – zwrócił się do Burmistrza o przeznaczenie większych środków z budżetu w 2007 r. na realizację zadania – monitoring miasta, by jak najszybciej to zadanie zakończyć.

Burmistrz Śremu powyższe prośby przyjął informując, że prośby zostaną rozpatrzone.


Członkowie Komisji na Z-cę Przewodniczącego Komisji wybrali radnego Romana Hojaka.


Głosowanie : 7 głosów "za" - jednogłośnie.

Wobec zrealizowania porządku obrad Przewodniczący Komisji –Maciej Janiszewski podziękował wszystkim radnym oraz gościom biorącym udział   w posiedzeniu komisji,  zamykając obrady o godz. 17.30.
Na tym posiedzenie komisji i protokół zakończono.

Protokołowała:
 




   Przewodniczył:

Zofia Kłak





     Przewodniczący Komisji  

podinspektor PAO.OR




Maciej Janiszewski

