PAO.OR.0063-6-4/08

       PROTOKÓŁ Nr  10/08

z  posiedzenia  Komisji  Budżetowej  Rady  Miejskiej w Śremie

odbytego  w dniu  27 maja 2008 r. o godz. 16.00 w  sali  Nr 13

Urzędu Miejskiego w Śremie, Pl. 20 Października 1.

Członkowie Komisji  obecni wg listy obecności, stanowiącej  załącznik nr 1 do protokołu - wszyscy obecni.  
Ponadto w posiedzeniu komisji uczestniczyli:  

1.  Magdalena Sobolewska  
- Skarbnik Gminy Śrem,
2.  Krzysztof Łożyński 

- Z-ca Burmistrza Śremu,

3.  Robert Mielcarek

- Naczelnik PRK Urząd Miejski w Śremie,

4.  Katarzyna Sarnowska

- Przewodnicząca Rady Miejskiej w Śremie,

5.  Paweł Wojna 


- Prezes PGKiM Sp. z o.o. w Śremie,

6.  Kuriata Krystyna

- Gł. Księgowa PGKiM Sp. z o.o. w Śremie,

7.  Andrzej Szczepaniak

- Prezes PWiK Sp. z o.o. w Śremie,

8.  Maciejewska Maria

- Gł. Księgowa PWiK Sp. z o.o. w Śremie,
9.  Zbigniew Kapturek

- Prezes ŚTBS Sp. z o.o. w Śremie,

10. Galina Wiesława

- Gł. Księgowa ŚTBS Sp. z o.o. w Śremie,

11. Adam Lewandowski

- Burmistrz Śremu,

12. Hanna Brukarczyk 

- Sekretarz Gminy Śrem,

13. Leszek Kowalski

- Naczelnik PPS -Urząd Miejski w Śremie,

14. Adrian Domański

- Prasa Lokalna -Tygodnik Śremski. 

Zawiadomienia o posiedzeniu komisji, stanowią załącznik nr 2 do proto-kołu.

Porządek obrad:
1. Ocena kondycji finansowej Spółek gminnych ( PWiK, PGKiM, ŚTBS).

2. Zaopiniowanie projektu uchwały :
a) w sprawie zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na realizację przedsięwzięcia pn.: „Budowa kanalizacji sanitarnej w Dalewie”,

b) w sprawie zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na realizację przedsięwzięcia pn.: „Termomodernizacja budynku szkoły w Zbrudzewie”,

c) w sprawie zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na realizację przedsięwzięcia pn.: „Termomodernizacja Szkoły Podstawowej Nr 1 w Śremie”,

d) w sprawie zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną,

e) w sprawie zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną,

f) w sprawie zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną,

g) zmieniającego uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2008r,

h)  w sprawie udzielenia dotacji celowej na prace remontowo - konser-watorskie elewacji  przy budynku mieszkalnym na ul.  Poznańskiej,
i)      w sprawie wynagrodzenia Burmistrza Śremu.

3. Sprawy bieżące Komisji.

Posiedzenie Komisji otworzył i prowadził Arkadiusz Jankowiak -Przewodniczący Komisji. Obrady rozpoczął o godz. 16.oo witając wszystkich przybyłych na posiedzenie komisji . Stwierdził, że zgodnie z listą obecności na sali jest obecnych 8 członków Komisji, przy 9 osobowym składzie, a więc komisja jest władna do  podejmowania prawomocnych decyzji.

Ze spóźnieniem na salę obrad przybyła radna K.Szymańska.

ad. 1.   Informacje nt. kondycji finansowej spółek gminnych przedstawili :


  Pani Maria Maciejewska - Gł. Księgowa PWiK Sp. z o.o. w Śremie, w oparciu o informację stanowiącą załącznik nr 3 do  protokołu oraz o dodatkową informację, stanowiącą zał. nr 4
W trakcie referowania na salę obrad przybyła radna Krystyna Szymańska

Na sali obecnych  9 członków komisji .
Dyskusja: 


Radny A. Mieloszyński poprosił o jednoznaczne określenie jaka jest sytuacja finansowa spółki; dobra, bardzo dobra czy też dostateczna.


A.Szczepaniak - Prezes PWiK stwierdził, że sytuacja finansowa spółki jest b. dobra, także posiadają zabezpieczenie środków finansowych na spłatę zobowiązań.


Radny A. Mieloszyński zwrócił uwagę, że wynik finansowy na działalności podstawowej był ujemny w kwocie 275 tys. zł zapytując o ile zmniejszyła się usługa w zakresie działalności kanalizacyjnej ?

Poprosił o wyjaśnienie zapisu dot. uzyskania dodatniego wyniku w kwocie 226 tys. zł na działalności -pozostałe usługi.


Prezes A. Szczepaniak - wyjaśnił, że strata Przedsiębiorstwa w wysokości 800 tys. zł za rok ubiegły została zrekompensowana w kwocie 600 tys. zł przez podwyższenie stawek opłat, natomiast kwotę 200 tys. zł należy nadrobić poprzez wykonanie usług zewnętrznych.

Kwota 226 tys. zł jest kwotą jaką Przedsiębiorstwo uzyskało w ubr. na tych dodatkowych pracach zewnętrznych.


Następnie głos zabrał Paweł Wojna Prezes PGKiM, omawiając przedłożoną informację. Ponadto dodał, że fundusz zakładowy spółki wynosi 2.951.725,00 zł i podzielony jest na 5845 udziałów po 505,00 zł każdy. Wszystkie udziały należą do gminy Śrem. Fundusz zapasowy to kwota 661.072 ,20 zł, natomiast fundusz rezerwowy - 2.043.280,00 zł.

Inwestycyjne w latach 2005- 2007 przeprowadzono na kwotę 904.607,53 zł w tym ; - środki własne to kwota 279.421,39 zł


   - fundusz pracy - 67.585,25 zł,


   - wpłata pieniężna z Gminy - 250 tys. zł,


   - pożyczka z WFOŚiGW  - 163.200,00 zł,

   - dotacja z Gminy - 144.400,89 zł.
Wspomniał, że wynik finansowy spółki w 2007 r. był gorszy niż w 2006 r. a wiąże się to z remontem dachu - hali targowej.

Nie biorąc pod uwagę remontu dachu wówczas rentowność Przedsiębiorstwa byłaby następująca :

wynik finansowy netto 
-ok. 550 tys. zł,

rentowność majątku
- 6,73 %,
rentowność kapitału własnego
- 9,55 %,
rentowność sprzedaży netto  - ok. 10,22 % .
Dyskusja


Radny A. Mieloszyński - zapytał jaki kapitał finansowy ma dziś PGKiM na dzień dzisiejszy oraz jakie efekty ma Przedsiębiorstwo ze sprzątania Parku im. Powstańców Wlkp., jaki obszar parku jest objęty sprzątaniem przez Przedsiębiorstwo, ponieważ w informacji jest podana powierzchnia 36,5 ha? Wiadomo, że jest to powierzchnia całego parku.


Prezes PGKiM stwierdził, że kondycja finansowa Przedsiębiorstwa jest bardzo dobra i takich wyników jeszcze spółka nie miała. Przedsiębiorstwo sprząta ok. 8 ha parku.


Radny A.Mieloszyński zapytał, kto sprząta pozostałą część parku?


A.Lewandowski - Burmistrz Śremu przekazał, że pozostały obszar to część leśna parku, której się nie sprząta. 


W dalszej części obrad głos zabrał Zbigniew Kapturek - Prezes ŚTBS Sp. z o.o. przekazując informacje zawarte w przedłożonej informacji, stanowiącej załącznik nr 3 do protokołu.

Przedstawił także dane bilansowe oraz wskaźniki finansowe w latach 2006/ 2007,  zawarte w dodatkowej informacji stanowiącej  załącznik nr 5 do protokołu.

Przekazał, że zadłużenie lokatorów wynosi 831 tys. zł i wzrosło w stosunku do roku 2006 o kwotę 13 tys. zł. Jest to kwota rejestrowana od czasów gdy ta działalność mieszkaniowa była w gestii PGKiM. Zadłużenie dot. 588 osób i w tej klasyfikacji spadło o 21 osób. Stwierdził, że są to środki, które w większości osób są nie do odzyskania . Wiarygodność finansowa spółki jest b. wysoko oceniana przez Bank Gosp. Krajowego, gdzie spółka zaciąga kredyt na budowę kolejnych budynków mieszkalnych przy ul. Kopernika 13A oraz przy ul. Żurawiej w Śremie.


Radny A.Jankowiak zapytał na jakich warunkach będą zasiedlane nowo powstałe budynki?


Odp. udzielił Zb.Kapturek - Prezes przekazując, że przyszły najemca ponosi koszty budowy w wysokości 30 % . Kwota ta po zwaloryzowaniu jest zwracana przy opuszczeniu lokalu.  Także wpłaca kaucję w wysokości 10 %, która jest zabezpieczeniem na pokrycie zużycia  sprzętu. Kwota ta również podlega waloryzacji.


Radny A. Jankowiak zapytał czy jest zainteresowanie tego typu budownictwem oraz o powierzchnię tych lokali?


Odp. Zb.Kapturek - Prezes ŚTBS przekazał, że zainteresowanie jest duże. Obecnie jest już 300 wniosków i zakłada, że liczba ta jeszcze wzrośnie.

Przy ul. Kopernika powierzchnia lokali wynosi od 30 -50 m2, natomiast przy ul. Żurawiej od 50 -60 m2. Wszystkie lokale są wyposażone w balkon i piwnicę. Nowością jest to, że lokale przy ul. Żurawiej będą posiadały garaże w każdym budynku, które będą budowane  ze środków własnych spółki.

Budowa garaży nie jest objęta kredytem.


Radny M. Mróz zapytał jakie będą kryteria przyznawania tych lokali?


Prezes ŚTBS poinformował, że lokale te będą przyznawane zgodnie z przyjętym regulaminem. Jednym z wielu kryteriów jest brak mieszkania i wysokość dochodów. Są to lokale dla średnio zarabiających.


A. Lewandowski- Burmistrz Śremu przypomniał, że gmina Śrem jest w 100 % udziałowcem we wszystkich spółkach. Spółki te świadczą usługi komunalne, a więc mają działalność swoją bilansować a nie działać wolnorynkowo. Wypracowany zysk przeznaczany jest na poprawę infrastruktury spółek. Majątek wszystkich spółek wynosi ok. 140 mln złotych. Podkreślił, że jest zwolennikiem konkurencyjności, co jest b. potrzebne, a nie zlecaniem zadań własnym spółkom.

Zaangażowanie Rad Nadzorczych i członków Zgromadzenia Wspólników jest ogromne. Wykazują dużą troskę o majątek spółki, w który są wyposażeni.

Poinformował, że od 1 maja br. Spółka Śremski Sport jest spółką w organizacji. W najbliższych dniach winien nastąpić wpis do Krajowego Rejestru Sądowego. Jest to kolejna spółka ze 100 % udziałem gminy Śrem.

Na tym dyskusję zakończono.

ad. 2.   Projekt uchwały:


  A. Lewandowski - Burmistrz Śremu przed przystąpieniem do oma-wiania projektów uchwał w sprawie zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu przekazał, że:

 - przetarg na realizację przedsięwzięcia dot. budowy kanalizacji sanitarnej w Dąbrowie został rozstrzygnięty z terminem zakończenia realizacji zadania do końca września br.,

- przetarg na termomodernizację budynku Szkoły w Zbrudzewie także został rozstrzygnięty i zadanie będzie realizowane w okresie letnim- wakacyjnym,

- przetarg na zadanie dot. termomodernizacji Szkoły  Podstawowej Nr 1 w Śremie”, nie został rozstrzygnięty.

Następnie  przystąpiono do omówienia projektów uchwał:

a) w sprawie zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na realizację przedsięwzięcia pn.: „Budowa kanalizacji sanitarnej w Dalewie”, przedstawiła M. Sobolewska- Skarbnik Gminy Śrem.

  Projekt uchwały  dot. zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na przedsięwzięcie pn.: „Budowa kanalizacji sanitarnej w Dalewie” w kwocie 1 400 000,00 zł (słownie: jeden milion czterysta tysięcy złotych) na okres do 8 lat. Spłata pożyczki planowana jest z dochodów własnych gminy. Zabezpieczeniem pożyczki będzie weksel „in blanco”.


W uzasadnieniu do projektu uchwały podano, iż pożyczki udzielane przez Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej są preferencyjnym źródłem finansowania zadań inwestycyjnych z dziedziny ochrony środowiska, dlatego złożony został wniosek w sprawie udzielenia pomocy finansowej na realizację zadania pn.: „Budowa kanalizacji sanitarnej w Dalewie”. Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu w piśmie z dnia 30.01.2008 r. Nr WFOS-II-PU-JS/400/314/2008 zadeklarował wsparcie ze swej strony w formie pożyczki w wysokości 1 400 000,00 zł. Pożyczka jest zwrotna w kwartalnych ratach, z oprocentowaniem w wysokości 0,5 stopy redyskonta weksli w stosunku rocznym, liczonym od nie spłaconych kwot kapitału, na maksymalny okres do 8 lat od jej udzielenia, z karencją spłaty rat kapitałowych nie dłuższą niż 2 lata od daty jej udzielenia oraz nie dłuższą niż 1 rok od daty zakończenia przedsięwzięcia, z możliwością umorzenia kwoty pożyczki do wysokości 20%. Wspomniała, że są to korzystne warunki proponowane przez WFOŚiGW .
Dyskusji  nie było.


Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 9 głosami "za"- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

b) w sprawie zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony  Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na realizację przedsięwzięcia pn.: „Termomodernizacja budynku szkoły w Zbrudzewie”, przedstawiła M. Sobolewska - Skarbnik Gminy Śrem.


  Projekt uchwały  dot. zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na przedsięwzięcie pn.: „Termomoderni-zacja budynku Szkoły w Zbrudzewie” w kwocie 170 000,00 zł (słownie: sto siedemdziesiąt tysięcy złotych) na okres do 6 lat. Pożyczka zostanie spłacona z dochodów własnych gminy, a zabezpieczeniem pożyczki będzie weksel „in blanco”.


M.Sobolewska -Skarbnik Gminy uzasadniając projekt uchwały przekazała, że pożyczki udzielane przez Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej są preferencyjnym źródłem finansowania zadań inwestycyjnych z dziedziny ochrony środowiska, dlatego złożony został wniosek w sprawie udzielenia pomocy finansowej na realizację zadania pn.: „Termomodernizacja budynku Szkoły w Zbrudzewie”. Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu w piśmie z dnia 04.02.2008 r. Nr WFOS-II-PU-JS/400/312/2008 zadeklarował wsparcie ze swej strony w formie pożyczki w wysokości 170 000,00zł. Pożyczka jest zwrotna w kwartalnych ratach, z oprocentowa-niem w wysokości 0,5 stopy redyskonta weksli w stosunku rocznym, liczonym od nie spłaconych kwot kapitału, na maksymalny okres do 6 lat od jej udzielenia, z karencją spłaty rat kapitałowych nie dłuższą niż 2 lata od daty jej udzielenia oraz nie dłuższą niż 1 rok od daty zakończenia przedsięwzięcia, z możliwością umorzenia kwoty pożyczki do wysokości 5%.  Wspomniała, że są to korzystne warunki proponowane przez WFOŚiGW .
Dyskusji  nie było.


Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 9 głosami "za"- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

c) w sprawie  zaciągnięcia  pożyczki  w  Wojewódzkim  Funduszu  

      Ochrony Środowiska  i  Gospodarki  Wodnej  w  Poznaniu  na   

      realizację  przedsięwzięcia  pn. :  „Termomodernizacja Szkoły  

      Podstawowej Nr 1 w Śremie”, przedstawiła M. Sobolewska- Skarbnik Gminy.

  Projekt uchwały  dot. zaciągnięcia pożyczki w Wojewódzkim Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na przedsięwzięcie pn.: „Termomoderni-zacja Szkoły Podstawowej Nr 1 w Śremie” w kwocie 680 000,00 zł (słownie: sześćset osiemdziesiąt tysięcy złotych) na okres do 8 lat.Pożyczka zostanie spłacona z dochodów własnych gminy. Zabezpieczeniem pożyczki będzie weksel „in blanco”.


Przekazała, iż WFOŚ i GW został złożony wniosek w sprawie udzielenia pomocy finansowej na realizację zadania pn.: „Termomodernizacja Szkoły Podstawowej Nr 1 w Śremie”. Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu w piśmie z dnia 04.02.2008 r. Nr WFOS-II-PU-JS/400/313/2008 zadeklarował wsparcie ze swej strony w formie pożyczki w wysokości 680 000,00 zł. Pożyczka jest zwrotna w kwartalnych ratach, z oprocentowaniem w wysokości 0,5 stopy redyskonta weksli w stosunku rocznym, liczonym od nie spłaconych kwot kapitału, na maksymalny okres do 8 lat od jej udzielenia, z karencją spłaty rat kapitałowych nie dłuższą niż 2 lata od daty jej udzielenia oraz nie dłuższą niż 1 rok od daty zakończenia przedsięwzięcia, z możliwością umorzenia kwoty pożyczki do wysokości 5%. Wspomniała, że są to korzystne warunki proponowane przez WFOŚiGW .
Dyskusja.


Radny A. Mieloszyński - zapytał jaki będzie wynik końcowy na realizacji tego zadania, czy środków będzie za dużo czy za mało - ewent. z jakiego źródła będzie to zadanie finansowane? Stwierdził, że do kwoty zapisanej w WPI na tym zadaniu brakuje 275 tys. zł.


Odp. udzieliła M.Sobolewska - Skarbnik Gminy przekazując, że na dziś gmina na realizację tego zadania ma środki w kwocie 2.105 tys. zł. Brakujące środki zostaną pokryte z kredytu komercyjnego.

Na tym dyskusję zakończono.


Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 9 głosami "za"- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.


A.Lewandowski- Burmistrz Śremu przed przystąpieniem do omawiania nw. projektów uchwał  przekazał, że korzyści uzyskane z wykonania termo modernizacji obiektów są znaczne .

Jako przykład podał zadanie dot. termomodernizacji budynku Gimnazjum nr 1 w Śremie informując, że koszty opłat w stosunku do planowanych wydatków spadły o połowę.

Przekazał, że koszty związane z ponoszeniem opłat winny się ustabilizować w ciągu 2- 3 lat po wykonaniu termonodernizacji wszystkich obiektów.

d) w sprawie zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyj-ną,  przedstawiła M.Sobolewska - Skarbnik Gminy Śrem.


Wspomniała, że projekt uchwały  dot. zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną    w wysokości 350 000,00 zł (słownie: trzysta pięćdziesiąt tysięcy złotych 00/100) z przeznaczeniem na realizację zadania pn.: ”Termomodernizacja budynku przy ul. Okulickiego 3” zaplanowanego do realizacji w budżecie gminy Śrem na 2008 rok.

Kredyt zostanie spłacony z dochodów własnych gminy. Zabezpieczeniem kredytu będzie weksel „in blanco”.


W budżecie gminy Śrem na 2008 rok zaplanowano realizację termomodernizacji budynku przy ul. Okulickiego 3. Zadanie to może być finansowane ze środków pochodzących z kredytu z premią termomodernizacyjną. Premia ta jest formą pomocy państwa dla inwestorów realizujących przedsięwzięcia termomodernizacyjne. Jest ona przyznawana przez Bank Gospodarstwa Krajowego w wysokości 25% kwoty kredytu wykorzystanego na realizację przedsięwzięcia i stanowi spłatę części tego kredytu. Tak więc gmina spłaci jedynie 75% kwoty wykorzystanego kredytu   i również od tej kwoty będzie spłacać odsetki.


Jest to jedna z bardziej korzystnych form uzyskania zewnętrznej pomocy finansowej.
Dyskusji  nie było.


Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 9 głosami "za"- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

e) w sprawie zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyj-ną,  przedstawiła M.Sobolewska - Skarbnik Gminy Śrem.


Przekazała, że projekt uchwały dot. zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną w wysokości 170 000,00 zł (słownie: sto siedemdziesiąt tysięcy złotych 00/100) z przeznaczeniem na realizację zadania pn.: ”Termomodernizacja budynku szkoły w Zbrudzewie” zaplanowanego do realizacji w budżecie gminy Śrem na 2008 rok. Kredyt ten zostanie spłacony z dochodów własnych gminy, a zabezpieczeniem kredytu będzie weksel „in blanco”.


W uzasadnieniu podano, że w budżecie gminy Śrem na 2008 rok zaplanowano realizację termomodernizacji budynku szkoły w Zbrudzewie. Zadanie to może być finansowane ze środków pochodzących z kredytu z premią termomodernizacyjną. Premia ta jest formą pomocy państwa dla inwestorów realizujących przedsięwzięcia termomodernizacyjne. Jest ona przyznawana przez Bank Gospodarstwa Krajowego w wysokości 25% kwoty kredytu wykorzystanego na realizację przedsięwzięcia i stanowi spłatę części tego kredytu. Tak więc gmina spłaci jedynie 75% kwoty wykorzystanego kredytu   i również od tej kwoty będzie spłacać odsetki.


Jest to jedna z bardziej korzystnych form uzyskania zewnętrznej pomocy finansowej.

Dyskusji  nie było.


Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 9 głosami "za"- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

f) w sprawie zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyj-ną,  przedstawiła M.Sobolewska - Skarbnik Gminy Śrem.


Przekazała, że projekt uchwały  dot. zaciągnięcia kredytu z premią termomodernizacyjną    w wysokości 1 150 000,00 zł (słownie: jeden milion sto pięćdziesiąt tysięcy złotych 00/100) z przeznaczeniem na realizację zadania pn.: ”Termomodernizacja Szkoły Podstawowej Nr 1” zaplanowanego do realizacji w budżecie gminy Śrem na 2008 rok. Kredyt ten zostanie spłacony z dochodów własnych gminy.

 Zabezpieczeniem kredytu będzie weksel „in blanco”.


W uzasadnieniu podano, iż w budżecie gminy Śrem na 2008 rok zaplanowano realizację termomodernizacji Szkoły Podstawowej Nr 1. Zadanie to może być finansowane ze środków pochodzących z kredytu z premią termomodernizacyjną. Premia ta jest formą pomocy państwa dla inwestorów realizujących przedsięwzięcia termomodernizacyjne. Jest ona przyznawana przez Bank Gospodarstwa Krajowego w wysokości 25% kwoty kredytu wykorzystanego na realizację przedsięwzięcia i stanowi spłatę części tego kredytu. Tak więc gmina spłaci jedynie 75% kwoty wykorzystanego kredytu   i również od tej kwoty będzie spłacać odsetki. Jest to jedna z bardziej korzystnych form uzyskania zewnętrznej pomocy finansowej.
Dyskusji  nie było.

Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 9 głosami "za"- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

W swym wystąpieniu dodała, że  na dzień 20 maja 2008 r. oprocentowanie wynosi 6,49 % w skali roku. Postępowanie przetargowe w tej kwestii jest konieczne.


   g) zmieniający uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2008 r.  omówiła M.Sobolewska - Skarbnik Gminy Śrem w oparciu o projekt uchwały i uzasadnienie.


  Projekt uchwały  dot. wprowadzenia następujących zmian w uchwale budżetowej.
1) w § 1:

a) ust. 1 zwiększa się dochody o kwotę 1 968 882 zł, plan po zmianach 81 394 660 zł,

b) ust. 2 pkt 1 zwiększa się do kwoty 76 773 160 zł,

c) ust. 2 pkt 1 lit. a zwiększa się do kwoty 11 489 540 zł,

f) ust. 2 pkt 2 zwiększa się do kwoty  4 621 500 zł;

2) w § 2:

a) ust. 1 zwiększa się wydatki o kwotę 571 882 zł, plan po zmianach  92 778 481 zł,

b) ust. 2 pkt 1 zwiększa się do kwoty 74 145 183 zł,

c) ust. 2 pkt 1 lit. a zwiększa się do kwoty 11 489 540 zł,


d) ust. 2 pkt 1 lit. d zwiększa się do kwoty 30 967 115 zł,


e) ust. 2 pkt 1 lit. f zmniejsza się do kwoty 4 452 247 zł,


f) ust. 2 pkt 2 zwiększa się do kwoty 18 633 298 zł;

3) w § 3:

a) pkt 1 zmniejsza się do kwoty 133 332 zł,

b) pkt 6 otrzymuje brzmienie: „celowych na prace remontowe i konserwatorskie obiektów zabytkowych przekazywane jednostkom zaliczanym i nie zaliczanym do sektora finansów publicznych w kwocie 123 000 zł”;

4) § 5 ust. 1 otrzymuje brzmienie: „Deficyt budżetowy w kwocie 11 383 821 zł zostanie sfinansowany przychodami z tytułu krajowych pożyczek i kredytów w kwocie 8 418 950 zł oraz przychodami z tytułu innych rozliczeń krajowych („wolne środki”) w kwocie 2 964 871 zł;”,

5) w § 7 pkt 1 kwotę przychodów zastępuje się kwotą 1 335 032 zł, kwotę wydatków zastępuje się kwotą 1 335 032 zł;

6) w § 15:


a) kwotę 18 694 259 zł zastępuje się kwotą 14 332 388 zł,


b) pkt 2 kwotę 12 780 821 zł zastępuje się kwotą 8 418 950 zł;

7) zmienia się treść załącznika nr 1 do uchwały budżetowej – Plan dochodów, zgodnie z załącznikiem nr 1 do niniejszej uchwały; 

8) zmienia się treść załącznika nr 2 do uchwały budżetowej – Plan wydatków, zgodnie z załącznikiem nr 2 do niniejszej uchwały;

9) załącznik nr 3 do uchwały budżetowej – Plan przychodów i rozchodów otrzymuje brzmienie określone w załączniku nr 3 do niniejszej uchwały;

10) załącznik nr 4 do uchwały budżetowej – Zakres i kwota dotacji dla zakładu budżetowego otrzymuje brzmienie określone w załączniku nr 4 do niniejszej uchwały;

11) załącznik nr 5 do uchwały budżetowej – Plan przychodów i wydatków zakładu budżetowego oraz plany dochodów i wydatków rachunku dochodów własnych otrzymuje brzmienie określone w załączniku nr 5 do niniejszej uchwały;

12) zmienia się treść załącznika nr 6 do uchwały – Wykaz wydatków majątkowych zaplanowanych do realizacji w 2007 roku, zgodnie z załącznikiem nr 6 do niniejszej uchwały;

13) załącznik nr 7 do uchwały budżetowej – Plan przychodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej otrzymuje brzmienie określone w załączniku nr 7 do niniejszej uchwały;

14) zmienia się treść załącznika nr 8 do uchwały budżetowej, część A – Plan dochodów i wydatków zadań zleconych z zakresu administracji rządowej oraz innych zleconych ustawami zgodnie z załącznikiem nr 8 do niniejszej uchwały;

15) załącznik nr 9 do uchwały budżetowej – Wydatki na wieloletnie programy inwestycyjne w latach 2008-2010 otrzymuje brzmienie zgodnie z załącznikiem nr 9 do niniejszej uchwały.

Zmiany wprowadzone do budżetu niniejszą uchwałą dotyczą:

1. Załącznik nr 1 – Plan dochodów:

a) Dz. 010 Rolnictwo i łowiectwo – zwiększenie o kwotę 332 682 zł w wyniku otrzymania dotacji przeznaczonej na zwrot części podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napędowego wykorzystywanego do produkcji rolnej (pismo Wojewody Wielkopolskiego nr FB.I-3.3011-194/08 z dnia 12 maja 2008 r.),

b) Dz. 700 Gospodarka mieszkaniowa zwiększa się o kwotę 1 500 000 zł w związku z mniejszą niż pierwotnie planowano sprzedażą nieruchomości znajdujących się na terenie gminy Śrem,

c) Dz. 852 Pomoc społeczna zwiększa się o kwotę 136 200 zł w wyniku otrzymania dotacji na dofinansowanie programu „Pomoc państwa w zakresie dożywiania” (pismo Wojewody Wielkopolskiego nr FB.I-3.3011-177/08 z dnia 7 maja 2008 r.).

2. Załącznik nr 2 – Plan wydatków:

a) Dz. 010 Rolnictwo i łowiectwo zwiększenie o kwotę 332 682 zł w wyniku otrzymania dotacji przeznaczonej na zwrot części podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napędowego wykorzystywanego do produkcji rolnej (pismo Wojewody Wielkopolskiego nr FB.I-3.3011-194/08 z dnia 12 maja 2008 r.),

b) Dz. 600 Transport i łączność – zwiększenie o 70 000 zł w związku z:

· wprowadzono nowe zadanie „likwidacja kolizji energetycznych ŚPI wschodnie” w kwocie 70 000 zł, 

· kwotę 30 422 zł z zadania pn. „budowa chodników na terenach wiejskich” przeniesiono do § 4300 z przeznaczeniem na opracowanie dokumentacji technicznej w zakresie chodników          i dróg na terenie Mórki, zgodnie z porozumieniem w sprawie współpracy sołectw z dnia 26 kwietnia 2007 r.,

c) Dz. 750 Administracja publiczna – zwiększenie o kwotę 10 000 zł, z czego kwota 4 860 zł zostanie przeznaczona na zakup gabloty ogłoszeniowej a kwota 5 140 zł na poprawę estetyki słupów ogłoszeniowych zlokalizowanych na terenie Śremu,

d) Dz. 754 Bezpieczeństwo publiczne i ochrona przeciwpożarowa – zmiany są odzwierciedleniem przesunięć między paragrafami,

e) Dz. 852 Pomoc społeczna zwiększa się o kwotę 136 200 zł w wyniku otrzymania dotacji na dofinansowanie programu „Pomoc państwa w zakresie dożywiania” (pismo Wojewody Wielkopolskiego nr FB.I-3.3011-177/08 z dnia 7 maja 2008 r.).

f) Dz. 921 Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego - zwiększenie            o kwotę 23 000 zł w związku z przyznaniem dotacji celowej na prace remontowo-konserwatorskie elewacji budynku mieszkalnego przy ulicy Poznańskiej 4 w Śremie, dodatkowo w dziale dokonano przesunięcia między paragrafami

g) Dz. 926 Kultura fizyczna i sport – zmiany są związane ze zmniejszeniem dotacji dla zakładu budżetowego o kwotę 266 668 zł na skutek jego przekształcenia w jednoosobową spółkę gminy Śrem z ograniczoną odpowiedzialnością pod nazwą Śremski Sport Spółka z o. o.

3. Załącznik nr 3 do uchwały budżetowej – Plan przychodów i rozchodów otrzymuje brzmienie określone w załączniku nr 3 do niniejszej uchwały – zmiany są odzwierciedleniem wprowadzenia § 955 – przychody z tytułu innych rozliczeń krajowych („wolne środki”), jako źródła sfinansowania deficytu budżetowego oraz przeniesienia przychodów ze sprzedaży papierów wartościowych do przychodów z zaciągniętych pożyczek i kredytów na rynku krajowym.

4. Załącznik nr 4 do uchwały budżetowej – Zakres i kwota dotacji dla zakładu budżetowego otrzymuje brzmienie określone w załączniku nr 4 do niniejszej uchwały – zmiana kwoty dotacji związana jest z przekształceniem zakładu budżetowego Śremskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji (ŚOSiR) w spółkę Śremski Sport Spółka z o.o.

5. Załącznik nr 5 przedstawiający Plan przychodów i wydatków zakładu budżetowego oraz Plany dochodów i wydatków rachunku dochodów własnych otrzymuje brzmienie zgodnie z załącznikiem nr 5 do niniejszej uchwały – zmiany kwot przychodów, wydatków zakładu budżetowego (ŚOSiR) w związku z przekształceniem go w spółkę.

6. Załącznik nr 6 przedstawiający Wykaz wydatków majątkowych zaplanowanych do realizacji w 2008 roku zmienia się zgodnie z załącznikiem nr 6 do niniejszej uchwały – na skutek zmian przyjętych  w Planie wydatków.

7. Załącznik nr 7 do uchwały budżetowej – Plan przychodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej otrzymuje brzmienie zgodne z załącznikiem nr 7 do niniejszej uchwały – zmiany są odzwierciedleniem przesunięć w planie przychodów i planie wydatków Funduszu.

8. Załącznik nr 8 do uchwały budżetowej, część A – Plan dochodów i wydatków zadań zleconych z zakresu administracji rządowej oraz innych zleconych ustawami zmienia się zgodnie z załącznikiem nr 8 do niniejszej uchwały – zmiany są odzwierciedleniem zmian przyjętych w Planie dochodów i w Planie wydatków.

9. Załącznik nr 9 przedstawiający Wydatki na wieloletnie programy inwestycyjne w latach 2008-2010 otrzymuje brzmienie zgodne z załącznikiem nr 9 do niniejszej uchwały – zmiany są odzwierciedleniem zmian przyjętych w Planie wydatków. 

Ze względu na konieczność dokonania powyższych zmian w budżecie gminy Śrem na 2008 rok przyjęcie niniejszej uchwały uznaje się za uzasadnione.


W swym wystąpieniu dodała, że do projektu uchwały na Sesji Rady Burmistrz wniesie autopoprawkę dot. przeznaczenia kwoty 50 tys. zł na OSP.

Dyskusja


Radny A. Mieloszyński-  poprosił o wyjaśnienie dlaczego w projekcie uchwały budżetowej w Dz. 921Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego zwiększa się  środki o kwotę 23 tys. zł  w związku  z przyznaniem dotacji celowej na prace remontowo-konserwatorskie elewacji budynku mieszkalnego przy ul. Poznańskiej 4 w Śremie natomiast w projekcie uchwały o udzieleniu dotacji celowej na prace remontowo - konserwatorskie  elewacji  budynku jest podana kwota 22.800 zł.


M.Sobolewska – Skarbnik Gminy przekazała, że przy planowaniu wydatków w budżecie kwoty się zaokrągla.


Radny A. Mieloszyński zapytał, ze sprzedaży jakich nieruchomości pozyskano dochody na kwotę 1.500 tys. zł?

Odp. udzielił A. Lewandowski- Burmistrz Śremu przekazując, że przychody wzrosły w wyniku I transakcji -sprzedaży nieruchomości o powierzchni 4,5 ha, zakupionej przez Spółkę Holenderską zajmującą się produkcją różnego rodzaju żaluzji okiennych wewnętrznych. Z tego tyt. do budżetu wpłynęły dochody w wysokości 1280 tys. zł. Kolejna transakcja zostanie sfinalizowana do 15 lipca 2008 r. – wówczas zostanie sprzedana nieruchomość o powierzchni 2,5 ha. Z tego tytułu planowane są dochody na kwotę 650 tys. zł.
Kolejna sprzedaż nieruchomości także o powierzchni 2,5, ha zostanie zrealizowana we wrześniu  oraz 2,3 ha na koniec grudnia 2008 r.  Do sprzedaży zostaną przygotowane kolejne tereny znajdujące się na obszarze ŚPI Zachodnim. Także w najbliższym okresie zostaną sprzedane 2 działki pod działalność gospodarczą we wsi Psarskie przy ul. Parkowej.

Radny Zdzisław Żeleźny – zwrócił uwagę, że w Dz. 600 zapisane jest zadanie budowa chodniki wiejskie, natomiast w WPI nie ma wpisanego zadania budowa chodnika w Mórce. Poprosił o wyjaśnienie i podanie z jakiego zadania zapisanego w WPI nastąpiła rezygnacja.

M.Sobolewska – Skarbnik Gminy wyjaśniła, że te środki zostały przeniesione na zadania bieżące tj. opracowanie dokumentacji technicznej. WPI pojawi się wówczas takie zadanie- budowa chodnika w Mórce, po opracowaniu dokumentacji. Teraz środki są przeznaczone na opracowanie dokumentacji technicznej.

Radny Zdz. Zeleźny zwrócił uwagę, że takiej inwestycji nie planowano, a jeśli środki na dokumentację są przeznaczane to taka inwestycja winna być uwzględniona w WPI. Jeśli nie zaplanowano tej inwestycji to środków na to zadanie nie powinno się przeznaczać.

M.Sobolewska – Skarbnik Gminy dodała, że dopiero opracowanie dokumentacji technicznej na to zadanie da taką  możliwość.

Radny Zdzisław Żeleźny stwierdził, że najpierw środki inwestycyjne należy zabezpieczyć i zapisać w WPI a później na dokumentację techniczną środki przeznaczać.

    Zwrócił uwagę, że planowane są środki na inwestycje i opracowanie dokumentacji, a której nie ma WPI. Zapytał, której inwestycji środki będą zdjęte w kwocie 30 tys. względnie z jakiej inwestycji nie będzie ?

    R. Mielcarek- Naczelnik PRK wyjaśnił, że taki tytuł – budowa chodników wiejskich WPI jest zapisany, a środki finansowe na opracowanie dokumentacji pochodzą ze środków sołeckich. W ubiegłym roku zostało zawarte porozumienie o współpracy pomiędzy 8 sołectwami, które zakładały budowę chodników. Z zawartego porozumienia wynika, że co roku inwestycje będą realizowane w 2 sołectwach a pozostałe 6 sołectw zrzeka się swych środków na rzecz realizowanych inwestycji w tych 2 sołectwach.

Są to środki skumulowane a pochodzące z 50 % odpisu podatku na rzecz sołectw. Podkreślił, że z WPI nie wypadnie żadna inwestycja. We wsi Zbrudzewo już wykonano i rozliczono inwestycję zaplanowaną na 2008 r., natomiast by wykonać zadanie we wsi Mórka należy wykonać dokumentację techniczną kompleksową ( chodnik i droga) by nie mnożyć kosztów.


M.Sobolewska – Skarbnik Gminy dodała, że 30 tys. zł przeniesiono z ogólnego zadania budowy chodników na wydatki bieżące – usługi, które nie są wymienione z nazwy.


Radny P. Rojek poprosił o podanie, które z sołectw przystąpiły do zawarcia porozumienia, gdyż z dyskusji wynika, iż jest to sołectwo Mórka , Zbrudzewo a pozostałe 6 sołectw?


R.Mielcarek- zobowiązał się do podania tej informacji radnemu przed Sesją Rady tj. 29 maja br.


Radny Zdz. Zeleźny stwierdził, że podane wyjaśnienia w dalszym ciągu go nie przekonują zapytując, o jakich środkach jest mowa, skąd sołectwa środki pozyskują oraz w jakiej wysokości sołectwo Mórka środki na to zadanie przeznacza ?


A.Lewandowski- Burmistrz Śremu poinformował, że na Rady Sołeckie  przekazywane są  środki w wysokości 50 % wartości podatku rolnego jaki wpływa do budżetu gminy z danego sołectwa. Rady Sołeckie zgodnie z przyjętą procedurą uchwalania budżetu gminy do 10 września każdego roku podają na co środki mają być przeznaczone. Zawarte porozumienie jest inicjatywą sołectw i zadanie dot. budowy chodnika w Mórce z tych środków sołeckich ma być realizowane.


M.Sobolewska – Skarbnik Gminny dodała, że 30 tys. zł są to środki sołectw. Na sołectwa przekazywane są środki w wysokości ok. 400 tys. zł.

Sołectwa nie posiadają samodzielności finansowej. Są to środki zapisane w budżecie gminy, a więc nie są to zadania wyodrębnione.

Podkreśliła, że 30 tys. zł – to nie są środki dodatkowe. Są to środki, które z wydatków majątkowych zostały przeniesione na wydatek bieżący.


Radny Zdz. Żeleźny wspomniał, że nie neguje realizacji tego zadania w Mórce a jedynie szuka zapisu dotyczącego tych środków, zapytując gdzie są zapisane środki na budowę chodników?


M.Sobolewska- Skarbnik Gminy stwierdziła, odpowiedź ścisła już padła- otóż przenoszone są środki zgodnie z dyspozycją sołectw, a wydatki bieżące z nazwy nie są wymieniane, ponieważ nie może to być podane.

Takiego zapisu dokładnego nie ma.


Radny Andrzej Mieloszyński wyjaśnił, że to jest ważne zadanie, które jest zgodne z dyspozycją sołectw. Porównując zapisy –kwoty zawarte w projekcie uchwały i WPI muszą się bilansować. Stwierdził, że dokonał podliczeń  i wszystko się zgadza, nie ma tu nieprawidłowości.

Na tym dyskusję zakończono.


Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 8 głosami "za", przy 1 głosie wstrzymuj. przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

              h) w sprawie udzielenia dotacji celowej na prace remontowo - 

  konserwatorskie  elewacji  przy budynku mieszkalnym na 

  ul. Poznańskiej, przedstawił L.Kowalski - Naczelnik PPS.


  Projekt uchwały  dot. udzielenia dotacji celowej na prace remontowo – konserwatorskie elewacji przy budynku mieszkalnym na ul. Poznańskiej 4 w Śremie, w kwocie 22 800 zł. Dotacja zostanie sfinansowana w całości ze środków budżetu gminy w 2008 roku.

W uzasadnieniu podano, iż  na podstawie uchwały nr 117/XV/07 Rady Miejskiej w Śremie z dnia 27 września 2007 r. w sprawie zasad i trybu postępowania, udzielania i rozliczania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane dla obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru zabytków (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2007 r., Nr 169, poz. 3696), właściciele i zarządcy obiektów zabytkowych mogą starać się o dofinansowanie prac przy zabytku. 

W dniu 16 kwietnia 2008 roku został złożony wniosek o udzielenie dotacji na prace remontowo – konserwatorskie elewacji przy budynku mieszkalnym na ul. Poznańskiej 4. Budynek znajduje się w strefie ochrony konserwatorskiej wpisanej do rejestru zabytków pod nr 2254/A, decyzją z dnia 22.10.1992 r. dotyczącą historycznego układu urbanistycznego miasta. Wniosek został złożony w wyznaczonym terminie tj. do 30 kwietnia 2008 r.

Wnioskodawca ubiega się o dotację w wysokości 22 800 zł na prace remontowo – konserwatorskie elewacji.
Realizacja inwestycji planowana jest na II kwartał 2008 roku. 

Udzielona dotacja zostanie w całości sfinansowana ze środków budżetu gminy w 2008 roku.

Zgodnie z art. 82 ust. 2 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami, dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich i robót budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru jest zadaniem z zakresu administracji publicznej.

Zachowanie najcenniejszych zabytków architektury w gminie jest jednym z elementów ochrony dziedzictwa kulturowego naszego regionu. 

Udzielenie dotacji wpłynie na poprawę stanu technicznego budynku oraz na polepszenie walorów estetycznych.
Dyskusja.


Radny A. Mieloszyński zapytał czy z właścicielem budynku zakres prac został ustalony i czy w tej kwestii zostało spisane porozumienie?


A. Lewandowski- Burmistrz Śremu - remont tego budynku jest jednym z elementów związanych z renowacją rynku w Śremie. Jest zawarte porozumienie dot. funkcjonowania kinoteatru w tym budynku oraz jest zgodna na przystąpienie do remontu elewacji. W tej kwestii będą prowadzone dwa odrębne postępowania; w części przez gminę a w części przez właściciela nieruchomości, które będą ze sobą synchronizowane.

Na tym dyskusję zakończono.


Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 9 głosami "za"- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.


i) w sprawie wynagrodzenia Burmistrza Śremu, przedstawiła Hanna Brukarczyk - Sekretarz Gminy Śrem.


W uzasadnieniu projektu uchwały podano, że rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 22 kwietnia 2008r. zmieniające rozporządzenie w sprawie zasad wynagradzania pracowników samorządowych zatrudnionych w urzędach gmin, starostwach powiatowych i urzędach marszałkowskich (Dz. U. Nr 73, poz. 431), w załączniku nr 2 wprowadza zmiany dotyczące wynagrodzenia Burmistrza.


Zmiany dotyczą wysokości wynagrodzenia zasadniczego i dodatku funkcyjnego, które mają wpływ na wysokość wszystkich składników wynagrodzenia Burmistrza Śremu:

1. wynagrodzenie zasadnicze zgodnie z tabelą stanowiącą załącznik  do rozporządzenia   

    określone jest kwotowo i w przypadku gmin powyżej 15 tys. do 100 tys. mieszkańców    

    wynosi od 4.500 zł do 6.000 zł,

2. dodatek funkcyjny zgodnie z tabelą stanowiącą załącznik do rozporządzenia określony 

    jest kwotowo i w przypadku gmin powyżej 15 tys. mieszkańców do 100 tys. mieszkań-

    ców wynosi od 1.600 zł do 2.100 zł.


Wysokość proponowanego wynagrodzenia Burmistrza Śremu jest zgodna z obowiązującymi przepisami prawa, tj. z ustawą o pracownikach samorządowych i rozporządzeniem Rady Ministrów w sprawie zasad wynagradzania pracowników samorządowych zatrudnionych w urzędach gmin, starostwach powiatowych i urzędach marszałkowskich.


Wynagrodzenie obejmuje składniki w następujących kwotach:

- wynagrodzenie zasadnicze w wysokości


5.402,00 zł

- dodatek funkcyjny w wysokości



2.000,00 zł

- dodatek specjalny w wysokości



2.590,70 zł

- dodatek za wysługę lat w wysokości


1.080,40 zł




Wysokość wynagrodzenia Burmistrza Śremu w porównaniu z poprzednio podjętą przez Radę Miejską w Śremie uchwałą z dnia 6 grudnia 2006r. wzrośnie o kwotę 1.371,10 zł.


W swym wystąpieniu dodała, że projekt uchwały przewiduje wzrost wynagrodzenia Burmistrza o 10,3 % natomiast pracowników wynagrodzenie w br. roku wzrosło zgodnie z przyjętymi założeniami w budżecie gminy o 9 %. Nadmieniła, że zmiana wynagrodzenia pracowników miała miejsce w 2007 r. , natomiast wynagrodzenie Burmistrza nie uległo zmianie od 2006r. Podkreśliła, że dla Burmistrza nie przewiduje się dodatkowego wynagrodzenia w postaci nagrody.

Dyskusja


Radny A. Mieloszyński - zwrócił się do Burmistrza o przekazanie co w swej dotychczasowej działalności uważa za swój największy sukces a co za porażkę ?


A.Lewandowski - przekazał , że za sukces uważa to co dało się zrealizować z zadań zaplanowanych a porażką to czego nie można było realizować. Sukcesem jest to, że wspólnie z Radą Miejską można realizować zadania, zmieniać wygląd miasta i osiągać wyższe dochody.

Niedosyt jest związany  z trudnością  pozyskania środków unijnych, których terminy dostępności ciągle ulegają zmianie oraz rozwiązywanie problemów z lat poprzednich w co dużo energii trzeba wkładać.


Radny A. Mieloszyński- zapytał czy proponowana wysokość wynagrodzenia jest dla  Burmistrza zadawalająca?


A.Lewandowski - Burmistrz Śremu stwierdził, że ta kwestia nie  należy do jego oceny.


Radny P.Mulkowski- zwrócił uwagę, że w przyszłości należy także zadbać o środki finansowe dla pracowników urzędu, by pracownicy nie przeszli do firm prywatnych, które stwarzają znacznie lepsze warunki pracy.

Na tym dyskusję zakończono.


Komisja Budżetowa w obecności  9 członków Komisji - 9 głosami "za"- jednogłośnie, przedłożony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

Pismo zawierające treść opinii o ww. projektach uchwał stanowi załącznik nr 6  do protokołu.

ad. 3. Sprawy bieżące komisji- 


W sprawach bieżących radni nie zgłosili żadnych wniosków.

 Zwrócono uwagę na następujące zagadnienia:

1. Radny A. Mieloszyński- poruszył zagadnienie dot. lokalu mieszkalnego we wsi Luciny, stwierdzając, że lokal ten nie nadaje się do użytku- wymaga kompleksowego remontu.

W nawiązaniu do powyższego zagadnienia głos zabrała radna K. Szymańska zwracając się do Burmistrza z prośbą by przed wskazywaniem lokalu mieszkalnego do remontu - stan techniczny dachu był prawidłowy. Lokal w Lucinach posiada dziury w dachu a więc trudno się dziwić, że mieszkańcy, którym taki lokal się wskazuje rezygnują z jego przyjęcia.

Burmistrz odnosząc się do wypowiedzi radnych przedstawił sytuację związaną z przydziałem lokali w mieście Śrem. Przekazał, że obecnie na liście mieszkaniowej znajduje się  50 rodzin oczekujących na mieszkania.

Sytuacja dot. lokalu mieszkalnego w Lucinach jest znana. Burmistrz przekazał, że remont dachu zostanie uwzględniony przed wskazaniem tego lokalu najemcy.

2. radny M. Dłużak zapytał na jakie zadania gmina złożyła wnioski o środki unijne, jakie otrzymała ?

A.Lewandowski- Burmistrz Śremu - przekazał, że gmina złożyła wnioski na :

- budowę drogi we wsi Bodzyniewo, na dziś brak decyzji,

- modernizację wieży wodociągowej - nie uzyskano dofinansowania,

- program - kapitał ludzki - brak decyzji,

- dofinansowanie  otrzymała Biblioteka Publiczna, ŚOK na łączna kwotę 1, 5 mln zł.,

- oczekują na ogłoszenie konkursu- obszary wiejskie oraz na ogłoszenie konkursu - zadanie ul. Promenada w Śremie.

3. radny A. Jankowiak - zwrócił się do Burmistrza o zajęcie się zagadnieniem dot. usuwania eternitu z budynków  w gminie Śrem. By informować mieszkańców o sposobie, obowiązujących zasadach i możliwościach usuwania eternitu.

4. radny A. Jankowiak zasygnalizował rozważenie możliwości ustawienia dodatkowej lampy oświetlenia ulicznego na końcówce drogi we wsi Mechlin.

 Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodniczący Komisji Arkadiusz Jankowiak podziękował za udział w posiedzeniu komisji zaproszonym gościom, członkom komisji, zamykając obrady komisji o godz. 17.55.


Na tym posiedzenie komisji i protokół zakończono.

Protokolant:





          Przewodniczący      


Zofia Kłak 





      Komisji Budżetowej

podinspektor PAO.OR.



     Arkadiusz Jankowiak
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