UCHWALA NR 279/XXV1/2021
RADY MIEJSKIEJ W SREMIE

z dnia 25 marca 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia wniosku nr 10/2021

Na podstawie art. 2411242 § 1. ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 256, 695,1298, Dz.U.
z 2021 poz.54,187) Rada Miejska w Sremie uchwala co nastgpuje:

§ 1. Rada Miejska w Sremie uznaje za bezzasadny wniosek nr 10/2021

zdnia 25 lutego 2021 roku, uzupetniony wnioskiem zdnia 26 lutego
2021 roku.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej
w Sremie, zobowigzujac ja do zawiadomienia o sposobie zalatwienia wniosku
osobe wnoszacg wniosek.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady

Katarzyna Sarnowska
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Uzasadnienie

UCHWALY NR 279/XXV1/2021
RADY MIEJSKIEJ W SREMIE

z dnia 25 marca 2021 r.
w sprawie rozpatrzenia wniosku nr 10/2021

W dniu 25 lutego 2021 r. wnioskodawca przestat droga elektroniczng
(e-PUAP) wniosek adresowany do Rady Miejskiej w Sremie. Wniosek zostat
zarejestrowany w rejestrze skarg i wnioskéw ztozonych do Rady Miejskiej
w Sremie pod nr 10/2021.W dniu 26 lutego 2021 roku droga elektroniczna (e-
PUAP) powyzszy wniosek zostal uzupeliony kolejnym wnioskiem 1 zostat
dotaczony do akt sprawy.

Whniosek dotyczy sugestii, opinii 1pogladow wyrazonych przez
urzednikoéw w zwigzku z postanowieniem z dnia 22.10.2019 r. sygn. IVSA/Po
879/19  WSA  wPoznaniu oraz pismem zdnia 22.02.2021r.
sygn.PAOOR.0004.45.2019.ML Przewodniczacej Rady Miejskiej w Sremie.

W zwigzku z powyzszym wnioskodawca domaga si¢ zaopiniowania
1 wydania stosownej uchwaty rozstrzygajace;j:

1. Ktory z w/w organow przekazat prawde co do mozliwosci wnoszenia
ponaglen dotyczgcych wnioskow o naprawienie bledow w uchwatach?

2. Na jakiej podstawie prawnej dziata rada, z jakiego prawa wynikaja
ustawowe terminy jqg obowigzujgce na rozpoznanie spraw?

3. Czy jedynym kryterium oceny stanu prawnego sprawy rozpoznawanej
przez radg jest stanowisko innych instytucji?

4. Czy przy podejmowaniu decyzji rada powinna sie kierowaé faktami
i zabezpieczac interes jednostek, obywateli oraz nie narazac¢ na utrate powagi
i szacunku urzedu uchwatodawczego, szanowania prawa iurzeczywistniac
zasady gminy prawa i sprawiedliwosci spotecznej?

oraz przeprowadzenia dowodow z akt podanych we wniosku.

W dniu 10 marca 2021 r. Komisja Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji Rady
Miejskiej ~ w Sremie  przeprowadzila  postgpowanie  wyjasniajace,
stwierdzajac,ze:

1. Wnioskodawca nie moze zada¢ podjecia uchwaly przez Rade,
albowiem zgodnie =z obowigzujacymi przepisami prawa wtej kwestii,
nie przystuguje mu inicjatywa uchwatodawcza. Zasady dotyczace przedmiotu
wnoszenia inicjatyw uchwalodawczych zostaly szczegdélowo uregulowane
w Uchwale Nr 68/V/2019 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 30 maja 2019 r.
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z2019r. poz.5358231.05.20191.). Wnioskodawca sktadajac wniosek
nie spetit norm prawnych zawartych we wskazanej wyzej uchwale.

2. Rada Miejska nie ma podstaw prawnych do wydania uchwaly
rozstrzygajacej zagadnienia prawne dotyczace przedstawionych przez
wnioskodawce kwestii. Odnoszac si¢ do poszczegolnych pytan, nalezy
stwierdzié, 17 :

1) Wnioskodawca w sposob wybidrczy traktuje orzeczenia zapadte
w sprawach przez niego wszczynanych. np. przywoluje niezmiennie wyrok
z22.10.2019 1. sygn. akt IV Sa/Po 879/19, w ktérym sad stwierdzit
Zwazywszy na tres¢ uzasadnienia zloZonej skargi nalezy wskazac, ze jezeli
Skarzqcy nie zgadza sie dokonang przez Burmistrza Sremu kwalifikacjq jego
pisma z dnia 21 listopada 2017 r. (jako skargi na dziatalnos¢ Kierownika
Osrodka Pomocy Spolecznej w Sremie, i w ocenie Skarzgcego jego wniosek
z dnia 21 listopada 2017 r. nadal pozostaje przez organ nie zatatwiony - to
instrumentem, ktorym Skarigcy winien sie postuzy¢ jest wniesienie
ponaglenia w zwiqzku z niezatatwieniem wniosku z dnia 21 listopada 2017 r.,
aw nastepnej kolejnosci ewentualnie skargi do sgdu, na bezczynnosé
w zalatwieniu tego wniosku. Jednak konsekwentnie pomija on wyrok
z 14.11.2019 1. sygn. akt IV SAB/Po 164/19 gdzie sad umarza postepowanie
sadowoadministracyjne w zakresie zobowiazania Burmistrza Sremu do
zalatwienia wniosku z dnia 21 listopada 2017 r., z uwagi na jego rozpoznanie.
Jest to wyrok pozniejszy, a wigc wydany w oparciu o zmieniong sytuacje
faktyczna. Urzad bezskutecznie wyjasniat wnioskodawcy, ze ponaglenie moze
dotyczy¢ wytacznie sytuacji  w ktérej jego wniosek z21.11.2017r.
o wznowienie, zostanie zakwalifikowany jako wniosek o wznowienie
postepowania prowadzonego przez OPS, jednak wnioskodawca uparcie
domaga si¢ wznowienia postgpowania skargowego zakonczonego uchwatg nr
470/L1/10.

2) Rada dziala na podstawie Statutu gminy Srem oraz ustawy
o samorzadzie gminnym iz powyzszych aktow prawnych wynikajg terminu
ustawowe na rozpoznanie spraw. Wskaza¢ jednak nalezy, ze wnioski Pana
Staninskiego czgsto sa wnioskami, ktorych nie przewidujg przepisy prawa, sa
to czesto wnioski nieczytelne co do tresci, oraz adresowane do organdéw, ktore
nie zajmujg si¢ danego rodzaju sprawami, tak wiec trudno w takiej sytuacji
méwic o terminach ustawowych na zatatwienie danego problemu przez Rade
Miejska, jesli specyficzne wnioski wnioskodawcy nie sg przewidywane przez
ustawy.

3) Rada Miejska podejmujac swoje rozstrzygnigcia, kieruje si¢ przede
wszystkim przepisami prawa oraz zasadami slusznos$ci. Nie mniej w sytuacji
gdy inne organy wypowiadaja si¢ w sposOb wigzacy w danej kwestii,
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wowczas  trudno  nie uwzglednia¢  takiego  stanowiska = w swoim
rozstrzygnieciu.

4) Rada Miejska niewatpliwie powinna kierowa¢ si¢ faktami i dbaé
o interes obywateli, jednak podkresli¢ nalezy, ze Rada Miejska nie jest
organem przewidzianym przepisami prawa do rozstrzygania indywidualnych
spraw z zakresu administracji publiczne;.

’ Wskazujac wyzej wymienione argumenty i przestanki, Rada Miejska
w Sremie stwierdza, iz wniosek nr 10/2021 z dnia 25 lutego 2021 roku
uzupeliony wnioskiem z dnia 26 lutego 2021 roku, jest bezzasadny.

Pouczenie: Wnioskodawcy niezadowolonemu ze sposobu zatatwienia
wniosku stuzy prawo wniesienia skargi zgodnie z art. 246 § 1 Kpa.

Przewodniczaca Rady

Katarzyna Sarnowska
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